ISTORIJOS SALTINIAI

LIETUVOS POLITINE BUKLE 1918 METY
PRADZIOJE IR VASARIO 16-TOS D.

AKTAS'
»ZIDINYS“, NR. 1, 1939 M.

ZENONAS IVINSKIS
I. Paliaubos ir taika Ryty fronte

I$vargusios Europos valstybés, jau nutilus karo uzsidegimui ir se-
niai praéjus pirmyjy mety gatviniam entuziazmui, 1917 metus suvedé
neaiskiu balansu. Ir Ententé [Antanté]? ir vidurio valstybés (Vokietija,
Austro-Vengrija, Bulgarija, Turkija), vadinamos sajungininkais, zenge i
penktuosius karo metus su viltimis laiméti kara, taciau, i§skyrus Rusija,
dar niekur nesimaté taikos Zenkly. Kaip laukiniai Zvérys, kurie draskosi
tol, kol nors vienas sanaris [sgnarys] juda, nenoréjo kariaujantieji trauk-
tis i§ savo pozicijy. Vokiediai taip pat dar turéjo vilties laiméti kara, ir
anot Lloyd Georgebo, i$ pavirsiaus zvilgteréjus j visus fronty plotus, galéjo
dar atrodyti, kad vidurio valstybés iSeis nugalétojos®. Serbija ir Belgija
buvo jy rankose, didesné Rumunijos dalis jy okupuota, o po bolseviky
perversmo (1917.X1.8) visiSkai dezorganizuota rusy kariuomené nebeti-
ko rimtiems karo veiksmams. Ir Vakary fronte alijantams [t. y. Antantés
valstybés] Marsas nebuvo palankus. Tiesa, 1917 m. pranciizai ir anglai
buvo bande net milzini$komis aukomis igrusti vokiecius i$ Belgijos ir

7r. str. , Lietuvos padétis 1917 metais ir vasario 16 d. akto genezé“, ,,Zidinys“,
1938 m. Nr. 5, 610-34 psl.
Lauztiniuose skliaustuose pateikiamos redaktoriaus pastabos dél straipsnyje esanciy
netaisyklingos vartosenos zodziy.
3 David Lloyd George, Mein Anteil am Weltkrieg (Kriegsmemoiren), I1I (1936), 1

psl.
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Siaurés Pranciizijos. Taciau tos didelés, bet blogai paruostos ofenzyvos
[puolimas] nuéjo niekais ir moraliskai labai sukrété prancizy kariuome-
ne. Nuo 1917 m. balandZio mén. sumustosios pranciizy dalys nebetiko
didelio masto operacijoms, kai kur kélé net maisty ir reikalavo istisus
metus poilsio. Todél generolas Pétainas ir siiilé saviesiems 1918 metais
apsiriboti vien gynimosi veiksmais, o galuting ir sprendziamg ofenzy-
va nustumti j 1919 m. Nepaprastai i$vargusi buvo po 1917 m. rudens
veiksmy ir angly kariuomené. Tas nuovargis buvo toks didelis, kad angly
kariuomené 1918 m. pradzioje nebuvo pasiruosusi sutikti priesy (vokie-
¢iy) ofenzyvos, kuri taip sékmingai prasidéjo kovo mén. gale. Ententés
[Antantés] sgjungininkai italai Izonco fronte jau buvo taip sumusti, kad
ju kariuomené turéjo buti naujai formuojama, ir rimty karo veiksmy i§
italy 1918 m. nebuvo galima laukti.

Apskritai imant, Vakary, Ryty ir kitus periferinius frontus, galima
dar buvo manyti, nezitirint [nepaisant] Amerikos - ji i§ dalies kompen-
savo gritivancia Rusija — jstojimo karan, kad D. karo rezultatas dar néra
nepalankus vidurio valstybéms. Jei taip dar galéjo galvoti kariuomeniy
$tabai, kurie labiau vertino fronto veiksmus, tai i$ visos eilés [daug]uz-
frontés apraisky gilesné intuicija galéjo vis délto nujausti, kad sgjungi-
ninkai, bent su efektyvia pergale, karo nebelaimés. Po D. karo paskelbtie-
ji dokumentai rodo, kad du dalykai ypa¢ baimino 1917 m. gale vokieciy
politikos ir karo vadus, butent, maisto klausimas ir vis didéjas jy sajun-
gininky silpnumas. Anglams, kuriy metropolija povandeniniy laivy
blokada vokiec¢iams paklupdyti nesiseké, pavyko Rytuose taip aplamdyti
turky kariuomene, kad ji buvo stipriai demoralizuota. Turky ir bulgary
kareiviai — Gkininkai, nebematydami prasmés kariauti, ypaciai pirmie-
ji, dezertyruodavo desimtimis tiakstanciy. Tiesa, nezinodami tiksliai
padéties, alijantai 1918 m. Balkany fronte lauké stiprios ofenzyvos, bet
$ie vokieciy sajungininkai ilgai laikytis nebegaléjo. Labai kritiska buvo
Austrijos padétis, ypaciai dél didelés maisto stokos. Nors to alijantai tiks-
liai nebuvo apskaiciave, taciau 1917 m. gale Austrija, kuriai né Vengrija
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nebedavé savo griudy ir mésos, maisto atzvilgiu buvo prie katastrofos®.
Padétis émé darytis tokia kritiska, kad vyriausioji vokieciy karo vado-
vybé nutaré 1918 m. pradZioje i$sikovoti galutinj sprendima, kol dar
svyruoja sgjungininkai néra subyréje ir kol dar amerikieciai nedaug téra
atgabene kariuomenés. Patiems vokieciams maisto trikumas sudaré irgi
rimciausia problema. Truko taip pat fronto arkliams pasaro, buvo jaucia-
ma gumos, tepalo ir Zibalo stoka. Tai trukdé vokieciy kariuomenés ju-
déjima. Suprantama, kodél 1918 m. pavasarj vokieciy karo veiksmuose,
paskutiniame didziuliame savo laimés meéginime, tarp atskiry ofenzyvy
jsiterpdavo priesui duodancios atsikvépti didelés pauzos [pauzés], nors
laikas buvo laikomas svarbiausiu vokie¢iy puolimo faktorium.

Sitokioje padétyje vokieciams buvo be galo svarbu po boleviky per-
versmo Rusijoje, iSkilus paliauby pasialymui (1917.X1.26), uzbaigti ten
fronto veiksmus, permesti keliasdesimt ten uzangazuoty divizijy i Va-
karus. Be to, vienintelé viltis gauti zaliavos ir maisto produkty (grady)
buvo Rusija, ypaciai Ukraina. Vokieciai jau nuo 1916 m. galo, sustingus
Ryty frontui prie Daugpilio ir Rygos, lauké issiilge taikos su rusais, o pati
caristiné Rusija 1917 m. pradzioje buvo galvojusi apie taika. Vokieciai
visg 1917 m. pavasarj déjo vil¢iy | Kerenskj’, taciau taikos jie galéjo tike-
tis tik i$§ bolSeviky. Po sékmingai sudaryty paliauby dar gruodzio mén.
13 dien. buvo pradétos Lietuvos Brastoje (Brest Litovske ant Bago) taikos
derybos. Jy pagrindu buvo paimtas rusy pasitlymas: tauty apsisprendi-
mas ir atsisakymas nuo aneksijy. Cia susitiko du skirtingi pasauliai, dvi
priesingiausios ir nesuderinamos pasauléziiiros. Pasaulinés revoliucijos
apastalai bolsevikai per posédzius sakydavo agitacines kalbas, kuriy tu-
réjo klausyti vokieciy delegatai.

Lietuvos Brastos derybos mums paaiskina vokieciy politikg ir Lietu-
Karo maitinimo ministerijos jgaliotinis Vienoje baronas von Raberau 1918.1.20 rasé:
,,Ar Austrija galés dar vasario mén. i$laikyti, yra neaisku...“ Cit. i§ D. L. George,
Mein Anteil am Weltkrieg, 111 (1936), 8 psl.

5 General Max Hoffinann, Der Krieg der versdumten Gelegenheiten, 1923, 168—174

psl.; E. Holzle, Die Ostfrage im Weltkrieg, ,, Vergangenheit und Gegenwart*, 1938 m.
Nr. 4, 212 psl.
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voje. Kalbant apie j3, neuztenka nusviesti vien musy Tarybos aspiracijy
ir jos pastangy kovoje su vietine militarine [karine] valdzia, bet reikia eiti
zymiai toliau. Vokie¢iy politika Lietuvoje 1917 m. gale ir 1918 m. yra tik
vienas narys visos jy Ryty politikos, dél kurios ir vyriausioji vokieciy karo
vadovybé, ir kancleris, ir pagaliau uzsieniy reikaly ministerija buvo vie-
nos ir tos pacios nuomonés, ypaciai kai kalba éjo apie separatinés taikos
sudaryma su bol$eviky Rusija. Ruo$damiesi toms deryboms, vokieciai i$
Lietuvos Tarybos isreikalavo tg zZinomaja 1917 m. gruodzio mén. 11 dien.
formule, kurios $i paskui ilgai nepajégé nusikratyti ir daug karty bandé joje
daryti korektyvy. O tos formulés antroje dalyje, kaip Zinome®, buvo pasa-
kyta, kad Lietuvos Taryba atstatytai [atkurtai] Lietuvos valstybei tvarkyti
ir jos reikalams taikos derybose ginti praso vokieciy valstybés apsaugos ir
pagalbos ir stoja uz amzina, tvirtg sajungos su Vokietijos valstybe rysj, ku-
ris jvykdomas keturiomis konvencijomis (militarine, susisiekimo, muity ir
pinigy). Jau V. Kapsukas, ra§ydamas naujausios Lietuvos istorijos apzvalga,
yra teisingai pastebéjes, kad kaizerio valdzia vikriai iSgauta gruodzio 11
dien. formule Brastos derybose puikiausiai iSnaudojo’.

6 Zidinys“, 1938 m. Nr. 5, 633 psl.

7 Enciklopedi¢eskij slovar’ Granata, 47 t. (Cetyrechletnaja vojna), 715-16 psl. Tiesa, jau
Lietuvos Taryboje buvo dél to nutarimo neaiskiy bukstavimy [bugstavimy]. 1917.X11.10
(Prot. Nr. 22) yra uzraSyta: ,,Narutavicius ir Vileisis pasitilo suraSyto Kaune dokumento
nepatvirtinti. Narutavicius, Stulginskis ir Vailokaitis iSreiskia pasibijojimo dél to,
kaip vokieciai pasinaudos tuo dokumentu. VileiSis mano, kad reikéty suSaukti nauja
konferencija, tame dokumente klausimy apsvarstymui paliesty...“ 4. N(ezabitauskis),
Kaip uzgimé Lietuvos Nepriklausomybé ir kaip kovota uz ja, ,,Lietuvos Aidas®,
1937.11.14 (Nr. 72) apraso tada vyr. kap. kun. dekano V. Mirono paskaita, paminédamas:
,,Kairysis tarybos sparnas, kuriam atstovavo Kairys, né tada nenoréjo sutikti su
nepriklausomybés paskelbimu. Tai buvo 3 socialdemokratai, visi gi 17 likusiy buvo uz
paskelbima®. Lietuviy Tarybos posédziy protokolai, nors jie ir nestenografuoti, XII.11
posédzio eigg nusviecia visai kitaip. St. Kairys dviem atvejais sitilé formuléje pataisa,
,.kad galutinai patvirtins santykius Konstituanta“. Reikia sutikti su faktu, kad kairiyjy
nusistatymas prie$ neken¢iamas konvencijas buvo realizuotas vasario 16 dien. akte,
uz kurj balsavo ir socialdemokratai. Ne XII.11 dien. formulé, o 11.16 dien. aktas tapo
pagaliau nepriklausomybés paskelbimai data. O XII.11 dien. nutarimas, kaip nemalonus
Tarybos nutarimas, bandoma pamirsti. ReikSminga, kad duodant dienrag¢iams ilgus
Lietuvos Tarybos darby aprasymus, spaudos biuleteniuose data vos paminéta (zr. ,,XX
Amzius* 1938.111.12; ,,Lietuvos Zinios 1938.IIL18).
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Pasirasydami ta akta, Lietuvos Tarybos nariai gyveno viltimi, tei-
singiau, iliuzijomis, kad pagaliau greit bus pripazinta naujoji Lietuvos
valstybé, o jos Tarybos atstovai galés dalyvauti prasidedanciose Brastos
taikos derybose. Skaudziai jiems teko pajusti realybe, kai durys j Brasta
jiems buvo uztrenktos. Apie lietuviy dalyvavima ¢ia negaléjo bati né kal-
bos. Bet uztat jy gruodzio mén. 11 dien. nutarimas ¢ia ryskiai figtiravo.
Mums vaizdziai pasakoja Obosto $tabo virSininkas, generolas Maksas
Hoffmannas, kuris $alia valstybés sekretoriaus von Kithlmanno vaidino
derybose tokig didele role [vaidmenj], kad deryby pradzioje Jofté ir kiti
boleviky delegatai taikg ,,be aneksijy* sau vaizdavesi, buk Vokietija grjz-
ta prie 1914 m. sieny. Su didZziausiu nustebimu Joffé turéjo i§ Hoffmanno
iSgirsti, kad vokieciai nelaiko aneksija, jeigu buvusios rusy imperijos da-
lys per atitinkamas savo tauty atstovybes pareiskiancios, jog jos norin-
cios issiskirti i§ Rusijos ir susiristi su Vokietija®. Ir Lietuvos, ir Kurso,
ir Lenkijos tauty atstovybés esancios pasisakiusios uz tokj i$siskyrima.
Sitos linijos vokieciai, nors taikos derybos turéjo uZsitesti pustrecio
meénesio, labai kietai laikési ir jos nemané issizadeéti. Sitam reikalui ir
buvo reikalingas Lietuvos Tarybos gruodzio 11 dien. nutarimas, po ku-
riuo turéjo bati surinkti visy 20-ties nariy parasai’.

Vokieciai déjo daug viléiy j prasidéjusias L. Brastos derybas. Netolima
taika Rytuose turéjo duoti Vakary frontui naujy divizijy, o uzfrontei duo-
nos. Kalbédamas apie tg faktg savo atsiminimuose, Ludendorfas pastebi:
»Mes turéjome vilties karzygiskai baigti karg“. Anot jo, jégy santykis buvo

8 M. Hoffimann, Der Krieg d. versiumten Gelegenheiten, 1923, 201 psl.

Gruodzio 11 dien. formulé taciau buvo priimta Tarybos posédyje XII.10 tik 15-
ka balsy: A. Stulginskiui susilaikant, kairysis sparnas (Narutavicius, St. Kairys ir
J. Vileisis) balsavo pries. Kadangi Pr. Dovydaitis tame posédyje nedalyvaves, X11.14 d.
Tarybos posédyje pareiske, kad ir jis ,,prideda savo parasa prie formulos, priimtos
posédyje gruodzio 11 dien. 1917 m.“| (Prot. Nr. 28). Atskirai Pr. Dovydaitis pasirasé
ir vokieciams savo prisidéjimo rasciuka. Gaila, kad to posédzio, kuris tgsési nuo 4
1/2 v. p. p. iki pusiau dvyliktos naktj, protokolas yra labai trumpas surasytas, vos 1
folio psl. Jdomiy Ziniy apie gruodzio 11 dien. formulés atsiradima ir sudaryma duoda
A. Stulginskis, Kova dél vasario 16 dien. akto, ,,XX Amzius“ 1938.11.15 (Nr. 37) ir J.
Vileisis, Kova dél vasario 16 dienos akto, ,,XX Amzius®, 1938.11.19 (Nr. 40).
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susidares toks palankus, kaip dar niekad nebuvo buves. Kai vokieciy karo
vadovybé sau vaizdavosi dar tokias viliojancias perspektyvas i pergale, jos
organy santykiai su uzimty krasty gyventojais ar jy atstovais buvo taip pat
ty vil¢iy diktuojami. Apskritai, Lietuvos Tarybos santykiai su vokie¢iy mi-
litarine valdzia Lietuvoje ir Berlyno uZsieniy reikaly ministerijos atstovais
visg laika vystési fronto laimés jtakoje. 1918 m. pradzioje vokieciai ruosési
didelei ofenzyvai Vakary fronte. Veiksmy iniciatyva savo rankose jie i$-
laiké iki pat liepos mén. 15 dien. Todél visa pirmaji pusmetj atitinkamo-
se vokieciy jstaigose Lietuvos valstybés klausimas, galima sakyti, né kiek
nepasistiméjo j priekj. Badami laimétojai Ryty fronte, jie nenoréjo nieko
duoti ir nieko pazadéti, kas neatitikty jy busimiems laiméjimams [busimy
laiméjimy] Vakaruose. Todél ¢ia ir susiduriame i vienos pusés su Tarybos
dideliu noru greit gauti Lietuvos valstybés pripazinima, organizuoti civi-
line valdzig, naikinti rekvizicijas. I§ kitos pusés stovi vokieciy instancijy
delsimas, laukimas, tiesiog nesiskaitymas su Taryba arba jos visiskas igno-
ravimas. Trumpai minédami tuos santykius, galime juos padalyti j kelias
fazes: 1) nuo gruodzio 11 dien. nutarimo iki vasario 16 dien. akto resp. iki
kovo 23 dien. Vilhelmo II Lietuvos pripazinimo; 2) nuo I1.16 Akto iki her-
cogo Uracho i$rinkimo Lietuvos karaliumi (VII.13) ir 3) nuo $itos elekcijos
iki laikinosios Lietuvos vyriausybés sudarymo.

Mes ¢ia nusviesime dabar tiktai pirmgjj laikotarpj. Atvaizduojant
kitus du etapus j Lietuvos nepriklausomybe, reikéty dar apzvelgti Ta-
rybos santykius su kitais organizuotais lietuviy vienetais (Sveicarijos
Lietuviy Taryba, Amerikos ir Rusijos lietuviais) ir paliesti taip pat san-
tykius su lenkais.

II. Nuo 1917 m. gruodzio 11 dien. iki 1918 m.
sausio m. 8 dien.

Sunkiomis aplinkybémis Lietuvos Taryba pasirasé gruodzio 11

dien. nutarimg. Vokie¢iy kanclerio ir karo valdzios pateiktoje formu-
léje, kuria, tiesa, Taryba modifikavo, nebebuvo minimas Steigiamasis
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Seimas, i8leistas taip pat posakis, kad Vilnius bus atstatomos [atkuria-
mos] savarankiskos valstybés sostiné, nepaminéta, ar Vokietija pripa-
Zjsta ta valstybe, bet uztat be jokiy salygy surasytos keturios konven-
cijos. Negalima teigti, kad Taryba biity né kiek nejautusi ty prievoliy
pavojaus biisimai valstybei, taciau daugumui jos nariy $ito nutarimo
svarbiausiu argumentu éjo ta aplinkybé, kad kitu atveju ,vokieciy val-
dzia nepaskelbs ir nepadés atstatyti nepriklausomos Lietuvos®. O vo-
kie¢iy pasisekimy fronte né daugiau pramatancios ir Zinancios galvos
uz Tarybos narius, kuriy informacija buvo apribota, negaléjo rimtai
uzkvestijonuoti [uzginéyti]. Todél grieztai atmesti vokieciy reikala-
vimus Taryba nesiryzo, o vokieciai j tg Taryba, nors jos ,vaipymasis*
ga tolimesnéms kombinacijoms. Pries pasaulio opinija bty buve labai
nepatogu, dar karo galutinai nelaiméjus, aneksuoti Lietuva. O lietuviy
interesas buvo prie$ karo pabaigg paskelbti Lietuvos nepriklausomybe
ir iSgauti Vokietijos pripazinimg, kad tuo budu buty galima apsidrausti
nuo atviros aneksijos. Sitaip ir pynési Lietuvos Tarybos aspiracijos su
Vokietijos interesais, vieny nepriklausomybés idéja su kity prijungi-
mo planais, kuriems laikinai patogu buvo duoti $velnesn¢ forma. Buvo
dar ir kity Lietuvos Tarybai nepalankiy veiksniy. Uztenka $ioje vietoje
paminéti, kad lenkai vedé jtakingg propaganda pries atstatoma [atku-
riamg] Lietuva. Pagaliau reikéjo bijoti, kad vokieciai, pradéje Brastos
derybas, gali spresti Lietuvos likima, ziGirédami tiktai savo strateginiy
ir ekonominiy reikalavimy!’.

Sunkios ir slégancios [slegianc¢ios] buvo 1917 mety Kalédos Lietu-
vos Tarybos nariams ir kitiems Vilniaus lietuviy inteligentams. Lietu-
viai jauté, kad $itoks iSreikalautas ,,apsisprendimas“ nebuvo be pavojuy.
Taryba, tiesa, tesé savo darbus, nors jos nutarimai negaléjo gauti jokios
eigos. Ant rytojaus po XII.11 formulés pasira§ymo Tarybos posédy-

10 E. Ladendorff, Meine Kriegserinnerungen, 1920, 428 psl.

" M. B., Kritiska valanda Lietuvos istorijoje. ,,Lietuvos Aidas®, 1937. XII.11 (Nr.
584).
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je jau buvo svarstomas klausimas, kokj isleisti manifesta, jeigu buty
paskelbta nepriklausoma Lietuva ir kaip ir kur jis turéty buti iSplatin-
tas'2. Gruodzio 13 dien. posédziuose buvo jau nutarta jkurti Berlyne
kis ir A. Janulaitis®. ] reicho kanclerj grafa Herflingg buvo kreiptasi su
prasymu leisti jvesti kraste civiline valdzig; Tarybos nariai pasiskirsté
(XII.15) atskiras apskritis, j kurias galéty vykti nors karta per ménesj
su savo prane$imais, o norédama arciau susisiekti su krasto gyvento-
jais, Taryba galvojo, J. Vileisiui pasialius, jsteigti tuoj prie kiekvienos
apskrities ,,Lietuvos Tarybos apskrities komisarus® Jy funkcijose buvo
numatyta: paskelbti gyventojams Tarybos nutarimus, pranesti okupa-
cinés valdzios jsakymus, priiminéti ir patikrinti skundus, rinkti zinias
apie karo padarytuosius nuostolius™.

Sitaip keli prieskalédiniai posédziai (po XIL11 formulés) buvo
uzimti svarbiais klausimais. Buvo iskeltas ir mazumy klausimas. Nu-
tarta tiek, kad Tarybos prezidiumas sueity ,,j kontakta su zZydais dél jy
dalyvavimo Taryboje®; o ,,dél lenky ir gudy Tarybai né jokiy Zingsniy
tuo tarpu nedaryti ir tartis su jais tik tada, kada jie kreipsis j Taryba“'*.
Pagaliau buvo iskeltas klausimas, kad Lietuvos atstovas galéty dalyvau-
ti taikos konferencijoje. Prie$paskutiniajame sesijos posédyje Taryba
nutaré per savo atstovg Berlyne ,,spausti aukstajg valdzig, kad grei¢iau
buaty galima proklamuoti nepriklausomoji Lietuva®.. Su $itokiomis
viltimis Tarybos nariai XII.15 uzbaigé septinioliktajj [septynioliktajj]
treciosios sesijos posédj ir skirstési namo, Tarybos prezidiumui paves-
dami svarbiausius uzdavinius. Taryba tikéjosi, kad davus tikrg pinigg —
amzing sgjunga su konvencijomis, tuoj sumazés sunkios rekvizicijos,
pasiliaus krasto vokietinimas per mokyklas, $velnés suvarzymai. Bet
naujieji metai jokiy naujenybiy minétose srityse neatnesé. Ir toliau

12 Prot. Nr. 23, 24.

13 Prot. Nr. 26.

4 Tarybos prot. Nr. 27 (priedas).
15 Prot. Nr. 29 (1917.XIL15).
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reikéjo pradyti vokieciy instancijas, jas nuolat klabinti arba derétis, vis
nieko negaunant.

1918 m. sausio mén. 7 dien. prasidéjo ketvirtoji ir svarbiausio-
ji Tarybos posédziy sesija. Naujai susirinkusi Taryba, apie kurig savo
memuaruose E. Ludendorffas, girdamas Kur$o Tarybg i$sireiskia [pa-
reiskia], kad ji nesugebéjusi dirbti'é, vél turéjo nemaza vargo ir rapes-
¢iy. L. Brastoje galéjo bati sékmingai panaudotas visy Tarybos nariy
pasirasytasis dokumentas. Cia vokieiai galéjo teigti, kad laisvas tauty
apsisprendimas lietuviy nebelieté, nes jie jau buvo apsisprende. Todél
derybose Lietuva nebegaléjo buti laikoma aneksuota'’. Bet apie paciy
lietuviy dalyvavima tose taikos derybose negaléjo buti né kalbos, nors
1918.1.2-3 Tarybos prezidiumas ir kreipési tuo reikalu i valstybés se-
kretoriy uzs. reik. ministerijoje von Kithlmanna, o Tarybos ,,pildomoji
komisija“ (Ausfiihrender Ausschuss), i militarine Lietuvos valdzig, Ta-
rybos vadinamg (Militdr) — ,Vervaltunga“'®. Vokiec¢iy nesidoméjimas
Tarybos pastangomis, akivaizdoje [dél] jos gruodZzio mén. padarytos
aukos, émé jos nariy tarpe [tarp jos nariy] kelti daugiau nepasitenkini-
mo. Gruodzio mén. 11 dien. formule priimant, keleto nariy (Vileisio,
Kairio, Stulginskio, Narutaviciaus) sukeltas abejojimas émé Taryboje
labiau jsigaléti. Ji todél prie pirmos progos pakeité minétos formulés
turinj.

Vokiec¢iy deryboms su bol$evikais Brastoje, kurias i§ rusy pusés
nuo 1917.XI1.17 vedé L. Trockis, reikéjo aiskaus dokumento, kad Lie-
tuva atsiskiria nuo Rusijos. Todél vokieciai noréjo, kad Taryba Rusijai
notifikuoty savo XII.11 dien. nutarimo pirmaja dalj, t. y. pasakyty, kad
yra atstatoma [atkuriama] nepriklausoma Lietuva ir atpalaidojama [i$-
laisvinama] ,,nuo visy valstybiniy rysiy, kurie kada nors yra buve su ki-

1 E. Ludendorff;, M. Kriegserinnerungen, o. c. 426 (,,In Wilna wurde Landesrat
durch Umgestaltung des Vertrauensrates ins Leben gerufen. Er erwies sich aber als
arbeitsunfihig. Das politische Leben stockte®).

7M. Hoffmann, Der Krieg d. vers. Gelegenheiten, o. c. 199 psl.

18 P Klimas, Der Werdegang des Litauischen Staates, 1919, 110-111 psl.
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tomis valstybémis®, Apie konvencijas su Vokietija turéjo buti nutyléta,
kai patiems vokie¢iams turéjo buti notifikuotos vél abi dalys.

St. Kairio pasialymu Taryba sausio 8 dien. posédyje atkartojo $iek
tiek pakeistoje redakcijoje gruodzio mén. 11 dien. formulés pirmaja
dalj ir pridéjo gale dar reikSmingg P. Klimo suredaguota posakj apie
Steigiamajj Seimg. Visa rezoliucija buvo tokia:

»Lietuvos Taryba, kaipo vienintelé lietuviy tautos atstovybé, atsiré-
musi pripaZintgja tauty apsisprendimo teise ir lietuviy konferencijos
nutarimu Vilniuje rugséjo mén. 17—22 d. 1917 m., skelbia atstatanti
nepriklausomg demokratiniais pamatais sutvarkyta Lietuvos valstybe
su sostine Vilniuje ir tg valstybe atskiriant nuo visy valstybiniy rysiy,
kurie kada nors yra buve su kitomis tautomis. Drauge Lietuvos Taryba
pareiskia, kad Lietuvos valstybés vidaus tvarkai ir santykiams su kai-
mynais nustatyti yra reikalinga, kiek galima greiciau, susaukti Steigia-
masis Seimas, visy Lietuvos gyventojy demokratiniu budu iSrinktas®
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LIETUVOS POLITINE BUKLE 1918 METY
PRADZIOJE IR VASARIO 16-TOS D.

AKTAS'
»ZIDINYS“, NR. 2, 1939 M.

ZENONAS IVINSKIS

III. Nuo sausio 8 dien. nutarimo iki kairiyjy
pasitraukimo i$ Tarybos (1.26)

Tarybos protokole yra pazymeéta, kad uz sausio 8 dien. rezoliucija
balsavo 12-ka nariy, 2 susilaiké, 3 balsavo pries?, o 4 nedalyvavo posé-
dyje. Lengva jzvelgti, kad bent $ituo biidu Taryba noréjo perlipti per
ta juodg XIL.11 dien. nutarimy taska ir galutinj santykiy nustatyma
su kaimynais (t. y. ir su vokieciais) palikti Steigiamajam Seimui, kuris
buty turéjes i$spresti ir konvencijy turinj, nors jy principg jau Taryba
buvo pripazinusi. Reikia pastebéti, kad vélesnis vasario 16 dien. tekstas
tik redakcinése smulkmenose tesiskiria nuo sausio 8 dien. Tarybos pri-
imtos rezoliucijos. Jau ¢ia matyti aiski tendencija, kurig Taryboje 1.8 be
Kairio aktyviai palaiké® J. Staugaitis, Petrulis, P. Klimas, Bizauskas, be
vokieciy Zinios ir pritarimo savarankiskai skelbti Lietuvos nepriklauso-
mybe tokiu budu, kad buty galima nusikratyti ty slegianc¢iy konvenci-
jy*. Jau buvo vil¢iy, kad vokiediai greit leis paskelbti nepriklausomybe,
! Pirmoji dalis — ,,Zidinys“, Nr. 1, 42 psl.

2 Tarybos prot. Nr. 31. AiSkiai prie$ pasisaké A. Smetona: ,,... miisy orientacija negali
mainytis. Mes neprivalome mainyti gruodzio 11 dien. nutarimy*.

3 Visy Tarybos nariy pavardés raSomos ¢ia be tituly taip, kaip jos buvo uzrasinéjamos
Tarybos protokoluose, arba minimi tik tokie buv. titulai, kokius jie anuo metu yra
turéje. O misy visuomené tuos Tarybos narius taip gerai zino, kad jy Siandieniniy

tituly néra reikalo minéti.
4 Plg. A. Stulginskis, Kova dél vasario 16 dien. akto, ,,XX Amzius*, 1938.11.15 (Nr. 37).
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ir vieSame posédyje su vokieciy valdzios atstovais turéjo buti paskelbta
nepriklausoma Lietuva. Sausio 8 dien. popietiniame posédyje buvo pri-
imtas ir Tarybos pirmininko A. Smetonos pasakytinos per paskelbima
kalbos tekstas. Bet ta pacia dieng ,Verwaltunge® paaiskéjo, jog vokieciy
valdzia né kalbéti nenori apie nepriklausomybés skelbimg ir nesutinka,
kad kas nors buty pakeista XII.11 formuléje. Artimiausiame Tarybos
posédyje (1.9) buvo nutarta Rusijos vyriausybei notifikuoti XII.11 nu-
tarimo pirmaja dalj ir padéti savo parasus po juo, kada atitinkami vo-
kie¢iy organai duos aisky ir patikrinantj atsakyma Lietuvos interesus
lie¢ianciais [su Lietuvos interesais susijusiais klausimais] klausimais:

»Lietuvos Taryba, kaipo vienintelé lietuviy tautos atstovybé, atsire-
musi pripazintgja tauty apsisprendimo teise ir lietuviy konferencijos
nutarimu Vilniuje rugséjo mén. 17—22 d. 1917 m., skelbia atstatanti
nepriklausomg demokratiniais pamatais sutvarkyta Lietuvos valstybe
su sostine Vilniuje ir tg valstybe atskiriant nuo visy valstybiniy rys$iy,
kurie kada nors yra buve su kitomis tautomis. Drauge Lietuvos Taryba
pareiskia, kad Lietuvos valstybés vidaus tvarkai ir santykiams su kai-
mynais nustatyti yra reikalinga, kiek galima grei¢iau, susaukti Steigia-
masis Seimas, visy Lietuvos gyventojy demokratiniu badu i$rinktas®

»a) Kada ir kokiomis salygomis bus jduota Lietuvos Tarybai krasto
valdzia?

b) Kada bus i$ Lietuvos atitraukta kariuomené ir kada bus duota
galimybés daryti lietuviy milicijas?

¢) Ar bus ir kada bus Vokietijos valstybés pripazinta Lietuvos vals-
tybés nepriklausomybé?“

Ta pacia dieng jvykusiame pirmame ir paskutiniame oficialiame
posédyje su vokieciy okupacinés valdzios atstovais, jame dalyvavo ,,un-
tersekretorius baronas Falkenhausenas, Hauptmanas V. Gaylis, Haup-
tm. Gilsa, Oberleitn. Kugleris, dr. Zechlinas, leit. Ditrichas ir mokykly
inspektorius Kairys, kaipo vertéjas®, — buvo matyti, kad jiems rapi kiti
reikalai. Ten kalbéta apie mazumas, apie gyventojy surasyma. Taryba
turéjo tapti patariamasis organas ir tai daugiau iikio klausimuose. Bet

i Mokslo
164 Parlamento studijos 18 | 2015 [d arba }



[istorijos éaltiniaii‘

Taryba, kuri per savo privacius posédzius kalbédavo ¢ia apie valstybés
formg, ¢ia nustatinédavo busimos valstybés sienas, ¢ia pagaliau skys-
davosi patalpy reikalu®, sausio 14 dien. posédyje vél grijzo prie svar-
biausio dalyko. Cia vél ,,svarstomas klausimas dél nepriklausomos Lie-
tuvos pripazinimo i§ pusés vokieciy valstybés ir dél valdzios atidavimo
j Lietuvos Tarybos rankas“ Per du posédziu tesési placios diskusijos®,
A. Smetonos ir St. Kairio pateiktas formules suderinus, vienbalsiai
buvo priimta tokia rezoliucija:

»Paskelbus Lietuvos Tarybai Lietuvos nepriklausomybe, visas kras-
to valdymas pereina j Lietuvos Tarybos rankas. Termina, kada atskiros
krasto reikaly sritys turi bati atiduotos Lietuvos Tarybai, nustato Lie-
tuvos Taryba. Ypatingos dikasterijos, be kuriy vokiec¢iy valdzia negalé-
ty apseiti dél savo kariuomeneés reikaly, kaip susisiekimy jrankiai, gali
bati Tarybai ir véliau jteikti, sudarius dél jy su Taryba ypatingg sutartj,
bet ne véliau, kaip i$vedant i§ Lietuvos vokiec¢iy kariuomene. Kurios
valdymo $akos jau $iandien gali pereiti j Lietuvos Tarybos rankas, yra
jgaliota pasakyti atsakomai Vokietijos valdZiai Tarybos delegacija“.

Toliau buvo priimta rezoliucija, kad Rusijai demobilizavus savo ar-
mija Lietuvos fronte, Vokietija tuojau i$veda savo kariuomene i§ Lie-
tuvos. Taryba jgaliojo savo siuné¢iamg delegacijg su Vokietijos valdzia
tiksliai nustatyti vokie¢iy kariuomenés iSvedimo terming, taciau jis
negaléjo biti elgesnis [ilgesnis], kaip keturi ménesiai po Rusijos armi-
jos demobilizacijos’. Sitos rezoliucijos ir visa eilé [daug] ¢ia neminimy
Tarybos nutarimy (ypaciai komisijy sudarinéjimas, vals¢iy organizavi-
mas, véliau departamenty steigimas) rodo, kad toji Lietuvos atstovybé

5 Tarybos buto reikalu buvo daugelyje posédziy kalbama, ta¢iau visg laikg vokieciai
Tarybai neuzleido tinkamy patalpy.

6 1918.1.14 (Prot. Nr. 38) diskusijose dalyvauja: ,,Klimas, kun. Saulys, Kairys,
Staugaitis, Stulginskis, Vileisis, Vailokaitis, Mironas, Smetona, Banaitis,
Smilgevicius“. Kitame posédyje (I.15, Prot. Nr. 39) tuo pat klausimu kalbéjo
,»Stulginskis, Staugaitis, VileiSis, Smetona, Kairys, Bizauskas®. Apskritai,
diskutuojama ir kalbama biidavo Tarybos posédziuose gana apsciai.

7 Prot. Nr. 39 (1918.1.15).
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noréjo tuoj eiti prie krasto valdzios perémimo, nekalbant apie nepri-
klausomybés paskelbima, kuris dar nebuvo jvykes. Taciau tuos gerus
norus griové negailestingi tikrovés faktai, ir, i§ tikryjy, tai, ko Taryba
taip tikéjosi dar 1918 m. sausio mén., tegaléjo jvykti tik ty paciy mety
gale. Per visg ta laikg okupaciné vokieciy valdzia Lietuvos Tarybai ne-
uzleido, galima sakyti, jokiy valdzios funkcijy. Taryba su savo nutari-
mais ir rezoliucijomis buvo pakibusi ore ir 1918 m. vidurvasaryje jau
buvo benustojanti dalies lietuviy pasitikéjimo.

Tarybos iSrinktai 5 asmeny delegacijai (A. Smetona, St. Kairys,
Narutavidius, J. Staugaitis ir Smilgevic¢ius) sausio 17 dien. posédyje
buvo dar kartg galutinai suformuluoti trys minétieji klausimai: 1) ar
pripazjsta Vokietija nepriklausomg Lietuvos valstybe, 2) ar sutinka
visg krasto valdymg pavesti j Tarybos rankas ir 3) ar sutinka i$vesti
kariuomene i$ Lietuvos. I§ ty klausimy né i vieng delegacija negavo
patenkinamo atsakymo. Tiesa, UZsieniy reikaly ministerijos atsto-
vas Nadolny Zodziu parei$ké, kad Vokietija pripazinsianti Lietuvos
nepriklausomybe. Kadangi nieko rastu nebuvo gauta nei i§ gene-
rolo Hoffmanno, nei i§ kity pareigiiny, J. Saulys pazadéjo Tarybai
i$gauti i§ Nadolny rastiska savo zodziy patvirtinima. Sausio 27 dien.
Nadolny tikrai atsiunté J. Sauliui asmeniskg laigkutj, pazymédamas,
kad, pasiremiant XII.11 rezoliucijos abiem dalim, jis galjs pasakyti,
jog tikrai Vokietija pripazinsianti Lietuva. Kada tai jvyks, nieko ai$-
kaus nebuvo pareiksta®. Tai buvo viskas, kg Taryba buvo laiméjusi.
Bet ji dar nebuvo iSsprendusi sausio meén. 8 dien. svarstyto notifika-
cijos klausimo. Dabar tas dalykas uzgulé visu sunkumu ir dél susi-
dariusios neai$kios padéties jnesé [sukélé] Taryboje skaudzig krize.
Tiesa, Taryba buvo jgaliojusi (I.16), jei vokieciai duoty i tuos klau-
simus patenkinancius atsakymus, tai padaryti net delegacijai nebe-
kviec¢iant Tarybos plenumo. Tam reikalui buvo priimta atitinkama
notifikacija Rusijai, kurig delegacija laimingu atveju buty jteikusi.

8 P Klimas, Werdegang d. lit. Staates, o. ¢. 113 psl.
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Vokiec¢iams ypaciai rapéjo ja iSgauti, nes Brastoje vykstancios dery-
bos buvo kaip tik uzkliuvusios uz Lietuvos klausimo.

Sausio 26 dien. penktajai sesijai susirinkusioje Taryboje vél prasidé-
jo didelés diskusijos, nes tolimesnis kelias vél buvo nebeaiskus. Tarybos
protokoluose ¢ia placiai uzrasytos atskiry nariy kalbos. St. Kairio nuo-
mone, ,,atkartoti konvencijas antrg kartg baty nusidéjimas™. Jis, J. Vilei-
$is ir Narutavicius, kurie ir XII.11 buvo balsave prie$ jas, sitlé grizti prie
sausio 8 dien. nutarimo ,,ir pasiskelbti tik taip, kad buty anuliuoti gruo-
dzio 11 dien. nutarimai® A. Stulginskis, P. Klimas, J. Staugaitis kalbéjo uz
tai, kad i visus tris punktus baty reikalaujama atsakymas rastu. Klimas
sialé delegacijai dar kartg vaziuoti j Berlyng. A. Smetona pareiske, jei
»laryba nepatenkinta atsakymu ir reikéty siysti dar delegacijg, tai pre-
zidiumas turéty atsisakyti. Tegul tada dauguma pastato priesakin savo
zmones. Nadolnio atsakymas mane patenkino®. J. Saulys pastebéjo, kad
Tarybos nariai nuklystg j pavojinga kelia. Jis argumentavo:

»Jel mes atsisakysim nuo gruodzio 11 d. nutarimo ir neduosim
Vokietijai jokiy garantijy, tai Vokietijoje nieks, net socialdemokratai,
milsy neparems. Mes nueinam nuo kelio, nurodyto konferencijos. Tas
kelias veda mus j prapultj“'°.

Kada diskusijos éjo gyvyn ir nesiliové (posédis prasidéjo 5 val.
v. ir baigési naktj pusiau pirmos), buvo imta samprotauti, kad anu-
liuojant gruodzio mén. 11 dien. nutarimg, bus anuliuojama ir Taryba
(A. Smetona, J. Saulys). J. Sauliui paskai¢ius dviejy skirtingy notifika-
cijy projektus Rusijai ir Vokietijai, St. Kairys pasitalé notifikuoti abiem
valstybém ta pacia jau sausio 8 dien. priimta formule. Tadiau 12-ka
balsy'! buvo priimtos J. Saulio ir A. Smetonos pateiktosios rezoliuci-
jos. Pirmoji jy buvo notifikacija Rusijai, kad ,nuo $ios dienos Lietu-
° Tarybos prot. Nr. 45 (1918.1.26).

10 Tarybos prot. Nr. 45.
11Uz jas balsavo Banaiti§, Basanaviéiuvs, Bizau§kas, Dovydaitis, Klimas, Malinauskas,
Mironas, Petrulis, J. Saulys, kun. Saulys, Sernas, Smetona, prie$ ja 5 (Birziska,

Kairys, Narutavicius, Stulginskis, Vileisis), susilaiké 3 (Staugaitis, Smilgevicius,
Vailokaitis).
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va yra i$éjusi i§ Rusijos valstybés sastato ir laiko save nepriklausoma
valstybe® Sitg notifikacija vokieciai buvo Zadéje per derybas rusams
jteikti, jei Taryba vél su visais nariy parasais Vokietijai pakartosianti
XII.11 nutarimg. Kadangi Taryba realiai nieko nebuvo laiméjusi ir
aiskaus pazado negavusi, toks ano nutarimo pakartojimas atrodé pa-
vojingas. Todél 12-kos nariy balsais pakartotame XII.11 tekste buvo
dar toks priedas:

»Lietuvos Taryba, prane§dama apie tai Vokietijos vyriausybei,
$iuo praso pripazinti nepriklausomos Lietuvos valstybe, kartu pa-
reik§dama, kad galutinai nustatyti Lietuvos valstybés pamatus ir jos
santykius su kaimyninémis valstybémis privalo Steigiamasis Lietuvos
Seimas"

Tarybos daugumas noréjo $velninti bent $itokiu badu XII.11 kon-
vencijas. Bet $ituo biidu nebuvo pasiekta nei vieno, nei kito. Sitas
priedas vokie¢iams nepatiko. Tarybos notifikacijos Rusijos vyriau-
sybei vokieciai neparodé' ir su incidentais ir pertraukomis tesé su
Trockiu Brastoje derybas, tuo pat metu smarkiai gabendami i§ ten
divizijas | Vakary frontg, kur buvo ruosiama didelio masto ofenzyva.

Kada St. Kairio pasitlytoji formulé nepraéjo’?, tai jis, Na-
rutavicius ir J. Vileisis i$éjo i§ Tarybos posédzio. Ant rytojaus rastu
pranes$é ir M. Birziska, kad jis i§ Tarybos i$stoja. Svarbiausioji jo ir
kity i$stojimo priezastis buvo ta, kad Tarybos daugumas tokiu savo
nutarimu yra pasisavinusi Steigiamojo Seimo kompetencijas ir su-
lauziusi jai Vilniaus konferencijos suteiktus jgaliojimus. Ir Vileisis,
ir Kairys, ir Narutavi¢ius (pasirasé Narutowicz) savo 1.28 parasy-
tuose Tarybai rastuose placiai argumentavo savo i§stojimg ir visi

12 Tdomiai, kad ir trumpai, tuos klausimus nu$vie¢ia kun. J. Staugaiio II Lietuvos
Konferencijoj 1919.1.16 pasakyta kalba ,,Apie Lietuvos valstybés Tarybos darbus®,
,,Naujoji Romuva®, 1937 m., Nr. 16, 353—4 psl.

13 UZja 3: Kairys, Narutavicius, Vileisis; pries ja — 6 (Petrulis, Malinauskas, Smetona,
Basanavi¢ius, Sernas, gaulys), susilaiké — 11 (Banaitis, Bizauskas, Birziska,
Dovydaitis, Klimas, Mironas, kun. Saulys, Smilgevicius, Staugaitis, Stulginskis,
Vailokaitis).
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jrodinéjo, kad Taryba perzengé savo teises. Ypaciai tai placiai désté
J. Vileisis ir St. Kairys'.

Paaigkéjus, kad isstojusieji Tarybos nariai sutinka notifikuoti tik
sausio 8 dien. formule, t. y,, gruodzio 11 dien. rezoliucijos pirmaja dalj
su priedu apie Seima, vokieciy valdzios atstovas pareiské, kad jie neis-
vaziuoty dar i$ Vilniaus. I$ ty aplinkybiy A. Stulginskis padaré Tarybo-
je parei$kima, kad vokieciai buty suminkstéje, ir Taryba, ,,skubédama
sausio 26 dien. daryti nutarimus ir negavus vokieciy valdzios ganéti-
no atsakymo, pasielgé nesamoningai, nes i$§ to matoma, kad vokieciy
valdzia dar buty Lietuvos reikaluose nusileidusi“?®. Vadinasi, sausio 26
dien. skubotu nutarimu, kurio noréjo Tarybos prezidiumas, buvo ne-
patenkinti ne vien tiktai kairieji. Jsidémétinas taip pat gana reikSmin-
gas kun. J. Staugaicio pareiskimas (I.27). Pazymédamas, kad Tarybai,
apémusiai visas lietuviy visuomenés sroves, ir uzsienio lietuviy buvu-
siai pripazintai vyriausiaja tautos atstovybe, jis dél kairiyjy i$¢jimo nu-
mato pavojuy:

»Tokiu momentu kairiojo sparno i$é¢jimas i§ Tarybos reigkia visiska
jos i$irima, nes jeigu prie$ Taryba prasidés smarki agitacija ne tik sve-
timtauciy, bet ir masiskiy kairiyjy gaivaly dél nesimpatingy konvenci-
jy, tai Taryba neteks visuomenés pasitikéjimo ir, kaipo tokia, neturés
ko veikti. Todél mano iSmanymu reikéjo pirma kas tik galima padaryti
kompromisan sueiti ir tik jam nejvykus, ryztis balsuoti. Kuomet to ne-
padaryta, tai man teliko vienas kelias: susilaikyti®

Banaitis, Vailokaitis ir Smilgevicius taip pat prisidéjo prie to pareis-

4 Trumpiausig rastg para$é M. Birziska, kuriame pazyméjo, kad Tarybos .26 nutarimas
kenkia Lietuvos reikalams ir uzgauna visuomenés jausmus; ketvirtu argumentu
¢éjo toks paaiskinimas: ,,Jtrauktas j sunky varginantj kultiiros darba, negalédamas
tinkamai sekti politikos gyvenima, todél priverstas tik posédziuose informuotis ir
jiems tik baigiantis tegalédamas nustatyti savo nuomong, manau, jog tolesnis mano
dalyvavimas L. Taryboje biity tik figtiranto rolés atlikimas, tatai tik kenkty kairiyjy
nusistatymui ir klaidinty visuomeng* (prie Tarybos prot. Nr. 46).

15 Tarybos prot. Nr. 48.
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kimo'®. Tame pat posédyje, J. Staugaiciui suformulavus, 13-ka balsy ir
2-em susilaikant, priimta tokia formulé:

»Jei po musy nepriklausomybés pareiskimo vokieéiy valdziai'” per
tris savaites nebus tinkamo i§ Vokietijos valdzios misy nepriklauso-
mybés pripazinimo, tai Taryba anuliuoja visus savo vokieciy pasizadé-
jimus, jteiktus rastu®

A. Stulginskio ir J. Staugaicio pareiskimai rodo, kad pasilikusiai Tary-
bos daliai keturiy nariy i$stojimas ir jy argumentacija ano meto sunkiose
aplinkybése daré jsptidzio, ir jau tuoj pat reiskési tendencija (nors dar tik
poros nariy galvose) kompromiso keliu susitarti su pasitraukusiais.

Bet priémus tas dvi auk$ciau minétas notifikacijas, Tarybos dau-
gumas turéjo vilties, kad jos delegacijai pasiseks nuvaziuoti j Brasta.
Taryba net svarsté klausima, ar Brastoje rusy atstovams delegatai turi
pasakyti, kad Taryba pasizadéjusi sueiti su vokieciais j tam tikrus san-
tykius. Ir tuo reikalu Taryba, savo gausiy nutarimy skai¢iuje, priémé
dar tokig rezoliucija:

»Lietuvos Tarybos atstovai L. Brastoje, pareiske Lietuvos nepriklau-
somybe ir atsiskyrima nuo Rusijos, turi Rusy delegacijai paaiskinti, jog
Lietuvos Taryba yra pasizadéjusi Vokietijai artimus Lietuvos ry$ius mi-
litarinés, susine$imo, muity ir monetinés konvencijos pamatais ir tuos
ry$ius supranta tik kaipo liuosai nepriklausomos Lietuvos valstybés
per Lietuvos Steigiamaji Seimg padarytus savo interesais vaduojantis®.

Bet $itokio pareiskimo Tarybos delegacijai neteko padaryti. Tik
12-kos nariy dauguma priimta notifikacija, zinoma, vokieciy nepaten-
kino. Ji pasidaré, rodos, ir nebe taip reikalinga. Berlyne darbininkai,
reik§dami protestg prie§ militaristy elgesj su Rusija, sukélé streika, o
Brastoje greit nutruko ir pacios derybos. Lietuvos klausimas nebebuvo
aktualus. Taryba nebegavo nei leidimo siysti delegacija, nei atsakymo,
kada bus perduota civiliné krasto valdzia, kuria perimti Taryba jau ren-
gési ir daré jvairius paruo$iamuosius nutarimus bent popieriuje.

16 Tarybos prot. Nr. 46.
'7 Turima galvoje sausio 26 dien. notifikacija.
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IV. Kelias j Vasario 16 dienos akta

Pries pereidami prie tolimesniy 1918 m. sausio mén. galo jvykiy, kurie
vedé j Vasario mén. 16 dienos akta, zvelkime nors trumpai, kas déjosi tada
Ryty fronte apskritai. Mums naudinga zinoti ne tik tai, kg galvojo Tary-
bos nariai, kaip jie stengési iSkovoti savo tautai nepriklausomybe ir ie§kojo
budy eiti prie to tikslo. Tos Tarybos zygiams ir jos politikai, kuri negaléjo
bati pastovi ir tvirta, labiau suprasti, jvertinti arba bent pateisinti, reikia 7i-
noti, kas buvo i$ tiesy realybéje. Kad Taryba turéjo reikaly su galingu par-
tneriu, kurio politika, suprantama, nebuvo paremta nuosirdumu ar gailes-
tingumu (jo diplomatija, apskritai, nepazjsta), rodé mums eilé [daug] fakty
(zr. taip pat ,,Zidinio“ 1938 m. Nr. 5). Zvelgiant j anuos jvykius ne roman-
tiskai patriotiSkai, o grynai istoriskai, visada reikéty atsakyti sau j klausima,
kas gi buvo toje realybéje. Ryty fronte vokieciai jau buvo laiméje kara. Jie
¢ia darési, akivaizdoje [dél] bolseviky fronto irimo, padéties vie$padiai ir
greit galéjo diktuoti rusams, kaip po 10-ties ménesiy jiems diktavo Ententé
[Antanté] per Compiégne paliaubas. Vargu kas galéjo 1918 m. pradzio-
je nujausti, kad Rytuose turés véliau jvykti tokiy dideliy pasikeitimy, jei
vokiediai ir nebus galutinai laiméje Vakaruose. Vokietijos nejveikiamumo
aureolé’®, kuri kai kuriems Tarybos nariams taip stipri atrodé, dar nebuvo
Zlugusi. I vokiediy spaudos, i$ okupacinés valdzios politikos ir santykiy su
ja negaléjo susidaryti jspudis, kad vokieciai turés Rytus visiSkai pralaiméti.
Tiesa, Reichstago 1917 m. VII.19 , taikos rezoliucija‘, Wilsono 1918 m. per
Naujus metus paskelbtieji 14-ka punkty, tauty apsisprendimo $iikiai, ku-
riuos taip garsino bolSevikai, davé iokiy tokiy viléiy. Sita bolseviky pateik-
tg tauty apsisprendimo principa, kaip deryby baze, Brastoje buvo priéme
18 A. Nezabitauskis, Basanavi€ius, 1938, 415 psl. raso prie 1918 m. pradzios: ,, Ta¢iau

Didziojo karo laimé tuo metu buvo jau toli palikusi Vokietijg ir Lietuvos tautos
taryba tada nusprendé savarankiskai paskelbti Lietuvos nepriklausomybe*. Istorijos
faktai su tuo nesutiko. Lygiai taip pat ten yra eilé [daug] kity netiksliy iSvedZziojimy
apie ,,tautos taryba®, kuri tikrumoje [i$ tikryjy] vadinosi Lietuvos Taryba, o véliau

Lietuvos Valstybés Taryba. Lietuvos Tarybos pavadinimas buvo tiksliai priimtas
ir ji niekada nesivadino , lietuviy tautos taryba‘.
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ir vokieciai, ta¢iau jie jj taip suprato, buk [neva] Lietuva ir kitos jy Rytuose
uzimtos Zemés jau esancios apsisprendusios.

Niekas dar i$ musy néra bandes placiau nusviesti, kaip i$ tikryjy atsi-
stojo [nagrinétai] Lietuvos Brastoje lietuviy apsisprendimo klausimas, ku-
riems ¢ia bolSeviky puséje atstovavo Kapsukas-Mickevicius. Atskira tema
buty kalbéti apie Lietuvos nepriklausomybés klausimg Brastos taikoje, ir
jam nusviesti dabar yra daugiau medZiagos atsirade. Cia galime tik paste-
béti, kad generolo M. Hoftmanno dienoras¢iai ir kita spausdinta medziaga
duoda progos aiskiai jsitikinti, kad vokie¢iy vyriausioji karo vadovybé ir
vyriausybé Lietuvos Tarybos nutarimais tose derybose noréjo pridengti
savo planus, kuriuos akivaizdoje [dél] pasaulio opinijos ir savo vidaus pa-
déties (dalies socialdemokraty, nepriklausomy socialisty ir kataliky centro
kairiojo sparno vady prielankumas atsistatanciai [atsikurianciai] Lietuvai
ir adtrus kritikavimas Reichstage militarinés valdZios klaidy), nebuvo gali-
ma galutinoje formoje [galutinai sutvarkyty] pateikti. Lietuvos ateities pro-
jektai laikinai galéjo figiruoti i§ Tarybos isreikalauty nutarimy formoje.

Norédami greiciausiu laiku susitarti su bolSevikais, kurie Brastoje
daré pirmg tarptautinj akta, vokieciai sieké kartu ir gauti formaly rusy
pritarima, kad jy okupuotosios Kurso, Lietuvos, Lenkijos Zemés iSeina
i$ Rusijos valstybés riby. Bet tokiu atveju Trockis aiskiai reikalavo (ypa¢
1.18), kad Vokietija ir Austrija ai$kiai nurodyty laika, kada ives savo
kariuomenes i$ buvusiyjy Rusijos imperijos sri¢iy, kurios pacios turéjo
apsispresti®. ] tokj klausima deryby partneriai nedavé aiskaus atsakymo,
nors austry uZsieniy reikaly ministeris Cerninas, jsitikines, kad Austro-
Vengrija [Austrija-Vengrija] kitaip turés tuoj Zlugti, batinai noréjo grizti
Vienon su taika ir buvo linkes daryti nuolaidas. Taciau vokiediai vis dar
bandé spausti. Kada nieko nebebuvo galima pesti ir bolSevikai su savo
propagandinémis kalbomis kietai laikési prie§ vokie¢iy imperializma,
Cernino pasitilymu buvo imta atskirai derétis su ukrainieciais. Kadangi
19 Zinoma, Trockiui riipéjo, kad tos sritys, rusy bolievizmo paveiktos, apsispresty

ikurti tautines bolSeviky valdzias. Juk tada taip stiprus buvo pasaulinés komunisty
revoliucijos sukis.
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i$ paskutiniyjy buvo tikimasi $is tas laiméti, tai jy atstovams buvo leista
dalyvauti Brastos derybose. Galima priminti, kad ukrainie¢iy delegaci-
jos sastate [sudétyje] buvo Aug. Voldemaras. Pripazine Ukraing nepri-
klausoma valstybe, sajungininkai pasirasé su jais 1918 m. vasario 9 dien.
separatine taika. Jie turéjo daug vil¢iy, kad $itoji ,,duonos taika“ kasdien
duos Vokietijai ir Austrijai 600 vagony javy. O Vokietija Zadéjo ginkly ir
pagalbg prie§ bol$evikus. Laimingu atveju ir angly blokada, kuri jau ke-
linti metai taip kankino Vokietijg, biity nebetekusi savo astrumo. Bet di-
deliam maisto trikumui Ukraina daug padéti negaléjo, nes gridy buvo
gauta Zymiai maziau, negu tikétasi, o politiskai buvo daug nustota, nes
lenkai aiskiai nusistaté prie$ vidurio valstybes.

Tiesa, atskira austry ir vokieciy taika su Ukraina bolseviky delegacijai
padaré jspudj. Ant rytojaus [Kita diena] (II.10) Trockis émeési savotiskos
taktikos. Jis vienasaliskai paskelbé karg baigtu, rusy fronto kariuomené
turéjo demobilizuotis, o delegacija, nutraukusi derybas, i§vaziavo. Tokioje
padétyje — ,,nei taika, nei karas“ (,ni myr, ni vojna“) — vokieciai paskelbé
I1.15 vis pratgsiamas paliaubas baigtas, nes paniSkai bégas rusy frontas ir
demoralizuota kariuomené galéjo sudaryti geras salygas ofenzyvai. Vasa-
rio 16 dien. vok. ryty $tabo virininkas M. Hoffmannas rasé, be kitko, savo
dienorastyje: ,Man labai jdomu Zinoti, ar i§ viso rusai ginsis, ar paprasciau-
siai mes ginklus, atsiduodami likimui“®. I$sipildé antrasis samprotavimas.
Kai vasario mén. 18 dien. vokieciai visame Ryty fronte pradéjo veiksmus
ir greitais marsais uzémeé su didziausiu karo grobiu visa Estija, Livonija,
Baltgudija ir Ukraing (su Kijevu, Odesa, Charkovu), zZinoma, nesutiko
rimto karisko pasiprie$inimo. Gave vokieciy ultimatuma, bolsevikai jj tu-
réjo priimti (I1.24), nes priesingu atveju vokieciai bty éje gilyn ir bande
uzimti patj Petrapili. Reik§dama protesta visam pasauliui, rusy delegacija
1918.111.3 pasirasé Brastoje taikos sutartj. Atsisakydami nuo Estijos, Livo-
nijos, Kurso, Lietuvos ir Lenkijos, bol§evikai turéjo vokie¢iy kariuomenei
suteikti teise iki visuotinos taikos pasilikti Baltgudijoje. Rusai buvo pri-

2 M. Hoffmann (Gofman), Zapiski i dnevniki, (vert.), 1929, 239 psl.
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versti pasitraukti i§ Suomijos, Ukrainos, Turkijai atiduoti kai kurias sritis ir

moketi Vokietijai Sesius [$esis] milijardus aukso markiy.

Tokia buvo trumpai Brastos deryby eiga, kuriose daug karty buvo lies-
tas [aptartas] Lietuvos klausimas. Lietuvos Tarybos reikaly, Zinoma, cia
niekas negaléjo ginti. Priimdami vokieciy ultimatuma, rusai tuos krastus
paliko diktuotojy malonei ar nemalonei®'.

I ¢ia minétus reikémingus Ryty politikos jvykius Tarybos nariai savo
tévynés reikalu negaléjo padaryti jokios jtakos. Tarybai ir toliau liko lavi-
ruoti ir vesti kova su militarine valdzia. Nors buvo jduoti Zinomieji nutari-
mai (1917.XI1.11 ir 1918.1.26), bet niekas nejudéjo né is vietos. O nejudéjo
todél, kad Vokietija, kaip raso ir pats E. Ludendorffas, buvo dar 1917 m.
gale aikiai nutarusi Lietuvos ,,Anschlussa“ ir jos personaline unijg su
Hohenzollernais®. Teisingai raso centro kairiojo sparno lyderis M. Erz-
bergeris savo atsiminimuose, kad Vokietijos vyriausybé gruodzio mén.
11 dien. nutarimu (taip pat ir jo notifikacija) visai nesinaudojo, nors vokie-
¢iai diplomatai kitaip mané. Jy nuomone, Brastos deryboms aplengvinti
vyriausybé turéjo tuoj rusy valdziai pranesti ta nutarima. Taciau Reicho
kancleris, de$iniojo Centro sparno zmogus grafas Hertlingas, su juo visai
nesiskaité?. Toliau Erzbergeris raso:

#Veltui Lietuva laukeé atsakymo i§ vokieciy pusés. Jis buvo svarbiausia
todél atidéliojamas, kad Lietuva buvo norima atiduoti Prasy karaliui, kaip
Lietuvos didziaja kunigaikstyste (Grossherzogtum). Man rimtai spau-
dziant, Centro frakcija 1918 m. sausio mén. pradzioje Reicho kancleriui
pareiskeé: ,,Mes priduodame didele reik$éme tam, kad lietuviy apsisprendi-
21 Plg. vysk. J. Staugaitis, Apie Lietuvos valstybés tarybos darbus, ,,Naujoji Romuva*“,

1937 m., 354 psl.

2 Erinnerungen, o. c. 427: ,Die Richtlinien fiir unsere Politik im Gebiet der
Oberbefehlshabers Ost liefen nach wie vor auf den klaren Anschluss Kurlands und
Litauens an Deutschland in Personalunion mit dem Hause Hohenzollern hinaus.
Ich hielt jetzt im Interesse unserer Zukunft eine baldige Erkldrung der beiden
Landesréte fiir nétig. In Kurland war die Hauptarbeit bereits geleistet, es blieben nur
noch Formalien zu erfiillen iibrig. Dagegen waren in Wilna noch ausserordentliche

Schwierigkeiten zu iiberwinden®.
3 M. Erzberger, Erlebnisse im Weltkrieg, 1920, 188 psl.
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mo teisé turéty tiek siekti, jog jie galéty bent savo kunigaikstj patys rinktis,
mes taip pat priduodame didele reiksme tam, kad Lietuvoje kunigaiksc¢iu
tapty katalikas*.

Jau nuo 1917 m. rudens, palaikydamas kontakta su Sveicarijos lietu-
viais”, tinkamiausiu Lietuvai kandidatu Erzbergeris buvo nuzitréjes kuni-
gaikstj von Urachg, Wiirtembergo grafa. Tac¢iau Lietuvos Taryba negaléjo
dar né galvoti apie savo valdovo ,,rinkimus®, nes dar nebuvo i$spresti patys
pagrindiniai klausimai: nepaskelbta nepriklausoma Lietuvos valstybé ir,
Zinoma, nepripazinta.

Aisku buvo, kad abiejy partneriy politiniai interesai nesiderino. Eida-
mi prie savo skirtingy tiksly, jiedu, be abejo, turéjo Ziaréti, kad vienas kitg
galéty naudoti savo labui. Ypaciai Taryba, nematydama nuosirdumo, ne-
galéjo savo globéju pasitikéti. Nors Lietuvos Taryba ir déjo pastangy, deré-
josi, prasé, taciau ne vienam buvo susidares jspadis, kad ji esanti perdém
vokiec¢iy politikos jrankis®. Ypaciai tokie samprotavimai stipriau pasireis-
ke sitame laikotarpyje?.

Nuo sausio mén. 26 dien. iki vasario mén. 16 dien. Lietuvos Tarybos
kelig j nepriklausomybe detaliai nus$viesti negalime, nes triiksta medzia-
gos®. Keliuose i$ eilés posédziuose (po 1.26) buvo svarstyta tai santykiy
uzmezgimas su kaimynais, tai Lietuvos turty grazinimo (i$ Rusijos) rei-
kalas, tai mokykly klausimas (né jos Tarybai nebuvo perduodamos), tai
perémimas administracijos bei vals¢iy, tai vél Tarybos buto klausimas.
Visais tais klausimais, i$ vokieciy valdzios nieko nebegirdint, diskutuota,
informuotasi, bet nepadaryta jokiy rezoliucijy.

2 Erzberger, Erlebnisse, o. c. 188 psl. Zr. liet. vert. ,,Karo Archyvas®, 11 (1926), 159
psl.

% V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés kryZziaus keliais, 1937, 145-9, 152, 170
psl. Z. Ivinskis, M. Erzberger, Lietuv. Enciklopedija, VII, 1052—54 psl.

2 V. Bartuska, Lietuvos neprikl. kryziaus keliais, o. c.

27 B. Colliander, Die Beziehungen zwischen Litauen und Deutschland 1915-18, 1935,
163 psl.

28 L. Tarybos protokoluose nuo 1918.1.31 (prot. Nr. 54) iki 1918.1I1.19 (prot. Nr. 64)
yra spraga — triksta 9 posédziy protokoly (pries I1.16 ir po tos datos). Rodos,
tie protokolai yra privaciose rankose.
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Kadangi vietos militariné valdzia kliudé Tarybai susisiekti, palaiky-
ti santykius su Berlynu, Taryba negaléjo praleisti geros progos, kad bty
uzmegztas ten kontaktas su jtakingais ir lietuviams palankiais sluoksniais.
Tokia proga pasitaiké: Berlyne veikianti vokieciy-lietuviy draugija® pa-
kvieté vysk. Karevi¢iy atvykti j Berlyng. Gaves Tarybos pritarima®, vys-
kupas matési ne tik su kardinolu Hartmannu, kuriam dékojo uz ,,Lietuviy
dienos“ proga surinktas aukas, bet taip pat buvo nuvaziaves pas Hinden-
burgg ir Ludendorff j Kreuznacha (vyr. karo vadovybés stovykla)® ir Ber-
lyne kalbéjosi su kancleriu, vis judindamas Lietuvos valstybés atstatymo
[atk@irimo] reikalg, ,,kuriam iki $iol, deja, reikalingiausias pamatas néra
nustatytas“?. I$déstydamas okupacinio meto Ziaurumus Ludendorftui,
vysk. Karevicius i§ jo patyré, kad, Lenkija pripazinus nepriklausoma vals-
tybe, nebesa kliti¢iy pripazinti ir Lietuvos, Zinoma, tik tuo atveju, kai ji su
Vokietija sudarys tam tikras konvencijas®. O kancleris Hertlingas sakes,
kad turjs vilties i§ kaizerio Vilhelmo II greit parvezti Lietuvos nepriklau-
somybés pripazinimo dokumentg*. Taciau dalykai nesivysté [nebuvo
sprendziami] taip greitai, kaip buvo pazadéta. Turéjo dar praeiti pusantro
meénesio laiko, kol Vilhelmas pasirasé tokj dokumentg (I11.23).

Lietuvos Taryba Vilniuje po reik§mingy J. Staugaicio ir A. Stulginskio
pareiskimy vedé su isstojusia kairiyjy grupe derybas. Turéti juos Tarybo-
je buvo labai svarbu, ypaciai griztanciy i§ Rusijos lietuviy atzvilgiu. Anuo
2 M. Urbsiené, Vokietiy karo meto spauda ir Lietuva, ,,Karo Archyvas®, VIII (1937),

88 psl.

30 Tarybos prot. Nr. 48.

31 4. Merkelis, Ark. Pr. Karevi¢iaus santykiai su vokie¢iy okupacine valdZia, ,,Lietuvos
Aidas®, 1936.V.29 (Nr. 245). M. Urbsiené, Vokieciy spauda, o. c. 88 psl.

32 Taip rasé vysk. Karevi¢ius 1918.I1.15 M. Erzbergeriui, kuris jj, savo atsiminimuose
ta laiskg cituodamas, vadina Vilniaus vyskupu (Erzberger; Erlebnisse, o. c. 189 psl.).
Apie vysk. KareviCiaus grieztus santykius su vok. okup. valdzia zr. 4. Jakstas ir
J. Stakauskas, Arkiv. Pr. Karevicius, 1936 (,,Pazangos® b-v¢), 18-20 psl. Plg. ,,Lietuvos
Aide” 1936.V.28 (Nr. 243), ,,Ark. Pr. Kareviciaus santykiai su vok. okupacine valdzia“.

3 A. Merkelis, Ark. Pr. Karevi¢iaus santykiai su okup. valdzia, ,Lietuvos Aidas*,
1936.V.29 (Nr. 245).

3% Ten pat. Plg. M. Urbsiené, Vokie¢iy spauda, o. c. 88—89 psl. (vokieciy laikras¢iy
balsai ir vysk. Kareviciaus pareiskimai jy dienrasc¢iams).
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metu, kada Rusija buvo taip surevoliucinta, Tarybos autoritetui islaikyti
kairieji negaléjo buti nereikalingi®. Tai jauté, Zinoma, ir patys sesijonis-
tai [sesijos dalyviai], kurie tris savaites buvo nelanke posédziy. Grieztai ir
solidariai laikydamiesi, keturi i$stojusieji nariai sutiko grjzti Tarybon, jei
tik bus grizta prie sausio mén. 8 dien. formulés. Vasario mén. 15 dien. jie
jteiké Tarybos komisijai (Klimas, J. Saulys, J. Vailokaitis) tokj pranesima:

»Atsakydami j Jisy pasitilyma, $iuo praneSame, jog délei Lietuvos Ne-
priklausomybés paskelbimo mes sutinkame balsuoti enbloc uz sekancia
formulg ir grjzti Tarybon®

»Lietuvos Taryba savo posédyje vasario 16 dieng 1918 m. vienbalsiai
nutareé kreiptis j Rusijos, Vokietijos ir kity valstybiy vyriausybes $iuo pa-
reiSkimu:

Lietuvos Taryba, kaipo vienintelé lietuviy tautos atstovybé, remdamos
pripazintaja tauty apsisprendimo teise ir lietuviy Vilniuje Konferencijos
nutarimu rugséjo 18-23 dien. 1917 metais, skelbia atstatanti nepriklauso-
mag demokratiniais pamatais sutvarkyta Lietuvos valstybe su sostine Vil-
niuje ir tg valstybe atskirianti nuo visy valstybiniy rysiy, kurie yra buve su
kitomis tautomis. Drauge Lietuvos Taryba pareiskia, kad Lietuvos valsty-
bés pamatus ir jos santykius su kitomis valstybémis privalo galutinai nu-
statyti kiek galima grei¢iau su$auktas Steigiamasis Seimas demokratiniu
budu visy gyventojy isrinktas.

Lietuvos Taryba, prane$dama apie tai................. % vyriausybei, praso
pripazinti nepriklausoma Lietuvos valstybe®

15.11.1918 J. Vileisis, S. Kairys, M. Birziska, Narutowicz"

Vilnius

Be $ito pranesimo, pasirasiusieji jteiké Tarybai kolektyvy rastg ir jame
iSdésté savo motyvus, kodél jie nesutiko priimti XII.11 formulés. Svar-
biausias argumentas, tai baimé, kad vokieciai, iSnaudodami XII.11 formu-
le, gali versti Lietuvos Taryba savintis auksc¢iausias Lietuvos Steigiamojo

35 M. Romeris, Lietuvos konstitucinés teisés paskaitos, I (1937), 37 psl.

36 Cia turéjo bati jradyta: ,, Vokietijos, Rusijos*. Abiem valstybém turéjo biiti pranestas
tas pats tekstas.
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Seimo teises. O remiantis pateiktaja formule, vokieciy valdzia negalésianti
turéti progos sutrukdyti greita Seimo su$aukima. Toliau tame savo raste,
pazymédami, kad ,Lietuvos nepriklausomybés paskelbimas ir jos pri-
pazinimo i$gavimas yra Siam momentui visy kity svarbiausis L. Tarybos
uzdavinys, nurodé, kad reikéty greitai $aukti viso krasto konferencija,
daryti griez¢iausias pastangas gelbéti krastg nuo nebepakenciamy rekvi-
zicijy ir bausmiy, ,,kurios ypa¢ paskutiniuoju laiku ima virsti paprastu ir
sistemingu krasto plésimu® ir i$gauti ,,salygy laisvesniam visuomenés ir
politikos gyvenimui tiek spaudoje, tiek susirinkimuose, tiek susisickime
krasto gyventojy’.

Lietuvos Taryba savo vasario mén. 16 dien. pietiniame posédyje, jvy-
kusiame Lietuviy draugijos bute ir pirmininkaujant Basanavi¢iui (prezi-
diumas buvo atsistatydines), visais balsais in extenso priémé tg kairiyjuy
pasitlytaja formule. Savo autobiografijoje Basanavicius raso: ,,Tai buvo $es-
tadienis, 12 val. 30 dieng, kada man Taryboje pirmininkaujant ir skaitant
paskelbimo formulg, tai ir atlikta tapo, visiems Tarybos nariams karstai
delnais plojant“®.

Kairiojo sparno pateiktoji redakcija, kuri tik neesminius pakeitimus
jnesé [pakeité tik neesminius dalykus] Zinomoje sausio mén. 8 dien. for-
muléje, tapo tikrasis vasario mén. 16 dien., t. y. nepriklausomybés paskel-
bimo aktas. Kaip Zinome, toji formulé susidéjo i§ gruodzio mén. 11 dien.
perredaguoto nutarimo pirmos dalies su baigiamuoju sakiniu apie Steigia-
majj Seimg (,,Drauge L. Taryba pareiskia...). Vadinasi, Vasario mén. 16
dien. aktas pagrindu turéjo sausio mén. 8 dien. nutarima.

Zitrédamas j Vasario mén. 16 dien. akty teisiniu atzvilgiu, prof.
M. Romeris pastebi, kad $iuo aktu Lietuvos valstybé dar nebuvo jkurta.
Lietuvos valstybés, kaip socialinio fakto, dar nebuvo. Tai valstybei triko
valdzios, pajégiancios veikti imperiumu, kuri galéty sucementuoti kitus du
elementu (tauta, teritorija). Tos teritorijos gyventojai, j kurig Taryba tauti-
niais ir istoriniais titulais pretendavo, dar nebuvo sukurti j funkcionalinj

37 Prie Tarybos prot. Nr. 61.
3% Lietuviy Tauta, V (1936), 151 psl.
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valstybinés tautos vieneta®, nes Lietuva dar tebebuvo svetimos valstybés
jégy dispozicijoje. Todél toji naujai paskelbtoji Valstybé nebuvo dar isé-
jusi i$ idéjy pasaulio. ,,Jeigu Salies visuomenéje, ypac tautinéje lietuviskoje
$ios visuomenés dalyje, sudarancioje svarbiausiajj konstruktyvinj $ios vi-
suomenés veiksnj, Valstybés Taryba, paskelbusi Nepriklausomybés akta, ir
turéjo tam tikro autoriteto, kuris veiké $ios visuomenés dalies nusistatyma
ir pasiryzimg draugingai remti Valstybés Tarybos akcija, tai vis délto rea-
liy tikry priemoniy sudrausti bet kurj pasipriesinima ir organizuoti pa-
skelbtaja valstybe imperiumu, subordinuojanciu valdzios jsakymams visus
gyventojus, kaip valstybine tauta, ji neturéjo. Valdzios sudaryti ji negaléjo.
O be valdzios, kaip ir be subordinuotos teritorinés tautos, pagaliau be mo-
nopolizuotos vienos galios veikimui teritorijos — néra valstybés“®.

Lietuvos valstybé faktiskai tapo jkurta laikotarpyje tarp 1918 m. lapkri-
¢io ménesio, kada buvo ileista pirmoji laikinoji konstitucija ir buvo suda-
ryta pirmoji laikinoji vyriausybé, ir 1919 m. liepos ménesio, kada Lietuva
galutinai paliko svetimos okupacijos liekana.

Tadiau tie juridi$kai istoriski samprotavimai politinés Vasario mén.
16 dien. akto reik§més Lietuvos valstybés jkiarimo procese né kiek ne-
mazina. Ta valstybé buvo proklamuota, paskelbta be jokiy pazadéjimy
kitiems, neapsunkinta jokiais politiniais servitutais. Cia lietuviy tau-
ta, kaip Zymiausias to krasto socialinis veiksnys, per Lietuvos Taryba,
remdamasi tauty apsisprendimo principu, pareiskeé savo valig ir tvirtg
valstybinj nusistatyma. Pati Taryba, remdamosi Vilniaus konferencija,
pasiémé sau teis¢ paskelbti Lietuvos nepriklausomybe, kur nebebuvo
jokiy vienasalisky pazady. Tautos suverenumo ir jos valios reiskéja ¢ia
buvo L. Taryba. Tai buvo drasus Zygis anuo metu. Gaila, kad niekam
néra atéje i galva surinkti visos Vasario mén. 16 dien. aktg liec¢iancios
[susijusios su] medziagos su Tarybos nariy atsiminimais ir jg paskelbti.
Norint jj jvertinti istoriskai, reikéty turéti ne vien techniskas ir trumpas
3 M. Romeris, Lietuvos konst. teisés pask., I, 36-38 psl.

40 Prof. M. Romerio, V. D. U-to Rektoriaus kalba iskilmingajame (1938) vasario 16 d.
posédyje, V. D. Universiteto Zinios, 1938 m. Nr. 1-2, 4 psl.
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Tarybos protokoly Zinias, bet veikéjy korespondencija, atsiminimus ne
vien apie patj paskelbima, bet apie visg tg laikotarpj*. Truksta taip pat
medZiagos i§ vokieciy pusés. Paprastai pasitenkinama spausdintais lai-
kradciuose atgarsiais. Bet to nepakanka. Niekas néra iki §iol net Reich-
stago stenogramy, kur tiek daug apie Lietuva 1917-18 m. badavo kal-
bama, panaudojes. Tiems, kurie tg svarby naujosios Lietuvos gyvenimo
fakta norés istoriskai jvertinti, medziagos pilnumas labai reikalingas.
Vasario mén. 16 dien. aktas turés biti objektyviai jvertintas i§ laiko
perspektyvos. O toks vertinimas, galbat, kartais skirsis nuo jo dalyviy
asmenisky atsiminimy. Apskritai, to akto, ,kuriame susikondensavo ir
pasireiské visa ta Lietuvos Zemés sagmoninga ir valinga energija, kuri
Lietuvoje pamazu augo ir stipréjo per visg XIX amziy ir kuri ypatingai
intensyvi tapo taip vadinamajame tautiniame lietuviy atgimime*®, i§
lietuviy niekas dar néra jo istorijos nusvietes akademiskoje plotméje.
Tiesa, ne maza [nemaza] rasyta laikras¢iuose straipsniy apie Lietuvos
atstatyma [atkarima], bet juose, be vis pasikartojanciy posakiy, nieko
nauja nebuvo galima rasti. Net Seimas, kuris vasario 16-tomis ruosda-
vo i8kilmingus minéjimus, neieidavo i§ banaliy fraziy®. Reikia tikétis,
kad remiantis visa prieinama medziaga, atsiras to reikémingo Nepri-
klausomybés akto ir apskritai visy Tarybos darby istorinis kritiskas
darbas. Tai yra svarbus III deSimtmecio uzdavinys.

Vasario mén. 16 dien. aktas yra tautinés vienybés Zygis. Jis ne tik sulip-
dé suskilusig Lietuvos Taryba, kuriai dél pasireiskusios nesantaikos kabojo
pavojus zlugti, bet taip pat ryskiai parodé, kad anuo metu atskiros grupés
dar galéjo pozityviai bendradarbiauti, ypaciai, kai kalba éjo apie gyvybi-
nius lietuviy tautos ir valstybés reikalus.

4 4. G., Dél medziagos apie Tarybos veikima, ,,Liet. Aidas* 1938.11.2 pagrjstai
nusiskundzia, kad nieko nerenkama. 1928 m. pas Resp. Prezidentg susirinkg Tarybos
nariai buvo tuo reikalu padar¢ nutarima, bet jo niekas nevykdé.

4 M. Romerio kalba, V. D. U. Zinios, o. c. 5 psl.

4 Tai parodo vasario 16-tos iskilmingy minéjimy seimy [Seimy] stenogramos 1921 m.
(13 sasiuv.), 1922 m. (36 sasiuv.), 1923 m. (27-tas posédis), 1924 m. (67 poséd.),
1925 m. (161 poséd.), 1926 m. (233 poséd.).
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Duodamas Ziupsnj atsiminimy, St. Kairys apie Nepriklausomybés akta
raso*:

»Dauguma pasidavé maZumai, ir vasario 16-os dienos aktas jau be
konvencijy ir ,,amzino“ ry$io liko visy Tarybos nariy vienbalsiai priimtas ir
pasirasytas. Kai apie tai suzinota Oboste, vienam vokieciy Tarybos adresu
iSspruke du paniekos ir apmaudo zodziai - freche Bande. Taip, any laiky
salygose tai buvo frech padaryta®

Todél didelis ripestis buvo itaip vokieciy traktuojama Nepriklausomy-
bés aktg, visy nariy alfabeto tvarka pasirasyta, paskelbti. Tas aktas turéjo bati
jdétas vilniskio ,Lietuvos Aido“ pirmajame puslapyje didelémis raidémis.
Bet Sitas numeris tuoj buvo sukonfiskuotas [konfiskuotas]. A. Stulginskis
savo atsiminimuose raso, kad slaptais keliais tas tekstas buvo perduotas Ber-
lyno laikras¢iams®; ten pirmiausia jis ir pasirodé vokieciy Ryty ofenzyvos
pirmaja dieng (I1.18). Bet tuoj buvo uzdrausta kitai vokie¢iy spaudai ji persi-
spausdinti ir radyti atitinkamus straipsnius apie Lietuvos nepriklausomybe.

Kokiomis nuotaikomis gyveno patys Tarybos nariai po Vasario mén.
16 dien. akto pasiraSymo, neturime duomeny. Pats I1.16 posédis turéjo
suklijuoti suskilusig Taryba, taciau nelabai sekési. Sunkumy sudaré pre-
zidiumo i$rinkimas®*. Kadangi Tarybos pirmininku vél buvo isrinktas
A. Smetona, tai kairiyjy vardu J. Vileisis jteiké rasta®, kad jie nebesutinka
dalyvauti prezidijume [prezidiume].

4 St. Kairys, Nepriklausomybés akto i§vakarése, ,,Kultara®, 1938 m. Nr. 2, 88 psl.
Plg. L. Puréniené, Inz. St. Kairys, ,,Kultira®, 1938 m. Nr. 12, 770 psl.

4 Kova dél vasario 16 d. akto, ,,XX Amzius*“, 1938.11.15.

4 A. Stulginskis, o. c. ralo: ,rinkti nelabai sekasi dél neskaniy atsiminimy i§ buvusio
konflikto Taryboj. Prezidiuman sutinkama nenoromis, daug kas atsisako. D¢l to
iSrenkamas nepilnas Prezidiumas®.

47 Prie Tarybos prot. Nr. 62: ,,Lietuvos Tarybos dauguma vél tapo i$rinktas pirmasédziu
p- Ant. Smetona. Kadangi posédyje sausio 26 d. jis grieztai yra atsisakes nuo savo
pareigy pildymo, jeigu tam tikra formula nebus priimta, kadangi Siandien Taryba yra
pamatiniai atsistojus ant miisy formulos, déki ko reikty i§vesti ir einamos i§ tokio
priémimo konsekvencijos ir kadangi i§ komisijos paaiskinimo galima buvo suprasti,
jog tokia permaina turés jvykti, tai dabar, matydami, jog L. Tarybos nusistatymas
nesupuola délei pirmasédzio parinkimo su miisy laukiamu nutarimu, mes, Jonas
Vileisis, M. Birziska, St. Narutavicius ir St. Kairys, pareiskiame, jog né vienas i§
miisy nesutiks dalyvauti prezidiume...”
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Gauti i§ vokieciy valdzios paskelbtos Lietuvos nepriklausomybés pri-
pazinimg Tarybai pasidaré svarbiausias uzdavinys. Tiesa, Reichstage ta
Zinia nebuvo nepalankiai priimta. Vasario mén. 20 dien. Centro pirmi-
ninkas Groberis ja perskaité pilnaties posédyje ir palinkéjo kloties naujajai
valstybei*. Ta pat dieng socialisty vardu Lietuva sveikino daug jai gero pa-
dares socialdemokratas Davidas®. Po keliy dieny Erzbergeris Reichstage
staté [kelé] valdziai klausimg, kodél ji atidélioja Lietuvos nepriklausomy-
bés pripazinimg®. Taciau kelias nuo Vasario mén. 16 dien. akto iki kovo
meén. 23 dien. Vilhelmo pripazinimo buvo dar gana vingiuotas ir sunkus.
Vasario mén. 21 dien,, t. y. penkios dienos po I1.16 akto paskelbimo, kan-
cleris Hertlingas Tarybai atsaké, kad Vasario mén. 16 dien. aktas nuvercia
gruodzio mén. 11 dien. nutarimg. Tokiu budu Vokietija galinti pripazinti
Lietuva nepriklausoma, jei Taryba grizty prie XII.11 formulés. O pati Ta-
ryba zinojo, kad akivaizdoje [dél] i$ vietos nepajudancio Lietuvos atsta-
tymo [atkarimo], susiri$ti [susisaistyti] vienasaliskais pazadais negaléjo
buti naudinga. Bet tuo metu pasirasytos (II1.3) Brastos taikos ratifikavimas
Reichstage vél aktualino Lietuvos klausima®. Reikéjo ryztis { kompromisa,
kad XII.11 formulé nepriestarauja I1.16 aktui ir nutarimai dél konvencijy
pasilieka. Tik tokia kaina buvo gauta II1.23 pripazinimas.

4 V. Bartuska, Liet. neprikl. kryZiaus keliai, 185 psl.

4 J. Purickis, Atsiminimy Ziupsnelis sarySy su d-ro Davido mirtim, ,,Lietuvos Aidas®,
1931 m., Nr. 3 (I5).

0 V. Bartu$ka, o. c. 185 psl.

St P Klimas, Lietuvos valstybés kiirimas 1915-18 m. Vilniuje, Pirmasis
nepriklausomos Lietuvos desimtmetis 1918-28, 1930, 16 psl.

i Mokslo
182 Parlamento studijos 18 | 2015 [d arba }



