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PROE. HABIL. DR. REGINA KOZENIAUSKIENE

Apie parlamentary savigarba, arba ko galétume
pasimokyti i§ pranciizy kalbos etiketo

Politikui kalba yra pirmiau nei duona, nors ir neturime bati tikri,
kad jstatymy leidéjai tuo yra jsitikine. Viena i§ priezasciy, kodél zur-
nalo redakciné kolegija nusprendé skirti kalbos politikai démesio is-
toriniu' ir aktualiu aspektais, yra prieStaringy poziariy j musy kalbos
funkcijas nulemtos problemos. Jas geriausia yra aprépti klausimais: ar
politikos elitas suvokia valstybine kalbg kaip kultaros tradicijg (tuomet
tai yra daugiau nei ,w* klausimas); ar mokslo elitas suvokia kurias lie-
tuviska mokslo terminijg (ir tuomet tai visiskai néra ,w“ klausimas);
ar pradinio ir pagrindinio ugdymo lygmenimis rastingumas ir toliau
menks (tuomet pirmy dviejy klausimy perspektyva tampa aisgki - lie-
tuviy kalba i$ tikryjy talam vartotojui atrodys kaip trukdantis veiksnys
valstybés tarnyboje, kultiaros, mokslo, politikos, verslo srityse).

»Zvelgiant | bendra ES kalby paveikslg, matyti ne tik skirtumy,
bet ir panasiy bruozy®, - $i Valstybinés lietuviy kalbos komisijos pir-
mininkés dr. Daivos Vai$nienés mintis, potekstéje skatinanti kratytis
nevisavertiSkumo kompleksy, tapo siejamaja, jungiancia daugumg
$io numerio publikacijy, ir suponavo atskirg tema, paskatinusig pasi-
dalyti su leidinio skaitytojais keliomis laisvomis jZvalgomis, kartu su
jstrigusiomis pastebéjimy nuotrupomis prisiminti vieng kita Lietuvos
parlamentarizmo istorijos fakta ir pasisemti pavyzdziy i§ ju. ,Istori-
ja moko mus praeities dalykus atminti, dabarties reikalus tvarkyti ir
ateities jvykius i§ buvusiy pavyzdziy perprasti. O Siuose trijuose laiko

' Smetonieng, I. Kalbos vieta valstybiy politikoje: standartiniy kalby susik@irimas.
Parlamento studijos. Nr. 16 (2014), p. 82—-103.
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matavimuose visa Zmogaus gyvenimo ir priedermés iSmintis ir tvarka
slypi“?, — ,, Lietuvos istorijoje®, parasytoje 1575-1577 m., désté Motiejus
Strijkovskis.

Grjzdama prie ES kalby panasumy ir skirtumy, per§oksiu prie Ja-
roslavo Melniko ,,Paryziaus dienorastyje® iSsakytos minties, kad tarp
stebuklingojo Paryziaus ir masy Vilniaus néra jau tokios didziulés pra-
rajos, — dazniausiai skirtumai slypi detalése. Knygoje pavyzdziy apie
i$skirtine prancizy savigarba, jy korektiska laikyseng ir kalbine elg-
seng nestinga: ,,Pranciizai taip priprato, kad juos per dieng dvidesimt
ar trisdesimt karty (o gal ir visus penkiasde$imt) pavadina ponia arba
ponu, kad jie tokie ir jauciasi.“ Po knygos pasirodymo autorius inter-
viu pagilino tokios elgsenos motyvus: ,,Pranctizai moka ginti savigarba
kiekviename zingsnyje. Lietuvoje neretai manoma, kad pranciizy pa-
sipttimas yra save gerbiancio Zzmogaus apsauginé reakcija. Jei lietuviai
pustysi prie$ kiekvieng valdininka, politika, kaip kad daro pranciizy
burzua, tai ir valdininkai nedrjsty jy Zeminti. Bukite burzua - ir jus
bijos Zeminti. Kita vertus, pranciizai pritrenkiamai mandagiis. Manda-
gumas - j kraujg jaugusios kultiiros dalis: net mazyliai suaugusiesiems
sako ,,mesjé“ ir ,madam®, ,mersi“ ir ,pardon®. Sunku gerbti kitus, jei
negerbi saves.“

Ne taip paprasta atsakyti j klausima, kodél Lietuvos viesojoje erdveé-
je per pastarajj deSimtmetj tapo norma kreiptis tiesiog: ,,Mokytoja!®,
»Profesoriaul, ,,Prezidente!®, tarsi mintyse buty paliekama: ,,Ei, Mo-
kytoja“, ,,Ei, Seimo Pirmininke® ,Tamsta“ arba , ponas® pasaulyje yra
veikiau formalios pagarbos zenklas. Todél jsiklause, kaip kalba politi-

kos ir ziniasklaidos elitas, galime turéti atsakyma: kalba nemazai daliai
2 Citata i8: Kuolys, D. Asmuo, tauta, valstybé Lietuvos DidZiosios KunigaikStystés
istorinéje literatiiroje: renesansas, barokas. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy
leidykla, 1992, p. 18.

Melnikas, J. ParyZiaus dienorastis. Vilnius: Alma littera, 2013. 176 p.

Prieiga per interneta: http://www.moteris.lt/veidai/j-melnikas-taip-prancuzai-
vaidina-ponus-paryziuje-net-bomzas-yra-mesje-o-prostitute-madam-bet-argi-tai-
ne-tolerancija.d?id=61456998#ixzz3Gg6J2d24.
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$iy Zmoniy téra tik instrumentas, o ne priemoné siekti tobulo bendra-
vimo. Man smalsu - nejau daugelyje Seime vykstanc¢iy konferencijy
vertéjai i§ lietuviy kalbos drijsty taip ir iSversti kreipinj, pavyzdziui,
»Ministre!“?

Regis, etiketas — tik iSorés detalé parlamentary retorikos skaléje,
taciau ji, kaip matysime véliau, atidengia vidines etines kalbanciojo
vertybes / antivertybes, pagarba savajai tautos tradicijai ir badui, jsi-
tvirtinusiam kalboje ir jos kulttiroje, santykyje su savimi ir kitais. Tik
tuomet galime kelti reikalavimus kultiiros ir mokslo elitui - jei jstaty-
my leidéjas ir vykdomoji valdzia $iuos reikalavimus pirmiausia kelia
sau.

Toks pozitris atsiremia j vieng i§ ,,Parlamento studijy“ tarpdiscipli-
ninés redakcinés kolegijos nuostaty - kelti lietuviy kalbos prestizg Sei-
me. Kad tai néra tik deklaracija, akivaizdziai rodo tam skirti kalbinin-
ky, komunikacijos (i$ jos ir vie$yjy rysiy), retorikos, etikos ir etiketo
specialisty straipsniai ,,Parlamento studijy* sgsiuviniuose. Sis numeris
taip pat turtingas démesio lietuviy kalbai ir parlamentary kalbéjimui.

Numeris pradedamas dr. D. Vai$nienés pristatytu panoraminiu Eu-
ropos kalby, i$ jy ir lietuviy kalbos, paveikslu. Nuo visumos vaizdo ir
jsimenamy analogijy einama prie valstybinés lietuviy kalbos detaliy,
jos buklés, vartosenos ir sklaidos. Aptariami esminiai kalbos politikos
klausimai.

»Daugialypés Zemés gyventojai, europieciai, negali negirdéti Zmo-
niy kalby polifonijos. Démesys kitam, kalbanc¢iam savo kalba, yra
pirmas zingsnis norint jtvirtinti solidaruma, kurio turinys baty kon-
kretesnis uz propagandines kalbas“ (Claude Hagége)®. Pirmas rimtas
solidarumo Zzenklas — lietuviy kalba yra viena i$ oficialiy Europos Sa-
jungos kalby, o kalbos politika jau tapusi neatskiriama valstybés poli-
tikos dalimi, ,reiskiama ne tik per kalbos politikg formuojancius do-
kumentus, bet ir skleidziasi per bendrg kultariniy ir kalbiniy nuostaty

5 Citatai§: Eco, U. Tobulos kalbos paieskos Europos kultiiroje. Vilnius: Baltos lankos,
2001, p. 308.
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aplinka“ Muasy kultarinés ir kalbinés valstybingumo nuostatos turi se-
nas tradicijas, jos grindziamos tautos prigimtimi ir bado isskirtinumu,
visuomeninés tvarkos savitumu, sakytume, jos $aknys - paprotinéje
tautos teiséje. Taciau lietuviy kalbai jsitvirtinti valstybés gyvenime ilgai
nebuvo lemta. Todél galime didziuotis, kad XVI a. skelbti Mikalojaus
Dauksos Zodziai, ilgai skambéje kaip trokstama, deja, nepasiekiama
tautos siekiamybé, kad lietuvisku zodziu, tuo ,valstybés sargu®, buty
raSomi jstatymai, kad lietuviy kalba bty leidziamos savosios ir kity
tauty istorijos, kad ja bity aptariami visi valstybés reikalai, dabar jgy-
vendinti su kaupu. O jeigu dar pridésime turima demokratija, kuri yra
didelis geéris ir kurios politine abécéle, Mykolo Slezeviciaus ZodZiais,
turime iSmokti visi: ,,Parlamentariniuos krastuos kiekvienas pilietis
jauciasi lygus su kitais; jis zino, kad valstybé yra jam ir jis yra valstybei,
kad jstatymai yra visiems vienodai taikomi.“ Apie tai rago dr. Mindau-
gas Tamo#saitis $io numerio publikacijoje ,, Kova eina, ji eis iki Seimas
bus su$auktas®: Mykolo Slezevi¢iaus pozitris j Lietuvos autoritarinj
valdyma 1926-1940 m.*

Issipildziusi realybé diktuoja savus reikalavimus, inspiruoja naujus
siekius, keldama rapestj dél parlamentary kalbéjimo kokybés. Pri-
imami jstatymai vie$ai transliuojami valstybine kalba i§ Seimo ramy
aplinkos, tarsi i§ kokios archisakyklos, todél klausytojai pirmiausia su-
sidaro Lietuvos jvaizdj i§ tautai atstovaujanciy reprezentanty kalbos.
Perfrazuojant jprasta pasakyma, galima sakyti, kad tautos vaizdas -
parlamentary kalboje. Suprantama, kad ji veikiama bendry politiniy,
kultariniy ir socialiniy pilietinés visuomenés nuostaty, poreikiy ir ten-
dencijy: globalizacijos, svetimy kalby jtakos (o kada ty jtaky nebuvo?),
pagaliau demokratijos suteiktos zodzio laisvés. Kad kartais tas zodis i§
laisvo tampa palaidas, kalta tikrai ne demokratija. Sakysite, parlamen-
tarai yra visuomeneés dalis, ir tai, kas budinga tam tikro laikotarpio vie-
$osios kalbos vartosenai, tai, kg diktuoja bendroji visuomeniné elgsena
(paveikiausias pavyzdys - internetas, radijas ir televizija), perima ir
Seimo nariai. Ta¢iau turint galvoje tik 141 politika, tiesiogine to zodZzio
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prasme rinktine ir labai nedidele visuomenés dalj, renkama i§ Simty
kandidaty, natiiralu, kad rinkéjai tikisi girdéti tos tautos dalies (kg jau
kalbéti — Seimo lyderio ar lyderés!) kalbéjima kaip etaloninj, pavyzdi-
nj, todél kelia jai didesnius kalbos taisyklingumo, stiliaus nuovokos,
taip pat moralinius, etinius ir kalbos etiketo reikalavimus. Tai jpareigo-
ja ir uzkrauna daug didesne atsakomybe negu kitiems vieSosios kalbos
vartotojams.

D. Vaisniené lygina valstybinés lietuviy kalbos ir kity Europos Sa-
jungos Saliy kalby, turinciy tokj patj kalbos statusa, padétj. Autoré
argumentuotai teigia, kad kalbos politikos negalima tiesiog ,,perkelti
i$ vienos valstybés j kita ar jgyvendinti ja tomis pac¢iomis priemoné-
mis. Tokia nuostata leidZia tikétis, kad Lietuvoje vykdant protingg ir
dar palyginti jaung valstybinés kalbos politikg bus pasimokyta i$ senas
oficialios kalbos vartojimo tradicijas turin¢iy valstybiy, bet ne aklai ir
nuolankiai jas kopijuojant, o pastebint ir minusus, ne mégdziojant, o
perimant, pritaikant ir puoseléjant tai, kas gera, ir jokiu budu nekelia-
klupsc¢iaujant, nepaminant savigarbos, neatsisakant to, kas yra misy
tikrasis intelektinis paveldas, kas savita, originalu ir priimtina mums.

Teikia vil¢iy autorés skelbiamos nuostatos, viena i$ jy: ,Lietuvoje
turéty buti jgyvendinti jau ne kartg sitlomi patys paprasciausi dalykai,
palaikantys lietuviy mokslo kalbg — mokslo darbai, parasyti valstybi-
ne kalba, neturéty buti menkiau vertinami“ negu, pavyzdziui, parasyti
angly kalba. Kad mokslo kalbos politika galima formuoti per baltis-
tikos (lituanistikos) centrus, $itokiu badu plésti mokslines diskusijas,
jau rasyta ,Parlamento studijose: ,Nacionaliné valstybés savigarba
skatina rapintis, kad lituanistikos ir baltistikos tyrimy tradicija bty
islaikyta, plétotysi, jgauty naujy aspekty.“® Cia vél kyla miisy Seimo
nariy savigarbos — savos kalbos, kaip intelektinés valstybinés nuosa-
vybés, kaip savo valstybés orumo, apsaugos klausimas. Mes privalome
atsikratyti mazos tautos, arba provincialumo, kompleksy, nes esame

¢ Zaborskaité, J., Smetoniené, I. Mokslo kalbos politika. Parlamento studijos. Nr. 12
(2012), p. 122.
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pajégus saugoti ir iSlaikyti lietuviy kalbos savitumg visose gyvenimo
srityse — i$ jy ir akademinése mokslo ir $vietimo. ,,Jei uzleidziamos po-
zicijos kuriai nors vienai kalbai akademinéje srityje, nukencia ne tik
terminologija, keiciasi pasaulio per kalba suvokimas ir mazéja kalbinés
rai$kos formy.

Skatinimas ginti savo kalbos garbe ir savituma veda skaitytoja j kita
$iame ,Parlamento studijy“ numeryje publikuojama jaunos moksli-
ninkés Zojos Petrosiatés atlikta tyrimg apie parlamentary mandagu-
ma, pagarba vienas kitam. Autoré analizuoja kreipimosi j pasnekova
raiskos kaitg 1923, 1990 ir 2013 mety Seimy posédziy stenogramose.
Kazkada rafinuotai prancuziskai kalbéjo visos Europos, taigi ir Lietu-
vos, auk$tuomené. Nemaza kalbos etiketo detaliy perimta ir i$ lenky,
tiesiogine jtakg daré ir rusy valdzios priimti bendravimo ypatumai.
#Vis délto lietuviy etiketas i§saugojo tam tikrus savitus etiketo bruo-
zus, kurie skyrési nuo sovietmeciu pirsty rusisko bendravimo bady.
Keletas tokiy skirtumy buty $ie: lietuviai niekada kreipimuisi nevartojo
vardo ir tévavardzio konstrukcijos, vieSai bendraujant nevartotas krei-
pinys pilieti® (plg. rus. spaxdanun), nesikreipta amziy (rus. monodoii
uenosex) ar lytj (rus. senujuna) jvardijanciais zodziais.“

Lygindama trijy skirtingy laikotarpiy Seimo nariy kreipimosi Zo-
dziy raiska, Z. Petrosiuté parodo, kaip keiciasi kalba ir kaip itin oficia-
liame viesajame diskurse - per Seimo posédzius — pasireiskia tam tikri
neformalumai. Z. Petrosiaté suskaiciavo, kokius jprastai musy politikai
vartoja kreipimosi Zodzius, i$ kuriy kaip ant delno matyti, koks jy po-
zitris { mandaguma / nemandaguma. Tarkim, 1923 metais Seimo na-
riai kreipdavosi vienas j kit daug oficialiau, vartojo itin mandagius Po-
nas ministeri, Ponas Pirmininke, taip pat pagarbu statusg turincius, bet

7 Ten pat, p. 124.

Lietuvis, iSgirdes tokj kreipinj, tikriausiai pagalvoty apie pakibusig vir§ galvos
grésme netekti piliecio teisiy.

Cepaitiené, G. Lietuviy kalbos etiketas: semantika ir pragmatika. Siauliai: Siauliy
universiteto leidykla, 2007, p. 85.
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dabar, galima sakyti, jau negrjztamai i$éjusius i apyvartos, pasenusius
Tamsta ar Mylista. Soviety laikais savo Seimo neturéjome, todél $is lai-
kotarpis nepatenka j autorés tyrimy laukg. Tac¢iau Seima imituojancias
funkcijas atlikusi Auks¢iausioji Taryba paliko antspauda ir paskelbus
Nepriklausomybe 1990 metais: pradzioje dar bita biidingo sovietams
griezto oficialumo, $alto distancinio pagal socialinj statusg bendravimo
normy laikymosi.

Savo ruoztu dabartinis Seimas, tiesa, itin oficialiems atvejams i$
senyjy laiky susigrazines Pone ministre, Ponia Seimo Pirmininke, eili-
niams posédziams dazniau renkasi neformalius pasnekovo jvardijimo
budus, kreipiasi vardu, antrojo asmens vienaskaitos veiksmazodziu, j
adresatg nevengia kreiptis jvardziu tu.

Autorés analizé rodo, kad 2013 metais politiky kalba, palyginti su
1923 ir 1990 mety kalba, tapo ,demokratiskesné®, per kreipinius daz-
niau uZmezgamas tiesioginis, asmeniskesnis santykis su adresatu: Re-
migijau, jis pristatykite (Seimo Pirmininkas Vydas Gedvilas Remigijui
Zemaitaiciui, 2013 m. birZelio 13 d., 62 posédis, pavasario sesija); Aliil,
Petrai, jiis spéjote per 2 minutes (Seimo Pirmininkas Petrui Grazuliui,
2013 m. rugséjo 19 d., 60 posédis, rudens sesija).

Straipsnio autoré pateiké nemaza $iy dieny parlamentary kreipi-
niy pavyzdziy. I jy matyti, kad elementarus mandagumas dia islai-
kytas ir kreiptis vardu'® galima pagarbiai, ypa¢ kad kartu vartojamas
jvardis jiis.

Vis délto nejmanoma negirdéti ir nepastebéti tam tikry tendencijy
pasirei$kimo dabartiniame Seime: kalbos kokybés ignoravimo, kartais
akivaizdaus netakto, nesusivaldymo, prasto tono, taigi — ir savigarbos
stokos, neturin¢iy nieko bendra su zodZio laisve ir demokratiskumu.
1 I§samiau nenagrinésime be jokios kontrolés réksmingai i§vinguriuoty vieno Seimo

nario kreipimosi zodziy i§ Seimo tribinos su familiariu suSukimu ei adresato
deémesiui atkreipti: Jurgi, pasédék..., Premjere... Ei, premjere, premjere, nors jy apeiti
irgi nejmanoma. Tai pavieniai atvejai, o mums riipi bendros tendencijos. Skaitykite

daugiau: http://kauno.diena.lt/naujienos/salies-pulsas/vuspaskichas-tures-varstyti-
teismu-duris-jo-nelieciamybe-panaikinta-284272#ixzz3HzdtXb8k.
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Ypa¢ krenta j akis, kai buitiné, pras¢iokiska kalbésena kartais paima
vir§y net ir auksc¢iausiuose postuose jsitvirtinusiy parlamentary kal-
bose!!. ;O jei esate prasciokélis, tai kokios pagarbos pats tikités? - pa-
klausty jau cituotas J. Melnikas.

Kita vertus, kyla klausimas, kaip i$matuoti tg pagarbos santykj? Tik
i$ konteksto, pasirinkto tono, intonacijos, laikysenos, pagaliau nuotai-
kos, rodancios adresanto poziarj j adresata, galima spresti, ar pasne-
kovo asmenybé gerbiama. Pats kalbétojas pirmiausia turéty saziningai
pasverti savo Zodzius, pagalvoti apie pasnekovo nuotaika: ar jis jaucia-
si gerai, o gal atvirk§ciai - nejaukiai pazemintas? Pavyzdys, kai krei-
pimosi tendencijos yra perkeliamos i$ neoficialios aplinkos j oficialig
vie$ajg erdve: Juliau, nejaugi toks nerastingas esi? Perskaityk, ir viskas,
svarstome (Petras Grazulis Juliui Sabatauskui, 2013 m. birzelio 13 d., 62
posédis, pavasario sesija).

Kad pasirenkant kreipimosi formules svarbiau ne tiek i$simoksli-
nimas, i$silavinimas ir zinios, kiek i$siaukléjimas, nuovoka, kalbos bei
stiliaus jausmas, rodo pateikti ir juolab - ¢ia nepateikti atvejai, taciau
juy galima atrasti komitety posédZiuose ir plenariniame posédyje. Zino-
ma, visada turi reik$émeés ,,dalyviy artumas, jy amziaus santykis, lytis,
paZinties laipsnis, kiek maZiau — i$silavinimas“?. Ir i§ tiesy, juk retas
dabartinio Seimo narys nei$simokslines, neiSsilavines ar negirdéjes
apie bendravimo kultarg, dar daugiau: — Seime daug solidziy profe-
soriy ir moksly daktary, turin¢iy ilgamete pedagoginio, profesinio ir
politinio darbo patirtj. Vis délto, klausantis $iy dieny parlamentary
! Turbiit tautos atmintyje isliks vieno trumpai poste buvusio Seimo Pirmininko

atsisveikinimas atia, taip pat ir jo prisegtas epitetas Prezidentei — boba. Dél pastarojo
zodzio j $iy eilu¢iy autore kreipési Zurnalistai, prasydami iSaiskinti, ar jis jzeidus. Toks
klausimas, uzduotas eilinio interneto komentatoriaus, gal ir nekelty nuostabos, bet
iSgirstas i§ IV valdzios atstovo, — $velniai tariant, laikytinas nesusipratimu: juk aiskiai
matyti, kad zodis, ,,iSskrides* i$ auksto valstybés pareigtino liipy ne bet kur, o vieSame
pokalbyje, pasické ir politinio, ir retorinio nekorektiskumo vir§iing. Dar skaitykite:
Vaisnys, A. Seimo Pirmininko lyderysté. Parlamento studijos. Nr. 15 (2013), p. 6.

Cepaitiené, G. Lietuviy kalbos etiketas: semantika ir pragmatika. Siauliai: Siauliy
universiteto biblioteka, 2007, p. 308.

5}
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kalbéjimo, matyti, kad net ir toks i§simokslinimas ir i$silavinimas ne
visada yra diskretisko tono, deramos raiskos rodiklis.

»Busimosios kartos, apmastydamos veiksmus Zmoniy, kuriems
buvo patikétos Sitokios sunkios pareigos, be vargo pastebés, kaip pa-
sikeité dabartiné Lietuva palyginti su tadainykste.“?* Tuo jsitikinsime
perskaite dr. Audronés Veilentienés, istorikés, Lietuvos Seimy ir vals-
tybingumo istorijos bei diplomatijos tyréjos, publikuojama straipsnj
»Seimo veiksnys formuojant Lietuvos uZsienio reikaly ministerijos
biudzeta ir struktiirg 1920-1927 m.“ Autoré, remdamasi Steigiamojo,
I, IT ir III Seimy plenariniy posédziy stenogramomis, apraso to meto
parlamentarus, pristatydama gana jaunus XX a. treciojo de$imtmecio
Seimo narius — tre¢dalis jy neturéjo 30 mety, apie 40 proc. sudaré 31-
40 mety amziaus zmoneés, tik apie 35 proc. parlamentary turéjo auksta-
jiir nebaigta aukstajj i§silavinima. Né vienas Seimo narys neturéjo par-
lamentinio darbo patirties. Steigiamojo Seimo gyvavimo laikotarpiu
ministrai ai$kindavo, kad triksta inteligenty, mokan¢iy Vakary Euro-
pos kalbas, kad niekas neina dirbti j ministerija dél mazo atlyginimo.

Dar kelios misy laiky Seimo pazangg liudijancios detalés: 1925 m.
gruodzio 17 d. svarstant UZzsienio reikaly ministerijos biudzeta 1926
metams 2-uoju skaitymu, referentas A.Smulkstys apgailestavo, kad
Uzsienio reikaly ministerijoje yra daug neuzimty etaty, truksta spe-
cialisty, turin¢iy aukstg kvalifikacija, ir nieko nebuvo daroma jiems
parengti. A. Smulki¢io nuomone, UZsienio reikaly ministerijoje nepa-
geidaujamos moterys, nes jos negali uzimti aukstesniy pareigy (!).

Tiesioginés parlamentary kalbos straipsnio autoré nepateikia (tiks-
las - ne tas), tenkinasi netiesiogine kalba arba perpasakojimu, ta¢iau
leidzia susidaryti jy mastymo, nuomoniy raiskos, poziiriy argumen-
tavimo, to laikotarpio tikisko tvarkymosi, apskritai - to meto politinés
kultaros vaizda.

13 Kuolys, D. Asmuo, tauta, valstybé Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés istorinéje
literatiiroje: renesansas, barokas. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1992,
p. 240.
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Stai krik$c¢ioniy demokraty bloko lyderis Mykolas Krupavi¢ius rei-
kalauja visur laikytis taupumo, kritikuodamas, kad valdZios atstovai
serga ,ponis$kumo liga“ Kritikuoja tokia liga sergancius, taciau kreipi-
niy priedéliai Ponas, Pone, kaip matyti i anksc¢iau aptarto Z. Petrosittés
tyrimo, mandagiai segami visiems be iSimties pasnekovams. Apskritai
neaptikta né vienos familiariy kreipiniy ir kreipimosi Zodziy formos.

Palyginus to laikotarpio ir dabartinio Seimo santykiy rai$ka tarp
skirtingo amziaus, skirtingy lyciy ar skirtingo issilavinimo parlamen-
tary, matyti, kad dabar toji raiska paprastesné (tai néra minusas, svarbu
kad nebuty prasciokiska, jzeidi), o distancija tarp pasnekovy apiblu-
kusi ir, galima sakyti, i$sitrynusi. Panas$as bendravimo santykiai dabar
jsigaléje visoje Europoje. Ir $iy laiky prancuzy parlamentarai ir susi-
vaidija, ir pykstasi, bet visada jauciasi lygiaverciai $nekos partneriai.
Skirtumas tas, kad diskutuodami jie taip geba susvelninti ir mandagio-
mis etiketo formulémis uzglaistyti jsiplieskusj gin¢g (juk tai jauge i jy
krauja), kad nepazeidzia pasnekovo savigarbos, nepazemina jo orumo.

Su dr. Audrone Veilentiene $iame numeryje dar karta grjztu prie
Lietuvos Seimy klausimo, prie skelbiamo svarbaus istorijos $altinio -
Prano Ysako straipsnio apie rinkimy jstatymga. Steigiamojo Seimo me-
tais studentas teisininkas P. Ysakas, Vyriausiosios rinkimy komisijos
sekretorius, aktyviai reiskési politiniame gyvenime. Jo pavardé jau
buvo minima ,,Parlamento studijy“ 10 numeryje aptariant Steigiamojo
Seimo sveikinamasias kalbas. Mat tg i$kilmiy dieng Kaune $is jaunuolis
dalyvavo gzuoliuky sodinimo ceremonijoje, kurioje taré zodj kartu su
Prezidentu Antanu Smetona ir kitais politikais, rasytojais Vydanu ir
Vaizgantu bei kitomis to meto Zymiausiomis asmenybémis.

Ne tik apie parlamentary politing kultiira, bet ir apie juos akylai
stebincius ,,sarginius $unis“ - Ziniasklaidos atstovus, jy Zurnalistinio
darbo kultarg, politinj-pilietinj jsitraukimg $iame numeryje raso vie-
$osios politikos proceso tyréjai prof. Irmina Matonyté ir dr. Vincen-
tas Vobolevicius. Autoriai tarpdisciplininiu lyginamosios politikos ir
Ziniasklaidos studijy tyrimu parodo, kaip nacionalinéje ziniasklaidoje
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(imtas nemazas, 15 mety, laikotarpis — nuo 1996 iki 2013 m.) atsispin-
di Lietuvos koalicinés vyriausybés ir jas sudarancios politinés partijos,
aptaria politiniy partijy reikéme Lietuvos koalicinés valdysenos kon-
tekste, akcentuoja reik§mingus partinius koaliciniy vyriausybiy forma-
vimo, veiklos ir atsistatydinimo aspektus.

Elito ir lyderystés tyréjai daro apibendrinamgjg i$vada, kad aps-
kritai menkas Lietuvoje Ziniasklaidos démesys politinéms partijoms,
kaip institucijai, suponuoja, jog politinis gyvenimas Lietuvoje yra gana
personalizuotas. Ne tiek politinés partijos yra daugiau ar maziau ma-
tomos, kiek matomi politiniai lyderiai ar asmenys, uzimantys vieng ar
kita svarby posta. [sidéméjau $tai ka: autoriai neraso — ,,politiniai ly-
deriai ar asmenys, uzimantys vieng ar kitg svarby posta” - girdimi! Jie
raso: ,,matomi, kitaip tariant, pagrindinis politiky tikslas - tapti parti-
jos veidu, btiti matomam bet kokiomis priemonémis. Todél $iais laikais
daZniausiai apie Seimo narius, tuo labiau apie partijy vadus, sakoma ne
miisy proty, o veidy. Kitaip tariant, i§ mastymo gilumos, i§ argumen-
tuoto kalbéjimo nueita j pavirsiy, i iSore™.

O stai Abiejy Tauty Respublikos laikais Zymusis XVI a. intelektua-
las Petras Skarga, pirmasis Vilniaus universiteto rektorius, tapes kara-
liaus ir Lietuvos didZiojo kunigaiki¢io Zygimanto'® I1I pamokslininku,
nepraleido né vieno Seimo posédzio, atidziai klausési misy proty ir
galvy, visuotinés gerovés saugotojy, ir savo ,,Seimo pamoksluose® pa-
liko ne vieng etikos ir etiketo pamoka: jam vargsas ne maziau vertas

14 Kai kuriuos parlamentarus tauta jsidémi ne i§ debaty, diskusijy ar Seimo tribtny,
kuriose turéty vykti vie§i proty miisiai, o i§ TV $ou (pavyzdziui, ,,Sok su manimi*)
projekty, i$ kuriy rinkéjai jsidémi banaliai persirengusiy personazy (karvés, klouno)
veidus. Parlamentarus gerokai lengviau prisiSaukia KK2, negu iskalbos, intelekto ir
profesionalaus politikos iSmanymo reikalaujancios E. Jakilai¢io ar R. Miliiités pokalbiy
laidos, kuriose politiky kompetencijos ir etiketo nejmanoma paslépti.

Daug sakantis pamokomas faktas: kancleris L. Sapiega, pabrézdamas Zigmanto
Vazos lietuviska kilme, laiskuose kreipdavosi j jj lietuvisku Zygimanto vardu —
,,Zigimont“, ,,Zigismont“. Apie tai i§samiau: Kuolys, D. Asmuo, tauta, valstybé
Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés istorinéje literatiiroje: renesansas, barokas.
Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1992, p. 242.
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pagarbos negu kilmingasis, o Garbieji ponai (taip jis kreipdavosi j su-
sigizusius Seimo isrinktuosius, nedrjsdavusius j ji net akiy pakelti)
tezing, kad juos Dievas iskélé ne dél jy paciy, ne dél to, kad rupintysi
savo tuStumu ar nauda, bet Respublikos ir jos Zmoniy gerove. P. Skarga
visada jdémiai jsiklausydavo i kiekvieng Zmogy ir j visus kreipdavosi
vienodai pagarbiai.

Galiausiai tik i§ pagarbos atsiranda ,,auksta“ kalba — tarp politikos,
verslo, kultiiros, mokslo Zmoniy. Ir tokia kalba kalbantys niekada ne-
pasakyty, kad jiems jy gimtoji kalba ,,trukdo®. Verta zvilgteléti j istorija:
»Stiprybeé i$ praeities — ne vien i§ XX amziaus muaisy istorijos jvykiy. Ne
vien i§ pernelyg siaurai suvokiamo tautiSkumo. Mes, kazkokio komp-
lekso paveikti, plakam save, kad neva tik imam ir imam i$ kity (imti
néra didelé yda, jei imi apmastydamas ir pritaikydamas savo aplin-
kai), bet ziarékim, kiek mes ir davém Europai“'é, kaip rodo parlamen-
tarizmo istorijos faktai, - dosniai ir taurios savigarbos nestokodami.
Masy kalba yra masy jdomumo, savitumo, kulttrinio tarptautiskumo
objektas.

16 Citata i§ interviu ,,LDK rastija — $iandienos Seimo nariams* (Lietuvos Zinios. 2014,
rugpjtcio 11) su Vilniaus universiteto profesore Eugenija UlCinaite, sakancia, kad
ja nelabai teigiamai nuteikia, kai kalbédami apie Lietuvos Didzigja Kunigaikstyste
akcentuojame tik karine galybe — valstybe nuo jlry iki jiiry — ir per mazai démesio
skiriame intelektiniam paveldui, kuris ir daré valstybe stiprig. Juk tas paveldas isliko
iki miisy laiky — nei karinés galybés, nei ankstesnés teritorijos nebéra.
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Si I Seimo dokuments dera skaityti vadinamojo Klaipédos sukilimo kontekste. Seimo
rezoliucijoje, priimtoje 1923 m. sausio 24 d., jraSytas REIKALAVIMAS Vyriausybei,
kad ji,kreipty dideliausios domés j MaZosios Lietuvos jvykius ir déty visy savo pastangy
<..> susijungti ] vieng nepriklausoma valstybg — Lietuvos Respublika“. Kitaip tariant,
parlamentas maté platy teritorinio vientisumo uzdavinj, nei ji pavyko jgyvendinti susi-
grazinant tik Klaipédos krasta.

Saltinis: Lietuvos centrinis valstybés archyvas.
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