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Santrauka

Straipsnyje pateikiamas trumpas 1791 m. geguzés 3-iosios Konstitu-
cijos tyrimas Lietuvos konstitucinés teisés poZiuriu, kuriuo norima pa-
skatinti Lietuvos konstitucinés teisés specialisty diskusijg dél Konstituci-
jos vertinimo. Tai padaryti yra bitina, nes iki Siol Sio dokumento svarba
buvo nagrinéta praktiskai iSimtinai Lietuvos istoriky darbuose. Straipsnj
sudaro trys dalys: 1791 m. geguzés 3 d. Konstitucija ir Siuolaikiné kons-
titucingumo tradicija; Geguzeés 3-iosios Konstitucija ir Lietuvos matmuo;
Geguzés 3-iosios Konstitucija kaip sudétinés Abiejy Tauty Respublikos
1791 m. Konstitucijos dalis.

Straipsnis baigiamas isvadomis, is kuriy svarbiausia yra ta, jog Lietu-
vos konstitucingumo tradicijos Saltiniu siiloma laikyti sudéting 1791 m.
Abiejy Tauty Respublikos Konstitucijg, kurig sudaryty keturi konstitu-
ciniai aktai: Geguzés 3-iosios Valdymo jstatymas (su Geguzeés 5 d. Seimo
deklaracija), 1791 m. kovo 24 d. Seimeliy jstatymas, 1791 m. balandZio
21 d. Miesty jstatymas ir 1791 m. spalio 20 d. Abiejy Tauty Tarpusavio
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Isipareigojimas, kuris, vertinant Lietuvos konstitucingumo poZiiriu, yra
esminis konstitucinis aktas, leidZiantis visus minétus Ketveriy mety Sei-
mo konstitucinius aktus perskaityti Lietuvos konstitucingumo tradicijos
kontekste.

Reik$miniai Zodziai: Konstitucija; Seimas; Lietuva; Abiejy Tauty
Respublika; 1791 m.

Ivadas

LIETUVIU TAUTA

- pries daugelj amZiy sukirusi Lietuvos valstybe

- jos teisinius pamatus grindusi Lietuvos Statutais ir Lietuvos Respu-
blikos Konstitucijomis <...>

I§ 1992 m. Lietuvos Respublikos Konstitucijos preambulés

Geguzés 3-iosios Konstitucija, be abejonés, gali buti vadinama
didziojo naratyvo ir istorinés bei kultarinés ,atminties vieta®, nes su
jos priémimu, (ne)galiojimu ir tekstiniu turiniu susijusios skirtingos
interpretacijos Lietuvoje, Lenkijoje ir kity Europos ir pasaulio valsty-
biy istoriografijoje. Lenkijoje daugelis miesteliy turi gatves, pavadintas
»3-ego Maja“, be to, Geguzés 3-i0ji Lenkijoje yra nedarbo diena, kartu
tai yra tautos vienybés ir pasididziavimo diena. Atsakymas j klausima,
kaip $is dokumentas yra vertinamas Lietuvoje, néra vienareik$mis. Sio
atsakymo paieskos veda i lietuviy ir lenky tautinio atgimimo bei na-
cionaliniy valstybiy kiirimo laikotarpj pries ir po Pirmojo pasaulinio
karo. Nacionalinés etninés tautos, kaip valstybés karéjos ir politinio
suvereniteto subjekto, samprata buvo budinga praktiskai visoms tuo
metu su(at)sikiirusioms Europos valstybéms. Sis XIX a. pab.-XX a.
pr. lietuviy tautos atsiribojimo nuo lenky tautos judesys lémé ir vadi-
namojo lietuviskojo istorijos didziojo naratyvo konstravima, kuriame
praktiskai neliko vietos lietuviy ir lenky santykiy salycio taskams arba

Mokslo "
[d arba ] Parlamento studijos 14 | 2013 67



[teisé}

jie dazniausiai buvo vaizduojami neigiamame kontekste. Panasiai atsi-
tiko ir vertinant Geguzés 3-iosios Konstitucija ir kitus Ketveriy mety
Seimo konstitucinius aktus, neradusius vietos Lietuvos didZiojo na-
ratyvo pasakojime. Tai i$ dalies atsispindi ir 1992 m. Lietuvos Respu-
blikos Konstitucijos preambuléje, kurios nuorodoje j konstitucinius ir
teisinius Lietuvos $altinius nuo XVI amziaus Lietuvos statuty i$ karto
per$okama j XX a. Pirmosios Lietuvos Respublikos konstitucijas.

Geguzés 3-iosios Konstitucijos reik$més permastymas Lietuvos
konstitucingumo kontekste, ypa¢ po Lietuvos Respublikos Seimo
2007 m. balandzio 17 d. ir 2011 m. balandzio 28 d. rezoliucijy priémi-
mo!, galéty tam puikiai pasitarnauti, turint omenyje pastarosios rezo-
liucijos nuostata, pagal kurig pirmoji Europoje Konstitucija yra ,,Gegu-
Zés treciosios Konstitucija su Abiejy Tauty tarpusavio jZadu®.

Pagrindinis straipsnio tikslas — pabandyti istirti 1791 m. geguzés
3-iosios Konstitucijos sgsajas su Lietuva ir pradéti diskusijg apie tai, ar
jmanoma §j ir kitus Ketveriy mety Seimo konstitucinius aktus jtraukti
ne tik j Lietuvos istorijos didjjj naratyva, bet ir | Lietuvos konstitucin-
gumo tradicijg. Kitais Zodziais tariant, $iuo straipsniu nesistengiama
paneigti didziojo ar metanaratyvo valstybés (ir tautos) istorijoje buti-
nybés, nes manytina, kad taikiai gali sugyventi keli naratyvai, i$ kuriy
vienam vis délto galima teikti pirmenybe. Pagrindinis tyrimo objektas
ir Saltinis yra Geguzés 3-iosios Konstitucija ir kiti su ja susije 1791 m.
konstituciniai teisés aktai. Pagrindiniai tyrimo metodai: apraSomasis,
lyginamasis ir analitinis.

' Valstybeés Zinios. 2007, Nr. 48-1855; 2011, Nr. 53-2542. Pirmosios rezoliucijos
tekstas atpasakoja labiau ,,lenkiskos* Abiejy Tauty Respublikos naratyva, pagal kurj
Abiejy Tauty Respublika reikeéty vertinti kaip vieng i§ pirmyjy Europos valstybiy
vienijimosi pavyzdziy, t. y. tarsi Europos Sajungos pirmtake. Savo ruoztu antroji
rezoliucija bando kurti ,,lietuviskajj“ Respublikos ir Geguzés 3-iosios Konstitucijos
naratyva. Ypa¢ paminétina 2011 m. rezoliucijos nuostata, kad ,,Seimas <...>
pabrézdamas, kad Geguzés treciosios Konstitucija su Abiejy Tauty tarpusavio jzadu
yra pirmoji moderni rasytiné Konstitucija Europoje ir antroji raSytiné Konstitucija
pasaulyje*.
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Svarbu taip pat paminéti, jog straipsnyje laikomasi nuomonés, kad
XX a. pab. atsikairusi Lietuvos Respublika valstybingumo aspektu yra
viduram?ziy Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés, kaip Lietuvos valsty-
bés, tesinys, nepaisant to, jog tiek lietuviy tautos (pvz., bajoriskosios,
pilietinés, etninés), tiek suvereno samprata skirtingais laikotarpiais
musy valstybéje buvo suprantama skirtingai (tokiam poziariui atliepia
ne tik 1992 m. Konstitucijos nuoroda j Vilniy, kaip Lietuvos valsty-
bés sostine, bet ir jau minéta jos preambulés nuoroda j ,,prie$ daugelj
amziy“ sukurtg Lietuvos valstybe ir XVI a. Lietuvos statutus, kaip $ios
valstybés ,teisinius pamatus®).

I. 1791 m. geguzés 3 d. Konstitucija ir Siuolaikiné
konstitucingumo tradicija

Pirmiausia reikéty uzduoti klausima, ar Geguzés 3-iosios Konsti-
tucija (nepaisant jos trumpo galiojimo) yra konstitucija modernigja
prasme, kurios prototipu visuotinai laikoma 1787 m. JAV Konstituci-
ja? Kitais zodziais tariant, Sioje dalyje pavadinimas nebus nagrinéja-
mas: ar dokumentg drgsiai galima vadinti konstitucija, ar reikéty grjz-
ti prie jo originalaus pavadinimo Valdymo jstatymas (lenk. Ustawa
rzgdowa). Kadangi jau nuo dokumento priémimo momento tiek Sei-
mo, tiek ir visuomenés jis buvo vadinamas konstitucija, vélesnése jo
publikacijose nusistovéjo pavadinimas ,,Geguzés 3-iosios Konstituci-
ja“ (beje, $io dokumento turinyje net 24 kartus jis pavadinamas konsti-
tucija). Reikalg kiek komplikuoja tai, kad terminas Seimo konstitucija
jau nuo XVI a. Abiejy Tauty Respublikos teisinéje sistemoje buvo var-
tojamas jvardijant tam tikrg ordinarinj Seimo jstatymg arba jstatymy
paketa (lot. constitutiones, lenk. konstytucja sejmowa).

Reikéty pabrézti, kad terminas konstitucija i Renesanso ir Apsvie-
tos laikotarpio teisine vartoseng (pirmiausia per kanony teise) atéjo
i§ romeény teisés tradicijos, kur terminu constitutiones buvo jvardija-
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mi tam tikri svarbtis imperatoriaus ediktai®. Vis délto svarbiausia ne
tiek terminas, kiek tam tikros moderniosios konstitucijos savybés,
leidZianc¢ios konkrety dokumentg priskirti moderniy konstitucijy ka-
tegorijai. Nesigilinant j konstitucionalizmo teorija, galima i$skirti tris
svarbiausias konstitucijos savybes (principus): 1) pirmiausia konsti-
tucija, kaip steigiamasis aktas ir i$ to kylanti jos virSenybé pries kitus
teisés aktus, bei sudétingesné jos priémimo ir keitimo tvarka, 2) joje
numatyta (dazniausiai nauja) valstybés valdzios sandara ir uzfiksuotas
valdziy padalijo principas bei 3) (tam tikros) Zmogaus teisiy garanti-
jos. Sie trys principai daugiau ar maziau atsispindi tiek 1787 m. JAV
Konstitucijoje, tiek ir 1789 m. Prancizijos Zmogaus ir piliecio teisiy
deklaracijoje, kurios XVTI straipsnyje gana kategoriskai teigiama: ,, Vi-
suomené, kurioje (mogaus) teisiy garantijos néra uztikrintos ir valdziy
padalijimas néra jtvirtintas, neturi Konstitucijos®. Tadiau teisybés délei
reikia pasakyti, kad XVIII a. pab. konstitucijose (t. y. pirmosiose kons-
titucijose) verta labiau ies$koti $iy principy uzZuomazgy, o ne galuti-
nio i$plétojimo, nes prieSingu atveju konstitucijos titulo negalétume
suteikti net, pavyzdziui, 1814 m. Norvegijos Konstitucijai (visuotinai
laikomai vienai i$ pirmyjy pasaulio konstitucijy), kurioje uzfiksuotos
tik kuklios kai kuriy minéty principy uZuomazgos.

1. Vertinant pirmaja konstitucijy savybe reikia pripazinti, kad Geguzés
3-iosios Konstitucijos steigiamasis pobudis* atsiskleidZia ne tik tuo, jog nu-
mato naujas institucijas, tokias kaip [statymy Sargyba, bet pirmiausia tuo,

2 Nekrosius, 1., Nekrosius, V., Vélyvis, S. Romény teisé. Kaunas: Vijusta, 1996,
p. 20-21.

3 Tiesioginis konstitucijos taikymas teismuose néra minimas, nes $is konstitucijos
principas kontinentinéje Europoje galutinai jsitvirtino tik po Antrojo pasaulinio
karo.

4 Steigiamasis aktas yra tas, kuris steigia iki tol neegzistavusig teising visuomening
tikrove. ISsamiau apie steigiamajj konstitucijos pobudj zr.: Vaicaitis, V. Suvereniteto
samprata ir 1992 m. Lietuvos Respublikos Konstitucija. Lietuvos Respublikos
Konstitucijos dvideSimtmetis: patirtis ir isSikiai. Vilnius, 2012, p. 106—114;
Vaicaitis, V. 1949 m. vasario 16-osios Lietuvos laisvés kovos sagjiidzio tarybos
deklaracija ir jos reik§mé Lietuvos Respublikos teisinei sistemai. Nepriklausomos
Lietuvos teisé: praeitis, dabartis ir ateitis. Vilnius, 2012.
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kad steigia visai naujg valstybés valdymo forma — konstitucine paveldima
monarchija. Todél (tiesa, placigja prasme) Geguzés 3-iosios Konstitucijg
galima jtraukti i valdovo ir bajory sudaromy pacta conventa sarasa, nes
tokiu aktu valdovas ir bajorai sudarydavo visai naujg tarpusavio sutartj dél
valstybés valdymo, o tokie pacta conventa Siuolaikiniu pozitriu visuomet
yra valstybés konstituciniai aktai®. Taip pat pabréztina, kad Konstitucijos
tekste uzfiksuota jos virSenybé prie§ kitus Seimo aktus, o tai ja iSskiria i
kity Seimo konstitucijy-jstatymy. Preambuléje ir VI straipsnyje apie $ia
Konstitucija teigiama: ,,Skelbiame jg Sventa ir nelieciama, kol tauta jsta-
tymo numatytu laiku savo aiskia valia pripaZins bitina pakeisti joje kokj
nors straipsnj <...>, $ig konstitucijg visame kame turi atitikti kiti dabartinio
Seimo isleisimi jstatymai <...> ,Uzkirsdami kelig Siurkstiems ir daZniems
tautos konstitucijos keitimams i$ vienos pusés ir pripazindami biitinybe jg
tobulinti <...> skiriame metq ir laikg Konstitucijai perZitiréti ir pataisyti
kas dvidesimt penkerius metus“. Taigi, tai néra eilinis ordinarinis Seimo
jstatymas, nes $is dokumentas turéjo bent jau iki 1816 m. galioti nekei-
¢iamas’. Taciau $ios Konstitucijos virSenybés principg kiek komplikuoja
tai, kad joje néra numatyta sudétingesné jos priémimo tvarka, palyginti su
paprastais Seimo jstatymais, kaip tai, pavyzdziui, numatyta 1787 m. JAV
Konstitucijoje ir i§ dalies 1791 m. rugséjo 3 d. Prancizijos Konstitucijoje.
Dar daugiau, nors 1791 m. geguzés 5 d. Seime perbalsuojant dél Konstitu-
5 Vis délto istoriografija pacta conventa atsiradimag Abiejy Tauty Respublikos istorijoje
sieja su 1573 m. Henriko (Henry de Valois) artikulais, kuriuose atsispindéjo naujojo —
renkamo Respublikos valdovo — sutartis su jj iSrinkusiais bajorais, o0 Geguzés 3-i0sios
Konstitucijoje buvo vél griztama prie sosto paveldéjimo. Kita vertus, konstitucinio
rango dokumentams galima priskirti kiekvieng LDK ar Abiejy Tauty Respublikos
valdovo privilegija, jskaitant ir Lietuvos statutus, turin¢ius valdovo privilegijos, t. y.
jo sutarties su bajorais, pozymiy. Zr. Machovenko, J. Pilie¢io ir valstybés santykiai
1791 m. geguzés 3 d. Konstitucijoje: paveldas ir pamoka. Lietuvos Respublikos
Konstitucijos dvidesimtmetis: patirtis ir issiikiai. Vilnius, 2012, p. 8.

Cia ir toliau bus naudojamasi Eligijaus Railos j lietuviy kalba i§verstu Konstitucijos
tekstu, zr. Raila, E. Apie 1791 geguzés 3-iosios konstitucijq. Vilnius: Aidai, 2007.
AnalogiSkos nuomonés apie Sios Konstitucijos virSenybe pries kitus Seimo aktus

laikosi ir lenky istorikas Michatas Petrzakas, Zr. jo studija: Petrzak, M. Konstytucja
3 Maja 1791 roku. Warszawa: Wydawnictwo Sejmowe, 2011, p. 4, 10.

o
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cijos, ji buvo patvirtinta vienbalsiai®, taciau jg priimant nebuvo islaikytos
reikiamos ,,deliberacijos* proceduros, taikytos Reformy (Ketveriy mety)
Seimo. Kitais ZodZiais tariant, Geguzés 3-iosios Konstitucija buvo priimta
(antra kartg balsuojant dél jos geguzés 5 d.) formaliai nesilaikant Seimo
konstitucijy priémimo reikalavimy, apeliuojant j valstybés situacijos sude-
tinguma, i$imtine padétj ar force majeure’. Kita vertus, nors Konstitucijos
tekste jos keitimo tvarkai ir néra nustatytas ypatingos daugumos reikalavi-
mas, taciau dél 25 mety ,,apmastymo” traktuotinas kaip salygojantis igskir-
tinai sudétingg jos keitimo tvarka (kuri taip niekada ir nebuvo praktiskai
pritaikyta jokioje pasaulio valstybéje).

Su Konstitucijos steigiamuoju pobudziu labai susijusi ir tautos — su-
vereno — samprata. Tadiau reikia pripazinti, kad terminas tauta Konsti-
tucijos tekste vartojamas dviprasmiskai, t. y. dvejopa prasme: viena ver-
tus, pagal Jeano-Jacqueso Rousseau idéja tautos samprata apima visus
gyventojus, jskaitant ir zemdirbius valstie¢ius (IV str.), kita vertus, tauta
ir pilie¢iais vadinami i$imtinai bajorai (§léktos), turintys teise dalyvauti
jstatymy leidyboje ir sprendziant kitus valstybés klausimus (VI str. 3 d.
1 p., VI str. 8 d.) Seime ir seimeliuose’®. Be to, ir Konstitucija priimama
ne visuotinos (pilietinés) tautos, o karaliaus, kaip tautos valios reiskéjo,
ir Seimo atstovy, t. y. vyriSkos giminés bajoriskosios tautos atstovy, pri-
tarimu'’.

8 Kochlewski, W. Ustawa Rzqdowa. Konstytucja 3 Maja 1791: pierwodruki.
Warszawa, 2005, p. 3. Teisybés délei reikia pasakyti, kad tie Seimo atstovai, kurie
nepritaré Konstitucijai, tiesiog nedalyvavo geguzés 5 d. Seimo posédyje.

9 Sapoka, A. Rastai. T. 2. Lietuva Reformy Seimo metu. Iki 1791 m. Geguzés 3 d.

Konstitucijos. Vilnius: Vilniaus pedagoginio universiteto leidykla, 2008, p. 415.

Dviprasme tautos sampratg Konstitucijoje (lenk. dwojakie znaczenie terminu narod)

pastebéjo ir lenky istorikas Michatas Petrzakas, zr.: Petrzak, M. Konstytucja 3 Maja

1791 roku. Warszawa: Wydawnictwo Sejmowe, 2011, p. 9.

Biitent bajorai Konstitucijoje jvardijami ,,konstitucijos gynéjais (II str.). Aisku,

bitina pastebéti, kad pilietinés tautos, kaip visy valstybés gyventojy, pilieciy

visumos samprata X VIII a. dar nebuvo jtvirtinta jokioje valstybéje. Pvz., Pranciizijos

1791 m. Konstitucija pilietines teises numaté tik gyventojams vyrams, mokantiems

ne mazesnj kaip trijy darbo dieny mokestj, o JAV Konstitucija pilietiniy teisiy

nesuteiké ne tik moterims, bet ir vietiniams indénams.
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2. Kitas svarbus modernios konstitucijos bruozas, nustatytas Gegu-
7és 3-iosios Konstitucijos tekste, yra jau minéta nauja valdzios sandara
ir valdziy padalijimas. Konstitucijoje kei¢iama valstybés valdymo for-
ma: i§ bajory demokratijos su renkamu monarchu j paveldimg monar-
chijg i$ Saksonijos elektoriy; Konstitucija sustiprina miestie¢iy padétj
ir sudaro salygas formuotis treciajam luomui (su galimybe dalyvauti
Seime) ir kas dar svarbiau - pirmakart konstituciniu lygmeniu jtvirtina
valstieciy teising padétj, jiems suteikdama specialy konstitucinj teisinj
statusa. Jdomu tai, kad Konstitucija, konstitucionalizavusi 1791 m. kovo
24 d. Seimeliy jstatyma, kartu susiaurino iki tol Respublikoje egzistavu-
sig bajoriskosios tautos sampratg, bezemiams $léktoms (plikbajoriams)
uzdrausdama dalyvauti vietos seimeliuose, rinkusiuose Seimo atstovus.
Aisku, batina pripazinti, kad Abiejy Tauty Respublikos Konstitucija,
skirtingai nei ty paciy mety Prancizijos Konstitucija, nepretendavo pa-
naikinti luomine santvarkg ir jvesti visuotine pilie¢io sampratg. Vis délto
Geguzés 3-iosios Konstitucijoje atsispindi minétas valdziy padalijimo
principas, prie$ beveik dvejus metus deklaruotas Pranciizijos Zmogaus
ir pilie¢io teisiy deklaracijoje. Pavyzdziui, Konstitucijos V straipsnyje
teigiama: ,,Idant Respublikos valstybiy vientisumas, pilietiné laisvé ir vi-
suomenés tvarka visam laikui islikty pusiausvyroje, lenky tautos valdymg
turi sudaryti trys valdzios <...>, tai yra: [statymy leidZiamoji valdzia -
luomy susirinkimas (w stanach zgromadzonych); Auksciausioji vykdomoji
valdZia - karalius bei Sargyba; Teisminé valdZia - Siam tikslui jkurtuose
teisminiuose organuose (w juryzdykcyach)®. Labai svarbu paminéti, kad
Konstitucija atskyré ne tik legislatyvine valdzig nuo vykdomosios (nors
karalius turéjo pirmininkauti Senatui), bet ir atribojo teismine valdzig
nuo kity dviejy: ,, Teisminé valdzZia negali biiti vykdoma nei jstatymy lei-
dziamosios valdZios, nei karaliaus, o tik Siam tikslui jsteigty ir iSrinkty ma-
gistratiry® (VI str.).

3. Vertinant Geguzés 3-iosios Konstitucijos santykj su tre¢igja minéta
modernibs konstitucijos savybe (Zmogaus teisiy lygmuo), reikia pripa-
Zinti, kad Zmogaus teisés (kaip prigimtinés) $iuolaikiniu pozitriu garan-
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tuotos nebuvo, nes nebuvo panaikinta baudziava ir valstybés luominé
santvarka, kaip tai buvo padaryta po keturiy ménesiy priimtoje pirmoje
Prancuzijos Konstitucijoje. AiSku, tam tikras, nors ir minimalus, jude-
sys $ia linkme buvo. Pirmiausia, kaip minéta, valstie¢ciams Konstitucijoje
skirtas atskiras IV straipsnis ,Valstieciai“ (lenk. “Chtopi Wtoscianie”),
kuriame valstie¢iai jvardijami kaip zmonés, ,,i$ kuriy ranky tryksta gau-
siausia krasto turty versmé ir kurie sudaro didZiausig tautos gyventojy
dalj“. Dar daugiau - jie Konstitucijos ,,priimami teisés ir krasto valdymo
globon®, o dvarininky ir valstie¢iy susitarimai, ,surasyti teisingomis sg-
lygomis taps bendru ir abipusiu jsipareigojimu®, kuriy zemés savininkai
wniekada savavaliskai negalés pakeisti“ (IV straipsnis). Taip pat svarbu
paminéti, kad $iame straipsnyje numatyta visi$ka laisvé naujai atvyks-
tantiems j Respublikg asmenims (pvz., sentikiams ar kitiems asmenims,
bégusiems i$ Rusijos) bei tiems, kurie anks¢iau i§ krasto pasisaline, da-
bar noréty j tévyne grjzti, pavyzdziui, kiekvienas naujai atvykes Zmogus
Wturi visiskg laisve uZsiimti savo amatu, turi laisve sudaryti sutartis dél
gyvenamosios vietos, darbo atlygio ar ¢insy tokiam laikui, kokiam susitars,
turi laisve jsikurti mieste ar kaimuose®. Taigi, Konstitucijos IV straipsnio
formuluotés dvelkia Apsvietos lygybés dvasia ir tarsi ignoruoja luomine
baudziavine Abiejy Tauty Respublikos tikrove.

Apibendrinant $ig dalj galima konstatuoti, kad 1791 m. geguzés
3-iosios Valdymo jstatymas, nors priimtas ne Stanislovui Augustui jZen-
giant j sosta, o jo valdymo pabaigoje, turi valdovo ir bajorijos tarpusavio
sutarties teisinj svorj, nes i$ naujo performuluoja valdovo ir bajorijos
anksciau sutartg valstybés valdymo forma ir principus (pirmiausia nu-
staté paveldimg konstitucine monarchijg vietoj anksciau galiojusio ren-
kamo valdovo, dél $io pakeitimo monarchas i$kilmingai prisieké Seime),
todél dabartinéje teisinéje terminijoje toks aktas galéty bati vadinamas
konstituciniu. Be to, pagal turinj Konstitucija daugiau ar maziau atitinka
ir $iuolaikinés konstitucijos pozymius, todél istoriografijoje ir Zmoniy
samongéje placiai paplites jos jvardijimas konstitucija yra teisi$kai pagris-
tas net vertinant $iuolaikineés teisinés terminijos poZitriu.
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II. Geguiés 3-iosios konstitucija ir Lietuvos
valstybingumo matmuo

Viena i$ didziausiy klit¢iy Geguzés 3-iosios konstitucijg priskirti Lie-
tuvos konstitucinei tradicijai yra ta, kad jos tekste nei valstybingumo, nei
tautos matmenyse néra kalbama apie Lietuva ar LDK, o rasant apie tauta
iSimtinai minima lenky tauta. Dél Sios prieZasties Pirmosios Lietuvos Res-
publikos istoriografijoje nusistovéjo tradicija (kuri véliau jéjo j vadinamajj
Lietuvos istorijos didjjj naratyva) Konstitucijg Lietuvos valstybingumo po-
Zitiriu vertinti neigiamai, pabréziant, kad ja buvo panaikinta Abiejy Tauty
Respublika, kaip konfederaciné valstybé, ir konstituciniu lygmeniu jteisin-
ti tik Lenkijos krasty (w krajach polskich), Lenkijos Zemés (ziemia polska) ir
provincijy terminai'%

O ka gi liudija Konstitucijos tekstas? Galima pacituoti keletg doku-
mento nuostaty: ,,Stanislovas Augustas <...> drauge su dvigubos sudéties
konfederuotu seimu, atstovaujanciu lenky tautai“ (Preambulé); ,.<...> ga-
rantuojame visy apeigy ir religijy laisve Lenkijos krastuose, pagal krasty
istatymus® (I str.); ,.Siame seime priimtq jstatymg, <...> suteikiantj naujg,
tikrg ir veiksmingg jégg laisviems lenky bajorams® (111 str.); ,kiekvienas
Zmogus, <...> vos jZenges j lenky Zeme, turi visiskg laisve® (IV str.); ,Idant
valstybiy vientisumas, pilietiné laisvé ir visuomenés tvarka visam laikui is-
likty pusiausvyroje, lenky tautos valdymg turi sudaryti trys valdzZios“ (V
str.); ,,<...> todél laisvajai lenky tautai laidave galimybe kurti sau jstaty-
my valdzig <..>%; ,<...> pareiga apsaugoti kiekvieno lenky Zemés gyven-

12 Tokj iki iy laiky Lietuvoje jsitvirtinusj pozitirj puikiai jkainija vienas i Justino
Marcinkevi¢iaus dramos ,,Katedra® herojy — Zmogus:
Reik paminét, kad tikstantis septyni
Simtai devyniasdesimt pirmy mety
Valstybés konstitucijoj néra
Net ZodZio ,, Lietuva “. Vadinas, broliai,
Mes stovim prie tévynés kapo...*.
Marcinkevicius, J. Katedra: deSimties giesmiy drama. Mindaugas. Mazvydas.
Katedra. Kaunas: Sviesa, 1988, p. 267.
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tojo likimgq ir visiems laikams uzkirsti kelig uZsienio valstybiy jtakai, <...>
butinybé nukreipti nuo sosto svetimsaliy ir jtakingy lenky ambicijas <...>“
(VII str.). Taigi, i§ cituoty Konstitucijos nuostaty galima daryti i$vada, kad
dél sios Konstitucijos LDK galutinai praranda savo turéta konfederacijos
subjekto juridinj statusg ir tampa tiesiog ziemia polska, o LDK bajorai nuo
$iol traktuojami kaip priklausantys lenky tautai — nardd polski (tiesa, lieka
neaisku, ar $alia natione polonus LDK bajorai pagal Konstitucija galéty save
vadinti bent jau gente lituanus).

Reikia pripazinti, kad vienu i$ pirmuyjy bandymy perskaityti Geguzés
3-iosios konstitucijg ,lietuviskai“ galima laikyti Adolfo Sapokos darbus,
kuriuose jis dar tarpukariu stengési i$siaiskinti LDK atstovy pozicija $iuo
klausimu ir Zvelgti j ja 1791 m. spalio 20 d. Abiejy Tauty Tarpusavio Isipa-
reigojimo" akto kontekste. Pirmiausia turima omenyje nepublikuota A.
Sapokos studija ,,Lietuva Reformy Seimo Metu“!* (parengta 1936 m. di-
sertacijos pagrindu) ir Konstitucijai skirtas straipsnis'. Vis délto autorius
Konstitucijos priémima geguzés 3 ir 5 dienomis vadina tikru perversmu
ar coup detat'®, juolab kad $iuo aktu buvo pazeistos ankstesnés mo-
narcho ir bajory pacta conventa (pirmiausia nuostata, kad bajorai turi
13 Nors kai kurie autoriai §j dokumentg ver¢ia kaip ,,Jzada* (i$ lenk. zereczenie),

autorius laikosi termino ,,[sipareigojimas®, kuris labiau tinkamas Siuolaikinei teisinei
kalbai.

14 Sapoka, A. Rastai. T. 2. Lietuva Reformy Seimo metu. Iki 1791 m. Geguzés 3 d.
Konstitucijos. Vilnius: Vilniaus pedagoginio universiteto leidykla, 2008.

15 Sapoka, A. Geguzés 3 d. konstitucija ir Lietuva. Lietuvos praeitis. Kaunas, 1940,
t. 1, sas. 1, p. 137-210.

16 Tokj jo pozitirj grei¢iausiai lémé tai, kad nebuvo laikomasi formaliy konstitucijos
priémimo taisykliy, pagal kurias kiekvienas Keturmecio Seimo konstitucijos
projektas po perskaitymo Seime turéjo biiti perduotas ,,deliberacijai* konstitucingje
komisijoje ir bent 3 dienas pries sprendimo priémimg iSdalytas atstovams susipazinti.
Be to, atstovai Seime vietos seimeliuose gaudavo instrukcijas (jgaliojimus), kaip
reikia balsuoti Seime, o balsavimas uz tokiag valdymo forma, kurioje biity apribota
bajory teisé rinkti valdova, dazniausiai perzengé Seimo atstovy turéty instrukcijy
ribas. Galy gale tokia valdymo formos pataisa (sosto paveldéjimas) priestaravo ir
valdovo su bajorija sudarytai pacta conventa. Zr. Sapoka, A. Rastai. T. 2. Lietuva

Reformy Seimo metu. Iki 1791 m. Geguzés 3 d. Konstitucijos. Vilnius: Vilniaus
pedagoginio universiteto leidykla, 2008, p. 399, 407.
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teise rinkti monarchg). Kita vertus, batent A. Sapoka pirmasis pabrézé,
kad Geguzés 3-iosios Konstitucijoje numatytas LDK statuso sumazi-
nimas praktiskai taip ir nebuvo jgyvendintas, o 1791 m. spalio 20 d.
Seime priémus Abiejy Tauty Tarpusavio [sipareigojimo akta, laiméjo
LDK savarankiSkumo ,tezé“Y. Savo ruoztu Mecislovas Jucas ir $iuo
metu laikosi nuomonés, kad net ,,Abipusis abiejy tauty jsipareigojimas,
priimtas lietuviy iniciatyva, jau nebegaléjo pakeisti pagrindinés Geguzeés
3 d. konstitucijos duotos [Respublikos unifikavimo] krypties“'®.
Lietuvoje nusistovéjusj vienpusiska Geguzés 3-iosios Konstituci-
jos vertinimg kai kurie istorikai kritikuoja ir bando keisti vadinama-
ji Lietuvos istorijos didjjj naratyva. Pavyzdziui, Alfredo Bumblausko
kritika remiasi $iais argumentais: prie Konstitucijos rengimo prisidéjo
ir Lietuvos atstovai (pvz., Ignas Potockis), o Konstitucijos priesininkai
(Targovicos konfederacijos réméjai) buvo Kotrynos II favoritai, prive-
de prie visisko Abiejy Tauty Respublikos zlugimo; Konstitucijai prita-
ré dauguma LDK paviety seimeliy; be to, 1791 m. spalio 20 d. Lietu-
vos delegacija Ketveriy mety Seime i$sireikalavo pataisos, pavadintos
Abiejy Tauty Tarpusavio [sipareigojimu, kurioje jau buvo minimos abi
tautos ir LDK®. Taip pat Eligijus Raila, siekdamas ,,reabilituoti“ Gegu-
2és 3-iosios Konstitucija Lietuvos istoriografijoje, remiasi analogiskais
argumentais, kad né vienas Konstitucijos straipsnis nekalba specialiai
apie Lietuvos panaikinimg, atvirk$ciai — Konstitucijoje minimas ter-
minas Respublikos valstybés (panistwa Rzeczypospolitej) nurodo j LDK.
Be to, pasak autoriaus, Konstitucija buvo i$versta j lietuviy kalba, o
1791 m. spalio 20 d. priimtas Abiejy Tauty Tarpusavio [sipareigojimas
tapo ,,esmine konstitucijos pataisa®, todél ,,kitaip negu istoriografiné ver-
sija, pabrézusi Lietuvos isnykimg Kariinos glébyje, biity galima teigti,
17 Sapoka, A. Rastai. T. 2. Lietuva Reformy Seimo metu. Iki 1791 m. Geguzés 3 d.
Konstitucijos. Vilnius: Vilniaus pedagoginio universiteto leidykla, 2008, p. 446.
18 Jucas, M. Geguzés 3 d. konstitucijai. 1791 m. geguzés 3 d. konstitucija. Vilnius:
Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2001, p. 10.

1 Bumblauskas, A. Senosios Lietuvos istorija, 1009—1795. Vilnius: R. Paknio leidykla,
2005, p. 412.
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kad anuometiné Lietuvos visuomené issaugojo Salies istorinio atskirumo
ir savarankiskumo tradicijg“®. Taigi, butina atidZiau i$nagrinéti miné-
tus autoriy argumentus dél Geguzés 3-iosios Konstitucijos vertinimo
Lietuvos valstybingumo kontekste, aptariant §iuos tris pozymius: 1)
Lietuvos vardo minéjimas Konstitucijos tekste, 2) termino Respublikos
valstybés vartojimas Konstitucijos tekste ir 3) Konstitucijos vertimas j
lietuviy kalbg®'.

1. Lietuvos istoriografijoje nusistovéjusi nuomoné, kad Geguzeés
3-iosios Konstitucijoje néra minimas Lietuvos vardas. Vis délto néra
visiskai taip, nes Lietuva minima bent trijose vietose, tiesa, susijusio-
se iSimtinai su asmeny titulais, t. y.: Preambuléje (monarcho titule),
II straipsnyje (Lietuvos didZiojo kunigaiks¢io Vytauto titule) ir pasi-
radiusiy Seimo atstovy tituluose. Pavyzdziui, Preambuléje iSvardijami
monarcho Stanislovo Augusto titulai: ,,Stanislovas Augustas, i§ Dievo
malonés ir tautos valios Lenkijos Karalius, Lietuvos, Rusijos, Priisijos,
Mazovijos, Zemaitijos, Kijevo, Voluinés, Podolés, Palenkés, Livonijos,
Smolensko, Severo ir Cernigovo Didysis Kunigaikstis <...>“ Nors Lie-
tuvos vardas karaliaus, kaip Lietuvos didziojo kunigaikscio, titule pa-
minétas pirmu numeriu, ta¢iau formaliai Zitrint jis niekuo nesiskiria
nuo Palenkés ar Cernigovo, todél Lietuvos valstybingumg ¢ia sunku
jzvelgti. Antra, Lietuva paminéta Konstitucijos II straipsnyje, kuriame,
i$vardijant bajorams suteikty jvairiy valdovy (pradedant Kazimieru
Didziuoju ir baigiant Zygimantu Augustu) privilegijas, $alia Jogailos

20 Raila, E. Geguzés 3-iosios epocha. 1791 m. Geguzés 3 d. Konstitucija. Vilnius,
2001, p. 74; Raila, E. Apie 1791 geguzés 3-iosios konstitucijq. Vilnius: Aidai, 2007,
p. 65-68, 80-87.

2! Bitina paminéti, kad iki $iol i§samiausia Lietuvos istoriky diskusija vertinant
Geguzés 3-iosios Konstitucijg vyko 2008 m. spalio 10 d. konferencijoje ,,1791 m.
geguzés 3 d. konstitucija Lietuvos istorijoje ir istorinéje kultiiroje” tuometiniame
Vilniaus pedagoginiame universitete. Konferencijoje buvo kelti ne tik istoriniai, bet ir
teisiniai klausimai, kuriy rezultatais naudojamasi ir §iame straipsnyje. Konferencijos
diskusijos ir apibendrinimai buvo publikuoti: Burbaité, E., Karvelis, D., Ringyté, R.
Dar karta apie geguzés 3-iosios konstitucijg. Istorija: mokslo darbai. T. 72 (2008),
p. 104-108.
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paminétas ir ,, Vytautas, jo brolis, didysis Lietuvos kunigaikstis“. Jdomu
tai, kad visi Konstitucijoje i$vardyti valdovai buvo Lenkijos valdovai
karaliai, i$skyrus Vytauta, kuris buvo tik Lietuvos valstybés valdovas -
Lietuvos didysis kunigaikstis. Vis délto bandymy $ig vieta interpretuoti
kaip pripazjstanciag valstybés dualizmg neleidzia po minétos nuostatos
einantis sakinys, teigiantis, kad ,,<...> bajory luomo prakilnumg Len-
kijoje pripazjstame lygiaverciu bet kokiam kur nors kitur naudojamam
bajorysteés laipsniui®. Todél Vytauto DidZiojo, kaip Lietuvos didZiojo
kunigaikscio, paminéjima Konstitucijoje bajory privilegijy kontekste
galima trakuoti i§imtinai istoriniu pozitriu. Pagaliau trecia vieta, kur
Konstitucijoje paminéta Lietuva — ja pasiraSiusiy Seimo atstovy-signa-
tary tituluose: pirmiausia kunigaiks¢io Kazimiero Nestoro Sapiegos,
kuris pasiraso kaip ,,Lietuvos artilerijos generolas ir LDK konfederacijos
marsalka®, taip pat Kazimiero Konstantino Pliaterio, pasirasiusio kaip
Traky generolas kastelionas ir ,deputatas konstitucijai is L. D. K.5 ir
Jackaus Putkamerio, kuris pasirasé kaip Minsko vaivadijos pasiuntinys
ir ,deputatas konstitucijai i LDK provincijos“*. Tac¢iau ir Konstitucijos
signatary lietuviski titulai negali biiti vertinami kaip vienas i§ Lietuvos
valstybingumo akcenty, nes juose neatsispindi savarankiskas LDK tei-
sinis statusas.

2. Kitas svarbus Konstitucijos teksto ,lietuviskumo akcentas®, pa-
bréziamas minéty autoriy, galéty buti termino Respublikos valstybiy
(daugiskaita) paminéjimas trijose Konstitucijos vietose. Pirmiausia $i
nuostata uzfiksuota III straipsnyje, kuriuo Jstatymas ,,Miisy karaliskieji
laisvieji miestai Respublikos valstybése (w patistwach Rzeczypospoli-
tej) pripaZjstamas Konstitucijos sudétine dalimi“ (terminas Respublikos
valstybés paminétas jstatymo pavadinime); IV straipsnyje, kuriuo su-
teikiama laisvé bet kuriems asmenims, naujai atvykusiems ar sugrjzu-

22 Abiejy Tauty Respublikos teritorija j tris panasaus dydZio provincijas (MaZaja
Lenkija, Didziaja Lenkija ir LDK) buvo suskirstyta jau 1775 m., tadiau §is
suskirstymas, nors ir atsirades valstybés centralizacijos pagrindu, neturi buti
vertinamas kaip panaikinantis LDK subjektiSkumg bendroje valstybéje.
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siems j Respublikos valstybes, ir V straipsnio, jtvirtinancio tautos su-
vereniteto principg ir valdziy padalijimg, antrame sakinyje, kuriame
teigiama: ,,<...> idant Respublikos valstybiy vientisumas, pilietiné lais-
vé ir visuomenés tvarka visam laikui islikty pusiausvyroje, lenky tautos
valdymg turi sudaryti trys valdZios <...>“ Nors Konstitucijoje niekur
néra nurodyta, kas yra Respublikos valstybés, niekam negaléty kilti
abejoniy, kad omenyje turimos Lenkijos Karalysté ir Lietuvos DidZioji
Kunigaikstysté, minéto Konstitucijos teksto formuluotés leidzia many-
ti, jog dokumente vis dar grumiasi skirtingos naujos valdymo formos
koncepcijos (konfederaciné ir centralizuota).

Kaip termino Respublikos valstybés interpretavimo S$altinj galima
pasirinkti ir 1791 m. geguzés 5 d. Seimo deklaracija®. Kaip Zinoma,
geguzés 5 d. Seime buvo antrg kartg balsuojama dél Geguzés 3-iosios
Konstitucijos; buvo priimta ir Seimo deklaracija, nurodanti, kaip Kons-
titucija turi buti jgyvendinta®®. Dél $ios priezasties deklaracija gali bati
vertinama kaip tam tikras konstitucinis aktas dél Konstitucijos jsiga-
liojimo tvarkos ir §iuo poziariu laikomas jos sudedamaja dalimi. Todél
svarbi ir deklaracijos teksto analizé, galinti geriau paai$kinti Konstitu-
cijos tekste vartojamas minétas savokas ir terminus.

Pirmiausia reikia pasakyti, kad $ioje deklaracijoje Lietuvos DidZio-
ji Kunigaikstysté yra paminéta reik§miskai (ne tik tituluose): ,,<...> sig
priesaikg duoti pavedame Lenkijos kartinos valstybése, jskaitant Lietu-
vos D. K. (lenk. w patistwach korony polskiej, i W. X. litewskiego konsys-
tujgce). Geguzeés 8 d. visose krasto baznyciose nustatome padékos Dievui
pamaldas uz suteiktq puikig akimirkg issivaduoti Lenkijai i§ uZsienio
priespaudos ir vidaus netvarkos <...>“.

Taigi, $ios deklaracijos kontekste paminétas Lenkijos kariinos vals-

2 Geguzés 5 d. Seimo deklaracijos teksto prasméms pabréZti taip pat buvo naudojama
ir §ios deklaracijos Juozo Tumelio lietuvisko vertimo publikacija. Zr. Tumelis, J.
Absakims Stonu surinktuju. Lietuvos istorijos metrastis. 1977, p. 105-106.

24 Kochlewski, W. Ustawa Rzqdowa. Konstytucja 3 Maja 1791: pierwodruki.
Warszawa, 2005, p. 3.
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tybiy, kaip ir Konstitucijos tekste kartais pasitaikantis terminas Respu-
blikos valstybés nors ir i8laiko tam tikrg Lietuvos valstybingumo ,,svorj®,
taciau pastarajai jos interpretacijai reikalingos nuorodos j kitus isto-
rinius teisinius $altinius, esancius uz Konstitucijos riby, todél atsietai
$is terminas negali biiti pakankamas Lietuvos valstybingumo Geguzés
3-iosios Konstitucijos tekste argumentas. Be to, terming Respublikos
valstybés perskaityti lietuviskai dar labiau apsunkina terminas Lenkijos
karanos valstybés, paminétas Geguzés 5 d. Seimo deklaracijoje. Todél
Konstitucijoje pasitaikantis terminas Respublikos valstybés geriausiu
atveju galéty bati prilyginamas tokiam federaciniam subjektui kaip
JAV federacinés valstijos (state) ar XIX a. pabaigoje suvienytos Vokie-
tijos zemés (Ldnder). Tokj Respublikos valstybiy aiskinima atitinka ir
Miesty jstatymo teksto analizé, kurio pavadinime vartojamas terminas
Respublikos valstybés $io jstatymo tekste atskleidziamas per terminus
(LDK) provincija ar Zemé?.

3. Geguzés 3-iosios Konstitucijos vertimas j lietuviy kalba mini-
mas taip pat daznai, kaip ir argumentas dél Konstitucijos lietuvisko
matmens. Reikia apgailestauti, kad dokumento vertimas iki $iol néra
rimtai jvertintas ne tik Lietuvos kalbininky, bet ir istoriky bei teisinin-
ky. Dél teisybés reikia pasakyti, kad 1978 m. (t. y. dar sovietmeciu) $is
Konstitucijos vertimas (kartu su kai kuriais kitais Ketveriy mety Seimo
aktais) buvo publikuotas istoriko Juozo Tumelio, kuris para$é ir trum-
Ppa izanga $iai publikacijai®*®. Kol kas tai vienintelis bandymas pasvars-
tyti apie galimus $io vertimo metus ir autorius. Beje, $is Konstitucijos
vertimas taip ir liko rankrastyje — i$spausdintas ir viesai i$platintas jis
nebuvo. Autorius spéja, kad vertimas galéjo buti padarytas 1794 m.
Kosciuskos sukilimo metu, o kiti autoriai linke vertimui suteikti net
% Miesty jstatymo lietuviska vertima zr. 1791 m. geguzés 3 d. Konstitucija. Vilnius,

2001, p. 35-52.
% Tumelis, J. Geguzés TreCiosios Konstitucijos ir Ketveriy mety Seimo nutarimy
lietuviskas vertimas. Lietuvos istorijos metrastis. 1977, p. 90-95; Tumelis, J. Prowa

pastanawita treczio Dieno Moios, 1791 Miatu. Lietuvos istorijos metrastis. 1977,
p. 95-105.
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1791 ar vélesnius — 1803 metus (juos, beje, pasak autoriaus, rodo ran-
kra$¢io vandens zenklai)?”’. Zinoma, bet kuriuo atveju Geguzés 3-iosios
Konstitucijos vertimas j lietuviy kalbg yra pirmasis bandymas lietuviy kal-
ba surasyti teisés akto tekstg — jame pirmakart Lietuvos teisés istorijoje pa-
vartoti tokie terminai kaip Seymas, Konstytucya, Lietuwa ir kt., kurie (nors
ir ne $iuolaikinés lietuviy kalbos gramatikos transkripcija) yra vartojami ir
dabartinéje teisinéje ir politinéje lietuviy kalboje, todél ateityje butina at-
likti tolesnj $io vertimo tyrimg, i$siaiskinant jo metus, vertéja(-us) ir jo (ju)
vartojama tarme. Kitais Zodziais tariant, tai pirmasis (nors ir nelabai vykes)
bandymas lietuviy kalbg i$ buitinés terpés perkelti j vie$ojo bendravimo
lygmenj. Tai, kad Geguzés 3-iosios Konstitucija buvo oficialiai i$versta j
lietuviy, o ne j kita Abiejy Tauty Respublikoje paplitusig kalba, galima lai-
kyti tam tikru LDK teisinio statuso savarankiskumo bendroje valstybéje
iSlaikymo pozymiu. Vis délto $is Konstitucijos vertimas gali bati siejamas
labiau su jos jgyvendinimo procesu, vykusiu jau po priémimo, ir jis nie-
kaip negali keisti Konstitucijos teksto (valstybés centralizacijos) prasmiy.
Apibendrinant Geguzés 3-iosios Konstitucijos teksto analize kartu su
geguzés 5-osios Seimo deklaracija galima konstatuoti, kad Konstitucija
nepanaikino LDK kaip administracinio teritorinio vieneto, taciau kons-
tituciskai uzfiksavo tuo metu faktiSkai sumazéjusj jos statusg, kuris dél is-
torinés tradicijos kartais jvardijimas Respublikos valstybe (tiesa, kartu su
terminu Lenkijos kariinos valstybés), o ne tik provincija, krastu ar Zeme. Be
to, §is LDK teisinio statuso Geguzés 3-iosios Konstitucijoje sumazéjimas
kyla pirmiausia i$ to, kad suverenig tautg, kaip valstybés karéjg ir valstybe
vienijancia jéga, Konstitucija jvardija lenky tautg, o ne abi tautas, kaip buvo
jprasta laikyti po Liublino unijos. Termino lenky tauta traktuoti iSimtinai
vien kaip pilietinés ar valstybinés tautos (analogiskai brity ar amerikiec¢iy
27 Tumelis, J. Geguzés Treciosios Konstitucijos ir Ketveriy mety Seimo nutarimy
lietuviskas vertimas. Lietuvos istorijos metrastis. 1977, p. 92. Sio vertimo rankrastis
(ar kopija) yra Lenkijos moksly akademijos bibliotekoje Krokuvoje, jis mokslinéje
literatiiroje galéjo biti Zinomas nuo 1906 m., kai buvo uzregistruotas Lenkijos

moksly akademijos bibliotekos rankras¢iy kataloge. Lietuvoje apie §j vertima zinota
jau tarpukariu. Rankrastis yra 34 x 22 cm formato sasiuvinyje.
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tautoms) negalima, nes lenky tauta néra bendra respublikos tauta - tik vie-
na i$ abiejy tauty, uzfiksuoty Liublino unijoje.

IT1. Geguzés 3-iosios Konstitucija kaip sudétinés ATR
1791 m. Konstitucijos dalis

Pries$ pradedant $ig dalj reikéty konstatuoti, kad $iuolaikinés Lietuvos
konstitucinés teisés mokslas kol kas dar neskyré Konstitucijos analizei
tinkamo démesio. Tai puikiai iliustruoja tiek Vilniaus universiteto, tiek
Mykolo Romerio universiteto konstitucinés teisés vadovéliai. Pavyzdziui,
Egidijaus Sileikio studijoje ,, Alternatyvi Konstituciné teisé“ apie Geguzés
3-iosios Konstitucija uzsiminta vos keletu sakiniy, ir tik i$nasoje, kurio-
je teigiama, kad né viename Konstitucijos straipsnyje ,,nekalbama apie
Lietuvg® ir cituojamas jau minétas M. Juco teiginys, kad Konstitucija
»naikino Unijg ir Lietuvos statusqg valstybéje“*®. Mykolo Romerio uni-
versiteto vadovélyje ,,Lietuvos konstituciné teisé“ Siam dokumentui ski-
riamas vienas puslapis. Jame, be kita ko, teigiama, kad Geguzés 3-iosios
Konstitucija yra ,,Lietuvos ir Lenkijos — Abiejy Tauty Respublikos®, taciau
kitoje vietoje jau pripazjstama, jog ,,buvusi federaciné valstybé Konstitu-
cijoje verciama viena Lenkijos karalyste, vientisa suverenia valstybe, joje
<...> neminimas net Lietuvos vardas“ ir kad ,,Lietuvos padétj susvelnino
tik ty pat mety spalio 20 d. LDK atstovy iniciatyva Seimo priimtas ,, Abiejy
Tauty tarpusavio jZadas*®.

Vertinant GeguZés 3-iosios Konstitucijg ir jos santykj su Lietuvos teisés
tradicija, jdomus ir naujas yra Jevgenijaus Machovenko pozitris: remda-

28 Sileikis, E. Alternatyvi konstituciné teisé. Vilnius: Teisinés informacijos centras,
2003, p. 45.

¥ Lietuvos konstituciné teisé: vadovélis. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2012,
p- 109-110. Tiesa, net ir Sios trumpos informacijos negalima priskirti Lietuvos
konstitucionalistams, nes $is vadovélio skyrius parasytas vieno Zymiausiy Lietuvos
teisés istoriky — Mindaugo Maksimaicio.
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masis minétais istoriky tyrimais®, jis sitlo j Geguzés 3-iosios Konstitucija

zvelgti tik kaip j vieng i$ konstituciniy akty, sudaran¢iy sudétine 1791 m.

(Ketveriy mety Seimo priimta) Konstitucija, j kuria dar jeity joje minimi:

1791 m. kovo 24 d. Seimeliy jstatymas, 1791 m. balandzio 18 d. vadina-

masis Miesty jstatymas ir Spalio 20 d. Abiejy Tauty Tarpusavio Isiparei-

gojimas. Sj 1791 m. konstituciniy akty sarasa dar galima papildyti miné-
ta Geguzés 5 d. Seimo deklaracija. Reikia pripazinti, kad pirmuosius du

jstatymus konstitucionalizuoja pati Geguzés 3-iosios Konstitucija, nes III

straipsnyje teigiama, jog jstatymas ,,Miisy karaligkieji laisvieji miestai Res-

publikos valstybése® skelbiamas ,, Sios Konstitucijos dalimi*, o $io jstatymo II

straipsnio 4 dalyje nurodyta, kad ,,visus ankstesnius jstatymus ir nuostatus,

priestaraujancius dabartiniam Miesty jstatymui, panaikiname, o $j jstatymg
skelbiame konstituciniu®. Panasiai ir Konstitucijos VI straipsnyje teigiama,
kad anksc¢iau Seimo priimtg Seimeliy jstatyma ,,iskilmingai patvirtiname
kaip esminj pilietiniy teisiy pagrindg® (Prawo o sejmikach <...> jako najis-
totniejszq zasade wolnosci obywatelskiej, uroczyscie zabezpieczamy)®'. Kaip
minéta, j 1791 m. Ketveriy mety Seimo priimty konstituciniy akty sgrasg
autorius sitilo jtraukti ir 1791 m. spalio 20 d. Abiejy Tauty Tarpusavio Jsi-
pareigojima, kurj netgi sitilo laikyti ,,auksciausiu“ konstituciniu aktu, nes,
pasak autoriaus, ,jo keitimas nenumatytas, jis turi galioti amzZinai, o kitos

Konstitucijos dalys taisomos kas dvidesimt penkerius metus*?. Taigi, skir-

30 Taip pat lenky istoriku J. Bardachu, zr. Bardach, J. Konstytucja 3 maja 1791 r. a
Zareczenie Wzajemne Obojga Narodow. Warszawa, 2001.

31 Zr. Machovenkao, J. Pilietio ir valstybés santykiai 1791 m. geguzés 3 d. konstitucijoje:
paveldas ir pamoka. Lietuvos Respublikos Konstitucijos dvidesimtmetis: patirtis ir
issuikiai. Vilnius, p. 8-10. Tiesa, autorius prie konstituciniy akty priskiria ir pacta
conventa.

32 Ten pat, p. 9. Abiejy Tauty Tarpusavio [sipareigojimo teksta zr. 1791 m. geguzés 3 d.
Konstitucija. P. 55-58. Analogiska pozicija dél Spalio 20 d. [sipareigojimo teisinio
statuso (kad tai néra Geguzés 3-iosios Konstitucijos pataisa ir kad jis hierarchiskai
gali buiti vertinamas kaip aukstesnis uz minétag Konstitucija) jau buvo issake
istorikai Robertas Jurgaitis ir Gintautas Sliesoritinas minétoje 2008 m. spalio 10 d.
konferencijoje ,,1791 m. geguzés 3 d. konstitucija Lietuvos istorijoje ir istorinéje
kultiiroje”. Zr. Burbaité, E., Karvelis, D., Ringyté, R. Dar kartg apie geguzés 3-iosios
konstitucija. Istorija: mokslo darbai. T. 72 (2008), p. 106.
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tingai nei iki $iol Lietuvos istoriografijoje vyravusi nuomoné, kad Jsiparei-
gojima reikia laikyti Geguzés 3-iosios pataisa, jj galima laikyti viena i$ su-
détiniy 1791 m. Konstitucijos daliy, dar daugiau — net turinc¢iu auksc¢iausia
teisine konstitucine galia.

Sudétinés Konstitucijos, sudarytos i$ keliy konstituciniy akty, samprata
teisés moksle néra nauja. Kaip pavyzdj galima pateikti Pranctizijos 3-iosios
Respublikos Konstitucija, kurig sudaré keli skirtingu metu priimti kons-
tituciniai jstatymai. Be to, netgi j dabartine Lietuvos Respublikos Kons-
titucija galima Zitiréti kaip j susidedancia ne tik i§ 1992 m. Konstitucijos
teksto, bet ir i§ 1991 ir 1992 m. konstituciniy akty ir 2004 m. konstitucinio
akto ,Dél Lietuvos Respublikos narystés Europos Sajungoje (neminint
jstatymo dél Konstitucijos jsigaliojimo tvarkos). Todél Konstitucijos tekste
minimi du anksciau priimti jstatymai turéty bati traktuojami kaip sudé-
tiné 1791 m. Konstitucijos dalis, nes po Geguzés 3-iosios Konstitucijos
priémimo jy statusas tapo konstitucionalizuotas ir jy nuostaty nebebuvo
galima pakeisti, atitinkamai nepakei¢iant Geguzés 3-iosios Konstitucijos
II ir VI straipsniy. Kitaip tariant, nors minéti du jstatymai buvo priimti
kaip ordinariniai, ar paprastieji, Seimo jstatymai (vartojant siuolaikine tei-
sine kalbg) dar prie$ Geguzés 3-iosios Konstitucijg, taciau pastarajai savo
blanketinémis nuostatomis jtraukus juos j valstybés ,konstitucinj bloka,
$iy dokumenty statusas susilygino su Konstitucijos teisiniu statusu ir jy
nuostaty pakeitimui taip pat pradéjo galioti 25 mety ,,apmastymo* laiko-
tarpis. O Seimo deklaracija, priimta geguzés 5 diena antrgkart balsavus
dél Geguzés 3-iosios Konstitucijos, galéty buti vertinama kaip Geguzés
3-iosios Konstitucijos jsigaliojimo tvarkos konstitucinis jstatymas. To-
dél mineéty trijy konstituciniy akty (Seimeliy ir Miesty jstatymy bei
deklaracijos) konstitucinis statusas tiesiogiai kyla i§ Geguzés 3-iosios
Konstitucijos, kuri yra tarsi juy statuso ir veikimo ,,orbitos epicentras®.

Visai kitaip turéty bati vertinamas Spalio 20 d. Abiejy Tauty Tar-
pusavio Isipareigojimo konstitucinis statusas, kuris, palyginti su Ge-
guzés 3-iosios Konstitucija ir minétais jos lydimaisiais konstituciniais
aktais, yra i$skirtinis. Tokj poziiirj galima paremti tuo, kad Geguzés
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3-iosios Konstitucijoje ir ja papildanc¢iuose jstatymuose uzfiksuota ti-
krové Ketveriy mety Seimo buvo suprantama kaip pereinamojo po-
budzZio realybé, kurig galima koreguoti pasikeitus gyventojy kartai, o
Isipareigojime jtvirtinta lenky ir lietuviy tauty vienybé bendroje vals-
tybéje trakuojama kaip amzinas ir nekei¢iamas principas, prilygintas
Liublino unijai ir ateities monarchy amzinai pacta conventa. Taigi, Spa-
lio 20 d. Jsipareigojimas, skirtingai nei anks¢iau minéti konstituciniai
aktai, nekyla i§ Geguzés 3-iosios Konstitucijos, o ja virsija kaip turintis
aukstesnj konstitucinj statusa, nes yra nekeic¢iamas ir ,,visiems laikams
sudarytas“*. Vis délto Spalio 20 d. Isipareigojima (sudétinéje Konsti-
tucijoje) su Geguzés 3-iosios Valdymo jstatymu susieti leidzia [sipa-
reigojimo teksto nuoroda j ,Valdymo jstatyma“ ir ten pateikta jo nauja
interpretacija - jis turi tarnauti ,,Lenkijos Kariinai ir Lietuvos DidZiajai
Kunigaikstijai®.

Jau minéta, kad Seimeliy ir Miesty jstatymy bei Geguzés 5 d. Seimo
deklaracijos, kaip 1791 m. konstituciniy akty, teksty analizé nerodo
aiskiy ir vienareik§miy LDK valstybingumo ar teisinio subjektiskumo
prasmiy, todél esming reik§me $iame kontekste turi tik Spalio 20 d.
Abiejy Tauty Tarpusavio Jsipareigojimo aktas, kuris yra paskutinis Ke-
tveriy mety Seimo konstitucinis aktas, jeinantis j sudétine 1791 mety
Konstitucija. Pirmiausia Jsipareigojimo konstitucinj pobudj rodo tai,
kad jis priimtas visais balsais ir jj pasirasé i§rinkti ,deputatai konstitu-
cijai. Ta¢iau svarbiausia yra tai, kad Jsipareigojimo akte $alia termino
Lenkijos Respublika, kaip bendra tévyné, yra aiskiai ir nedviprasmiskai
vartojamas terminas ,,miisy valstybés — Lenkijos Kartuinos ir Lietuvos Di-

33 Toks pozitris j Konstitucija, kurioje skirtingos jos nuostatos ar dalys turi skirtinga
konstitucing teising reikSme, néra naujas. Kaip antai 1991 m. konstitucinis jstatymas
,Dél Lietuvos valstybés®, kuris yra sudétiné 1992 m. Lietuvos Respublikos
Konstitucijos dalis, yra praktiskai nekei¢iama konstituciné vertybé, nes jg pakeisti
galima tik referendumu, kai uz tai pasisakyty daugiau nei 3/4 rinkimy teis¢ turinciy
pilieciy. O kitos 1992 m. Konstitucijos nuostatos (iSskyrus I ir XIV skyriy) gali
biiti keiciamos Seime 2/3 balsy dauguma. Nekei¢iamy konstitucijos nuostaty turi
ir 1948 m. Italijos Konstitucija ar 1949 m. Vokietijos Pagrindinis [statymas ir kt.
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dziosios Kunigaikstystés®, be to, skirtingai nei Geguzés 3-iosios Konsti-
tucijoje, jau kalbama ne apie lenky tautg, o apie ,,abi — Lenkijos Kartinos
ir Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés tautas. Galiausia, kaip minéta,
Spalio 20 d. Jsipareigojime ir Geguzés 3-iosios Konstitucija perskaito-
ma Liublino unijos ,,dvasioje“*, t. y. traktuojama ne kaip centralizuotai
suvienijanti du savarankiskus subjektus j vienos tautos Respublikg ar
Lenkijos Kartng, o kaip ,tarnaujanti visai miisy valstybei — Lenkijos
Kartinai ir Lietuvos DidZiajai Kunigaikstijai®. Taigi, dokumente nusta-
tyta LDK teisinj statusg galima jvardyti kaip tam tikra konfederacinés
valstybés subjektiskuma, pagal kurj abiejy subjekty yra valdoma ben-
dra kariuomené ir izdas, o LDK paliekama viesyjy Lietuvos pajamy
kasa bei atskiras teismas (Respublikos) IZdo komisijos byloms, susiju-
sioms su Lietuva, nagrinéti.

Apibendrinant $ig dalj konstatuotina, kad visus minétus penkis
konstitucinius aktus galima laikyti sudétinémis 1791 m. Konstituci-
jos dalimis, taciau $ig sudétine 1791 m. Konstitucija traktuoti kaip
»Abiejy Tauty Respublikos Konstitucija“ galima tik dél 1791 m. spa-
lio 20 d. Seime priimto Abiejy Tauty Tarpusavio [sipareigojimo®. Dar
daugiau, tik Sio paskutinio konstitucinio akto kontekste visg sudétine
ATR 1791 m. Konstitucija galima laikyti ir Lietuvos konstitucingumo
istorijos dalimi.

3 <..> pripazjstame ty tauty [Kartnos ir LDK] unijy akto straipsnius, taip pat jy
pastovuma ir nelie¢iamuma Siuo aktu apsaugome <...> taip tvirtai ir stipriai, kaip
yra Lenkijos Kartinos ir Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés unijy akte. Ir kadangi
Mes, Karalius, visa tai laikome savo pactorum conventorum straipsniu, tad ir Musy
ipédiniams, privalésiantiems prisiekti, visa tai norime turéti jtraukta inter pacta
conventa (5 p.)“.

Tai, kad 1791 m. spalio 20 d. Jsipareigojimas pakeité Geguzés 3-iosios Konstitucijoje
numatyta valstybés centralizacijos principa ir garantavo LDK subjektinj
savaranki$kuma, pripazjsta ir minétas lenky istorikas Michatas Petrzakas: ,,Jednakze
ustawy wykonawsze do konstytucji nie potwierdzaly faktu likwidacji podmiotowosci
ustrojowej Wielkiego Ksiestwa. Uchwalone jednomysinie Zareczenie Wzajemne
Obojga Narodow utrzymato odrebnosci ustrojowe Wielkiego Ksigstwa, gtownie

w zakresie administracji i prawa®. Petrzak, M. Konstytucja 3 Maja 1791 roku.
Warszawa: Wydawnictwo Sejmowe, 2011, p. 12.

w
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ISvados

1. Geguzés 3-iosios Valdymo jstatymas pagal savo turinj turi tam ti-
kry modernios konstitucijos bruozy (steigiamasis akto pobudis, virse-
nybé ordinarinés teisés atzvilgiu, valstybés sandaros, jskaitant valdziy
padalijima, jtvirtinimas, poslinkis Zmogaus teisiy plétimo link) ir todél
gali buti pagrijstai vadinimas konstitucija Siuolaikine prasme. Vis délto
Geguzés 3-iosios Konstitucijos priémimo metu nebuvo laikomasi Sei-
mo konstitucijoms (juolab keicianciy privilegijose nustatyty valdovo ir
bajory pacta conventa nuostatas) biitiny priémimo taisykliy, ji priimta
skubos tvarka, apeliuojant j ypatinga padétj valstybéje.

2. Geguzés 3-iosios Konstitucijos tekste formaliai lietuviskg matme-
nj atspindi: 1) Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés paminéjimas Sta-
nislovo Augusto, Vytauto Didziojo ir Konstitucijos signatary tituluo-
se; 2) termino Respublikos valstybiy vartojimas ir 3) Geguzés 3-iosios
Konstitucijos vertimas | lietuviy kalbg. Ta¢iau minéti Konstitucijos
terminai neatskleidzia savarankisko LDK teisinio statuso valstybéje,
o (kol kas nenustatytos datos) Konstitucijos vertimas j lietuviy kalba
negali biiti vertinamas kaip galintis keisti Konstitucijoje vartojamas
valstybe centralizuojancias ir savarankiska LDK statusg mazinancias
sgvokas bei prasmes.

3. Geguzés 3-iosios Konstitucijos teksto analizé leidZia konstatuoti,
jog ja nebuvo panaikinta LDK, kaip teritorinis administracinis viene-
tas, taciau ji uzfiksavo sumazéjusj LDK statusa iki Lenkijos Karalystés
federacinio subjekto ar net centralizuotos valstybés regiono, o joje pa-
sitaikantis terminas Respublikos valstybés ($alia terminy Respublikos
krastai, Zemes, provincijos) geriausiu atveju galéty buti prilyginamas
tokiam federaciniam subjektui kaip JAV federacinés valstijos ar Vokie-
tijos Zemeés.

4. Geguzés 3-iosios Konstitucijos (dél steigiamojo pobudzio valsty-
be centralizuojandiy nuostaty) negalima vienareik$miai vadinti Abiejy
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Tauty Respublikos Konstitucija, nes ji ne tik fiksavo, bet ir steigé nau-
ja politine visuomenine tikrove, nepripazjstancig Lietuvos DidZiosios
Kunigaikstystés suverenaus teisinio statuso, konstituciniu suverenu
(3alia karaliaus) jvardydama lenky tautg.

5.1 1791 m. Konstitucija galima zvelgti kaip j sudéting Konstitu-
cijg, kurig be Geguzés 3-iosios Valdymo jstatymo ir Geguzés 5-osios
Seimo deklaracijos sudaryty 1791 m. kovo 24 d. Seimeliy jstatymas,
1791 m. balandzio 21 d. Miesty jstatymas bei Spalio 20 d. Abiejy Tauty
Tarpusavio Isipareigojimo aktas. Pastarasis konstitucinis aktas yra ne
tiek Geguzés 3-iosios Konstitucijos pataisa, kiek savarankiska statusg
1791 m. Abiejy Tauty Respublikos Konstitucijoje turintis konstitucinis
aktas. Jei pirmiems trims konstituciniams aktams konstitucinj statusg
suteikia Geguzés 3-iosios Konstitucija, tai Spalio 20 d. [sipareigojimo
(aukstesnio uz kitus keturis aktus) konstitucinis statusas kyla tiesiogiai
i$ jo teksto reik$miy ir priémimo proceduros.

6. Tik 1791 m. spalio 20 d. Abiejy Tauty Tarpusavio [sipareigojimo
aktg jtraukus j sudétine Abiejy Tauty Respublikos 1791 m. Konstitu-
cijg, pastargja galima laikyti Lietuvos konstitucingumo istorijos dali-
mi, nes Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté joje paminéta kaip lygiaver-
tis Abiejy Tauty Respublikos subjektas, o ne tik kaip Respublikos ar
Lenkijos kartinos provincija ar federaciné teritorija. Beje, analogiska
pozicija atsispindi ir Lietuvos Respublikos Seimo 2011 m. balandzio 28
d. rezoliucijoje ,,Dél Geguzés tre¢iosios konstitucijos su Abiejy Tauty
Tarpusavio [zadu 220-yjy metiniy®, kurioje teigiama, kad ,,pirmoji mo-
derni rasytiné Konstitucija Europoje” yra ,,Geguzes treciosios Konstituci-
ja su Abiejy Tauty tarpusavio jZadu’.
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CONSTITUTION OF MAY 3, 1791 AND LITHUANIAN
CONSTITUTIONAL TRADITION

VAIDOTAS A. VAICAITIS

Keywords: Constitution; Seimas; Lithuania; Commonwealth of Two Nation; 1791.

This article is devoted to analyze the
constitution of May 3, 1791 - from legal
point of view trying to find any touch points
with Lithuanian statehood and constitutio-
nal history. That kind of survey is needed,
because previous studies of this document
in Lithuania have been exclusively done
by historians but not legal (constitutional)
scientists. The author firstly analyzes the
question, whether this document might be
considered as constitution through theory
of modern constitutionalism, then the re-
ferences to “Lithuania” in the text of the
constitution are analyzed in order to reveal
their meaning and lastly, the new concept
of “constituent 1791 Constitution of Com-
monwealth of Two Nations” is offered,
which through inclusion in it, especially,

Jteikta 2013 m. geguzés 30 d.

90

Mutual Engagement of Two Nations (pol.
Zareczenie Wzajemne Obojga Narodéw)
adopted in October 20, 1791 - might be
considered as a part of Lithuanian cons-
titutional history. Therefore, the author
suggests that this constituent 1791 Consti-
tution might be consisted of 5 constitutio-
nal acts: 1) May 3 constitution, 2) Seimas
Declaration of May 5, 3) April 21, 1791 Free
royal cities act (pol. Miasta Nasze Krélews-
kie Wolne w Paristwach Rzeczypospolitej),
4) March 24, 1791 Act on local legislative
councils’ (pol. Prawo o Sejmikach) and 5)
Mutual Engagement of Two Nations (pol.
Zareczenie Wzajemne Obojga Narodow).
The article ends with some conclusions for
contemporary Lithuanian constitutional
legal science.
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