JZANGA

KA NAUJO IR KAIP APIE LIETUVOS
DEMOKRATINES POLITIKOS
»,ELEMENTUS“ RASO ISTORIKAI-
POLITOLOGAI IR KOMUNIKACIJOS
SPECIALISTAI

PROF. DR. IRMINA MATONYTE

Teksto pavadinime kabutése rasomas Zodis ,,elementas® filosofijo-
je rei$kia ,,pirminj buties prada®, kuris kartais dar vadinamas ,,stichi-
ja“. Politologijoje tokiais ,elementais“ gali bati laikomi trys dalykai:
asmenybés, institucijos ir Zinutés (pranesimai). Sioje jzangoje j Zurna-
le spausdinamus straipsnius zvelgiama btitent per $iuos tris elemen-
tus, siekiant i§ryskinti, kaip jie atkoduoja keletg istorinés ir dabartinés
Lietuvos demokratinés politikos reiskiniy.

Reikia pabrézti, kad $is ,Parlamento studijy“ numeris buvo ren-
giamas spaudai ypa¢ aktyvaus — bent jau kiekybine prasme - poli-
tinio gyvenimo Lietuvoje sezonu. 2019 m. pirmoje puséje Lietuvos
Respublikos pilie¢iai turéjo galimybe (bet ne pareiga, nes privalomas
balsavimas Lietuvoje néra jstatymu jtvirtintas) balsuoti bent trejuose
rinkimuose ir dviejuose referendumuose. Si jzanga rasoma Zinant dar
tik vieny (savivaldybiy taryby ir mery) rinkimy rezultatus ir stebint
jsibégéjancias Lietuvos Respublikos prezidento, Europos Parlamento
rinkimy kampanijas ir referendumo dél Konstitucijos 12 straipsnio
pakeitimo, taip pat referendumo dél Konstitucijos 55 straipsnio pa-
keitimo agitacija. Be to, 2019 m. Lietuvos ziniasklaidos ir nevyriausy-
binio sektoriaus atstovai, viesieji intelektualai, parlamentiné opozicija
ir bendrai pilietiné visuomené buvo ypatingos kovinés parengties (ar
bent jau neliko abejingi) dél kai kuriy esamos parlamentinés daugu-
mos pastangy kontroliuoti i$skirtines valstybés ir visuomenines insti-
tucijas (LRT, LR CB, VRK, teismus, universitetus ir pan.). Sis pilietinis
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budrumas, viena vertus, akivaizdziai kilo i$§ tam tikry savigynos ref-
leksy, budingy tiek individualiam, tiek instituciniam siekiui apsau-
goti ir iSlaikyti savo pasiekimus, vengti (uzkardyti) savo situacijos
pabloginimo, o kita vertus, jj skatino Lietuvos kaimynystéje matomi
»blogieji pavyzdziai“ (demokratijos erozija Vengrijoje ir Lenkijoje, ra-
dikaliy politiniy judéjimy aktyvumas Europoje ir pan.).

Tokiame liberaliosios demokratijos institucijy patiriamy nacio-
naliniy ir transnacionaliniy i$sakiy kontekste, $iy penkiy esmingai
su demokratine politika (pilie¢iy dalyvavimu vie$ajame gyvenime, o
ypa¢ su jy daromais sprendimais) susijusiy procesy $viesoje smagu
perzvelgti ir penkis zZurnalo numeriui parinktus mokslinius straips-
nius. Aisku, toks jzanginis zvilgsnis negali buti ypa¢ nuoseklus ir i$-
samus, jis tik pretenduoja buti pateiktas kaip tam tikras aperityvas,
gerinantis nuotaiky ir Zadinantis apetitg.

Numeryje spausdinami du straipsniai remiasi beveik i$skirtinai
vien istoriniy archyvy medziaga. Vienas straipsnis paremtas ypac
jvairiais $altiniais: rinkimy rezultaty analize, tradicinés ziniasklaidos
pranesimais, amzininky liudijimais, eksperty jzvalgomis ir pan. Ir
dar du straipsniai yra pagristi naujyjy medijy komunikacijos turinio
analize. Taigi $iame Zurnale pateikiama keliy sluoksniy panorama:
ne tik aptariamy temy ir problemy, bet ir naudojamy informacijos
$altiniy bei jy analizés metody pozitriu straipsniai apima kone visa
demokratinés politikos Lietuvoje tyrimy spektra.

Tikriausiai tai téra atsitiktinumas, bet to nejmanoma nepastebé-
ti, kad trys straipsniai yra apie kairiosios politinés pakraipos idéjas,
veikéjas ir veikéjus bei struktiiras. Du grynai istoriniai straipsniai
yra apie XIX a. pabaigos — XX a. pirmosios pusés Lietuva, o vienas
- apie ,revoliucinj“ posovietinés politinés sistemos kaitos laikotarpj.
Siame straipsnyje, beje, irgi kalbama apie kairiuosius, besireiskusius
nepriklausomybe atkiirusioje Lietuvoje 1990-1992 metais. Tiesa, sa-
voka ,,kairé" jame paminéta tik vieng karta ir labai savitame kontekste
(zr. toliau). Bet apie viska i$ eilés. Tiek chronologine tvarka, tiek tyri-
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mo objekto ir tyrimo metody inovatyvumo atzvilgiu kiti du Zurnalo
straipsniai puikiai pratesia ir i$plecia Lietuvos demokratinés politikos
tyrimy lauka. Siuose komunikacijos specialisty paragytuose straips-
niuose nuo klausimy, ,kas ir kodél jvyko“, démesys perkeliamas prie
doméjimosi, ,kaip tai vyksta“ ir ¢ia nejsitraukiama j tiesiogines po-
litinio veiksmo prieZasties ir pasekmés rysio paieskas, o daugiau zit-
rima, kaip kuriamos prasmés (ar beprasmybés), kaip per naujgsias
medijas naujai ,,jpilietinami® mokes¢iy mokétojai ir pan.

Tyrimo objekto ir tyrimo Saltiniy pozitriu istorikés Virginijos
Jurénienés straipsnis ,,Liudos Vienozinskaités-Purénienés politiné ir
profesiné veikla“ yra labai kompaktiskas ir skaidrus. Jame kalbama
apie advokate ir politike moterj, dalyvavusig svarbiausiuose atkuria-
mos ir atkurtos Lietuvos jvykiuose (DidZiajame Vilniaus Seime, Pe-
trapilio lietuviy seime, I, IT ir IIT Seimuose), aktyvig Socialdemokraty
partijos centro komiteto nare, atstovavusig partijai ir to laikotarpio
kairiesiems budingoms feministinéms idéjoms Baltijos regione ir
tarptautiniuose kongresuose. 2019 m. kontekste dera akcentuoti, kad
L. Purénienés veiklos pédsakai ypac ryskis teisés sistemoje ir pilieti-
néje visuomenéje: tai pirmoji moteris notaré ir advokaté ne tik Lietu-
voje, bet visame Baltijos regione, o jos vardas siejamas su tuometinéje
Lietuvoje vykusiomis kar§tomis diskusijomis apie civiline santuoka.
Nors dar 1926 metais III Seime buvo pasiiilytas jstatymo, jteisinan-
¢io civiling santuoka, projektas, bet vis tiek visg tarpukario laikotarpj
Lietuvoje galiojo tik baznytiné santuoka. Tokiy vie$yjy intelektualy
kaip L. Puréniené déka net ir tuometinés, vis labiau j autoritarizmg ir
tradicionalizma linkstancios politinés vertikalés salygomis Lietuvos
pilietinéje visuomenéje laisvés, lygybés ir pagarbos asmeniui (nesvar-
bu, kokios jis lyties buty) principai i$liko, o juos grindZiancios politi-
nés filosofijos idéjos siauresniuose ar platesniuose kontekstuose buvo
svarstomos ir branginamos.

Antrasis straipsnis, pagristas istoriniy Saltiniy analize, yra skirtas
ne tiek asmenybéms, kiek institucijoms, jame Gintaras Mitrulevi¢ius
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ra$o apie ,, Lietuvos socialdemokratus ir Steigiamajj Seima: dalyvavi-
mg rinkimuose, rezultatus, frakcija“. [domu, kad net pac¢iame straips-
nio pavadinime akcentuojama partiné (socialdemokraty) institucija,
o ne Steigiamasis Seimas kaip organizaciné platforma (Lietuvoje Stei-
giamojo Seimo rinkimai jvyko 1920 m. balandzio 14-16 d.). Autorius
deklaruoja, kad ,Lietuvos socialdemokratai XX a. pradzioje ir ypa¢
Pirmojo pasaulinio karo metais nuolatos ir nuosekliai kélé Steigiamo-
jo Seimo sugaukimo idéja. Siame straipsnyje nagrinéjama, kaip so-
cialdemokratams sekési dalyvauti jy ilgai siekto Steigiamojo Seimo
rinkimuose® (p. 109). Socialiniy-kultariniy takoskyry poziariu (angl.
cleavages, labiausiai su politologo Steino Rokkano! darbais siejama te-
orija), anot G. Mitruleviciaus, Lietuva, mazai industrializuota, agra-
riné, kataliki$ka $alis, nebuvo imli socialdemokratinéms idéjoms.
Vis délto Steigiamojo Seimo rinkimuose socialdemokratai pasieké
neblogy rezultaty (uz LSDP balsavo beveik 13 proc. visy rinkimuose
dalyvavusiy rinkéjy, partija gavo 13 mandaty). Sis rinkimy rezulta-
tas straipsnyje aiSkinamas rinkimy strategijos ir taktikos veiksniais.
»Net 15 socialdemokraty j Steigiamajj Seimg kandidatavo daugiau nei
viename rinkimy LSDP sgrase, tai yra LSDP sarasuose jie kandida-
tavo daugiau nei vienoje rinkimy apygardoje. <...> I§ viso <..> LSDP
sarasuose keturiose rinkimy apygardose kandidatavo 56 asmenys®
(p. 126). Beje, ,,profesijos arba uzsiémimo aspektu apibadinant LSDP
kandidatus j Steigiamajj Seimga, reikéty pabrézti, kad pristatant LSDP
rinkimy sgrasus skirtingose rinkimy apygardose ty socialdemokra-
ty, kurie kandidatavo daugiau nei vienoje rinkimy apygardoje, uZsi-
émimas daznai buvo nurodomas skirtingai nei kad LSDP sarasuose
kitose rinkimy apygardose® (p. 127). Jdomu, kad straipsnio autorius
socialdemokraty kandidaty rinkimuose komunikuojamam turiniui
($iandien sakytume - lozungams, pranesimams ir zinutéms) démesio

' Rokkan, S. (1999). State Formation, Nation-Building, and Mass Politics in Europe:

The Theory of Stein Rokkan, Based on His Collected Works, edited by Peter Flora
with Stein Kuhnle and Derek Urwin, Oxford: Oxford University Press.
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neskyré, taciau paras$é atskirg poskyrj apie tai, kaip patys tuometiniai
socialdemokratai interpretavo rinkimy rezultatus. G. Mitrulevicius
pateikia vaizdingg ir Siandien Lietuvos politinéms aktualijoms bu-
dingg ,valdan¢iyjy baudimo®“ ar ,$vytuoklés® formule: Siose ,varzy-
tinése“ buvo ,,astriai pasmerkta® valdzios politika ir i$sizadéta savo
draugy ir auklétiniy valdzioje (p. 134).

Treciasis istoriniy $altiniy analize pagrjstas zurnalo straipsnis
»Savaranki$kos LKP (LDDP) dalyvavimas 1990 m. Lietuvos SSR
Auksciausiosios Tarybos ir 1992 m. Lietuvos Respublikos Seimo rin-
kimuose®, jo autorius Mindaugas Tamosaitis. Pirmiausia, toji vie-
nintelé straipsnio frazé, kurioje minimas ,kairumas® ,<..> 1992 m.
pradéta ,ragany medzioklé“, nukreipta j asmenis, bendradarbiavusius
su KGB. Balio Gajausko vadovaujama komisija per trumpaq laika jtari-
mus pareiské keliems Zinomiems kairiesiems [pabraukta mano - I. M.
pastabal, tarp jy — K. Prunskienei, Jokabui Minkeviciui, V. Beriozo-
vui, Jonui Kubiliui, o svarbiausia, kad dalis tos informacijos taip ir
liko nejrodyta. Tokie jtarimai tik supykdé visuomene, ypac dél to, kad
jtarimai buvo mesti Zinomiems autoritetams, o jy tarnavimo soviety
saugumui nebuvo galima visi$kai jrodyti dél dokumenty trikumo®
(p. 98). IJdomu, kad $iame straipsnyje, skirtame posovietinés Lietu-
vos komunisty partijos raidai ir veiklai aptarti, yra bent 9 kartus pa-
minéta sgvoka ,de$iné” ir 4 kartus - savoka ,centras“ ir jy vediniai,
atspindintys politine ideologija. Toks klasikiniy politologijos katego-
rijy ,neatitikimas® straipsnyje apie politinio rezimo kaita Lietuvoje
puikiai iliustruoja, viena vertus, buvusios ir naujai kuriamos politinés
santvarkos ,kairiyjy paziary“ elito struktarinio testinumo tendencija
ir, kita vertus, parodo visuomenés palaikymg, reiskiama nuosaikiam
ir pragmatiskam politiniam kalbéjimui, ir kovingos retorikos kontra-
produktyvumg demokratinéje politikoje. Pastaroji tezé straipsnyje la-
biausiai ir i§plétojama. Cia politiniy ikiy, etikeciy, diskusijy, o ypa¢
tuometiniy politiniy debaty turiniui ir stiliui skiriama daug déme-
sio. Kaip Zinoma, politiniai debatai remiasi dviejy priesingy stovykly
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konfrontacija ir, vien atlikus straipsnyje kai kuriy reik§miniy zodziy
paieska, galima uz¢iuopti, kad $is straipsnis i§ esmés yra ne tiek apie
LKP (LDDP), kiek apie viesosios erdvés politizacija ir poliarizacija
tuometinéje Lietuvoje. Tekste LDDP minima 91 karta, Sajudis, kon-
servatoriai, TS-LK ir jy vediniai — 40 karty, Brazauskas — 33, Lands-
bergis - 23 kartus; o kiti su LKP (LDDP) siejami politikai minimi
daug reciau negu kiti su Sgjadziu ir TS-LK siejami politikai.

Politinés komunikacijos turiniui ir stiliui per se yra skirtas Rena-
tos Matkevicienés straipsnis ,,Politiky ir Ziniasklaidos sgveikos: ciniz-
mas kaip politinés komunikacijos stilius®. Jame autoré, pasitelkdama
ziniasklaidos pranesimus (konkreciai — www.delfi.lt skilties ,,Politiky
akimis“ keleriy mety straipsnius), analizuoja politiky kalby turinj
ir tong. Cia, skirtingai negu pirmiau aptartuose straipsniuose, néra
susitelkta j politiky ir politiniy partijy dalyvavima rinkimuose, atvi-
rai ir kryptingai siekiant paveikti pilie¢iy simpatijas, o j demokratinj
procesg ziurima pladiau kaip j nuolatinj komunikacinj veiksma, kurj
struktiiruoja demokratinés valdzios mandatg turintys politikai. Au-
toré atkreipia démesj j tai, kad jos tiriamu laikotarpiu Lietuvoje vyko
bent keleri rinkimai, tac¢iau rinkimy, kaip savito ,,politinio sezono®,
ji nei$skiria. Straipsnyje pasitelkiama trilypé moralinio-vertinamojo
pobudzio matrica, kurioje i§skiriamas kritiskasis (argumentuotas ne-
sutikimas su oponenty teiginiais, dalykiskas prie§taravimas), negaty-
vusis (prieSinimasis oponenty teiginiams, jis daznai bina emocingas
ir nebatinai pagristas turiningomis jZvalgomis ar iStartimis, svar-
biausia Cia tiesiogiai ir greitai reaguoti i nepatinkantj stimula, reiskinj
ir pan.) ir cinigkasis (nepriimtiny teiginiy atmetimas, atsiribojimas
nuo tokius teiginius ir reiSkinius generuojancios aplinkos, tycioji-
masis, zeminimas) poziaris. Autoré, akivaizdziai apgailestaudama,
atskleidzia, kad Lietuvoje vyrauja butent tre¢iojo tipo politinis mora-
lizavimas. Politinis cinizmas apima ne tik pacius ry$kiausius (kalban-
¢ius ir (arba) ragancius) politikus, bet ir jy palaikymo grupes, jtraukia
j vie$gsias diskusijas, paskatina siekj bet kokiomis priemonémis lyde-
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riauti, norg atrodyti graziai, taikyti baime ir pan. Sios jZangos auto-
rei pro akis nepraslydo tai, kad straipsnio empirine medziaga sudaro
tyréjos atrinktos tipiskos frazés. Jdomu, kad 13 i§ 15 pateikty cinis-
kumg iliustruojanciy citaty autoriai yra vyrai, parlamentarai, partijy
lyderiai, buve ir (ar) esami ministrai. Dauguma $iy teiginiy atakuoja
buvusiy ar valdZioje esanciy asmeny (partijy) priimty sprendimy sa-
vanaudiskuma, nepriimting turinj, netinkamg veikimo tempg ir po-
badj (naktiniai, nediskutuoti, stokojantys konkretumo ir aiskumo).
Dviejy citaty autorés yra parlamentarés moterys, ir abi citatos yra
susijusios su visiskai kito lygmens moralizavimu: jose atsispindi nusi-
vylimas politine $alies kultiira: vienoje i$ jy i$sakomas kapituliavimas
pries korupcija, kitoje — prie§ veidmainyste ir intrigas, uzvaldziusias
politinj $alies gyvenima.

Apzvalgos pabaigoje — apie komunikacijy tyréjo Arno Aleksan-
draviciaus straipsnj ,Argumentavimo raiska Lietuvos politiniy par-
tijy vykdomoje 1é8y rinkimo komunikacijoje“. Autorius pabrézia, kad
»politiniy partijy komunikacija dél1ésy rinkimo yra dinamiskair atvi-
ra, nevengiama isbandyti skirtingy 1é§y rinkimo taktiky ir skirtingy
argumentavimo bady” (p. 66). Skaitant teksta tiesiog nejmanoma ne-
prisiminti garsiosios Marshallo McLuhano frazés ,Medija yra prane-
$imas® (angl. medium is the message) ir medijy suskirstymo j vésias ir
kar$tas®. Aisku, praeito amziaus septintame de$imtmetyje raytame
veikale nebuvo kalbéta nei apie ,,Facebookg®, nei apie elektroninio
pasto prane$imus, nei apie interneto svetaines. Ta¢iau M. McLuhano
metaforos ir analitinés savokos tiesiog pacios siailosi tapti dar viena
A. Aleksandravi¢iaus tyrimo jzvalgy interpretavimo schema. Auto-
rius nustato, kad ,racionalumo kategorijos argumentavimo budai
akivaizdziai dazniausiai naudojami interneto svetainése ir sociali-
niy tinkly svetainés ,,Facebook® paskyrose, taciau elektroninio pas-
to naujienlaiskiuose jy naudojimas mazai skiriasi nuo emocingumo

2 McLuhan, M. (1964). Understanding Media, London: Routledge.
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kategorijos argumentavimo biiddy naudojimo“ (p. 66). Cia tuoj pat
reikéty pasakyti, kad socialinés medijos yra ,vésios®, j jas nesunku
jsitraukti, jas vartojant daugybé kity dirgikliy dar gali veikti Ziarova
ir (ar) skaitytoja tuo pat metu, ir jis gali reaguoti j aplinkinius (kituo-
se kompiuterio languose perduodamus) garsus ir Zenklus, jskaitant ir
internetinés bankininkystés svetaine, per kurig toks jsitraukes medijy
vartotojas gali realizuoti savo pilietinj sprendima aukoti pinigy pa-
sirinktam rinkimy dalyviui ar pervesti pasirinktai partijai dalj savo
sumokeéty mokesciy. Straipsnio autorius perspéja, kad ,,[s]varbu pa-
breézti, kad skirtingy argumentavimo bidy naudojimas nebftinai le-
mia politiniy partijy vykdomos 1é$y rinkimy komunikacijos kokybe
ar efektyvuma. <...> Siekiant nustatyti lésy rinkimo komunikacijos
raiska jvairiais aspektais, reikalingi i$samesni tyrimai® (p. 67).

Apibendrinant galima teigti, kad $is ,,Parlamento studijy“ nume-
ris — lyg nedidelé galerija, eksponuojanti naujus keliy autoriy darbus,
tarp kuriy - nors jie vienas kito necituoja ir tikriausiai cituoti né
manyti nemané - yra stulbinama dermé. Sioje jzangoje punktyrais
nuzymétas vienas penkiy straipsniy skaitymo ,bendro vardiklio®
variantas. Ai$ku, variacijy gali bati ir daugiau. Belieka tikétis, kad $i
akademiné medzZiaga ir skaitytojams sukels gausiy tiek moksliniy-ka-
rybiniy, tiek pilietiniy-politiniy asociacijy.
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