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Santrauka

Straipsnyje analizuojamos pirmojo Nepriklausomybeés desimtmecio
Seimo pirmininky - Vytauto Landsbergio ir Ceslovo Jurséno - proginés
kalbos, pasakytos per Kovo 11-osios minéjimus Lietuvos Respublikos
Seime.

Kovo 11-o0ji - ypatinga Lietuvos valstybés Sventé, taciau oratoriai
nesitenkina $ventine retorika, jie kalba apie praeitj ir dabartj, Sios die-
nos politing Salies tikrove, paliecia svarbiausius mety laiméjimus ir
skaudulius, aptaria valstybés vidaus ir uZsienio politikg, skatina kon-
krecius Seimo nariy veiksmus.

Is analizuojamy Zinomy asmenybiy kalby raiskos aiskiai matyti jy
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pozicijos, tikslai ir siekiai, prisiimty jsipareigojimy ir atsakomybés sam-
prata. Pagrindinis politiniy kalby tikslas — racionaliais argumentais jti-
kinti adresatg tuo, kas kalbama. Nepaisant retorinés raiskos skirtumuy,
vienos kitos desiniyjy vedlio replikos kairiajai ar kairiyjy — desiniajai
pusei, abu oratoriai savo kalbose formuoja ir skleidzia universaliajai
auditorijai artimus idealus ir vertybes, kelia viktimizacijos klausimus,
brézia tg pacig Lietuvos geopolitinés orientacijos kryptj.

Reik$miniai Zodziai: Lietuvos Respublikos Seimas; Kovo
11-osios kalbos; atsakomybé; jsipareigojimai; viktimizacija; geopoli-
tiné orientacija.

Ivadas

Per dvide$imt Nepriklausomybés mety Seimui vadovavo 7 Seimo
pirmininkai. Straipsnio analizés objektas — pirmajj Nepriklausomy-
bés desimtmetj (nuo 1991 iki 2000 mety) Seimui vadovavusiy dviejy
asmenybiy, Seimo senbuviy, Nepriklausomybés Akto signatary de-
vynios proginés kalbos, pasakytos per Kovo 11-osios minéjimus Lie-
tuvos Respublikos Seime.

Ilgiausiai, net 6,5 mety, $iose pareigose iSbuvo Atkuriamojo Sei-
mo Pirmininkas Vytautas Landsbergis': nuo 1990 m. Kovo 11-osios
iki 1992 m. lapkri¢io mén. pabaigos ir nuo 1996 mety pabaigos iki
2000 m. spalio mén. (per §j laikotarpj oratorius pasaké $esias Kovo
11-osios kalbas). Nuo 1993 m. vasario mén. iki 1996 mety pabaigos

! Vytautas Landsbergis gimé¢ 1932 m. spalio 18 d. 1955 m. baigé Valstybing
konservatorija (dabar — Lietuvos muzikos ir teatro akademija). 1952-1990 metais
dirbo pedagoginj darba, isleido per 30 knygy. 1990 m. kovo 11 d. buvo iSrinktas
Lietuvos Respublikos Auksciausiosios Tarybos Pirmininku, vadovavo parlamento
sesijai, kurioje ta dieng paskelbta atkuriama Lietuvos Respublikos nepriklausomybé.
1ki 2004 m. buvo renkamas j Lietuvos Respublikos Seima, nuo 2004 m. — Europos
Parlamento narys.
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Seimui vadovavo Ceslovas Jursénas®. Sis oratorius pasakeé tris progi-
nes Kovo 11-osios kalbas, bet didele apimtimi (zr. iliustracijg) jos pri-
lygsta Sesioms V. Landsbergio kalboms.

Proginés $ventinés kalbos sakomos minéjimuose, susirinkimuo-
se, i$kilminguose posédziuose. Taip pat $ventiné kalba gali buti skirta
zymaus valstybés jvykio ar nusipelniusio asmens sukak¢iai paminéti
ar apdovanotiesiems pagerbti. Valstybiniams jubiliejams skiriamos
kalbos yra oficialesnés, dalykiskesnés, gali buti su akademiskumo
atspalviu, $ventiskai rimtos, iSkilmingos.

Andrew D. Wolvinas, Roy‘us M. Berko ir Darlyn R. Wolvin is-
skiria tris pagrindines oratoriy sakomy proginiy kalby funkcijas: 1)
iSaigkinti klausytojams socialinj pasaulj; 2) pademonstruoti orato-
riaus i$kalbg; 3) formuoti ir skleisti visiems bendrus idealus. Doris
Graber nurodo, jog sakydami progines kalbas politikai siekia: skleisti
informacija, formuoti ir sudaryti dienotvarke, interpretuoti ir susieti
jvairius faktus, atlikti ateities ir praeities projekcijas bei skatinti kon-
krecius auditorijos veiksmus®.

Analizuojamos kalbos atlieka ¢ia i§vardytas 1 ir 3 funkcijas* ir Do-
ris Graber i§vardytus siekius. Atliktas tyrimas naujas ir aktualus, nes
pristatomos Zinomy politiky kalbos ligi $iolei nebuvo issamiau ap-
tartos. Straipsnio tikslas — iSanalizuoti abiejy Seimo pirmininky atsa-
2 Ceslovas Jur§énas gimé 1938 m. geguzés 18 d. Studijavo Vilniaus valstybiniame
universitete (dabar — Vilniaus universitetas), kurj 1960 m. baigé ir jgijo
zurnalisto specialybe. 1973 m. Leningrado (dabar — Sankt Peterburgas, Rusija)
aukstojoje partinéje mokykloje baigé zurnalistikos specialybés studijas. Dirbo
zurnalistinj ir partinj darba. Kovo 11-osios Nepriklausomybes Akto signataras, po
Nepriklausomybés atkiirimo vienintelis visy kadencijy Lietuvos Respublikos Seimo
narys.

Cheng, M. Constructing a New Political Spectacle: Tactics of Chen Shui-bian‘s 2000
and 2004 Inaugural Speeches. Discourse & Society. 2006, vol. 17, p. 583—608.

2 funkcija, kuri vadinama ,,pademonstruoti oratoriaus iskalba“, né vienam i$
analizuojamy oratoriy netinka, nes iskalbos demonstravimas politinése kalbose tuoj

pat kelia sasajas su kalbos tustumu, kai triksta rimto turinio ir argumenty. Autoriai,
matyt, §ig funkcija taiké proginéms pramoginéms kalboms.

w
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komybés ir jsipareigojimy retorine raiska, palyginti jy poveikj klau-
sytojams. Vadovaujantis politinéje komunikacijoje Zinoma retorine
strategija — apzvelgti abiejy oratoriy keliamus viktimizacijos klausi-
mus, atpazinti nusibréztg Lietuvos geopolitinés orientacijos kryptj.

Kalbos nagrinéjamos apraSomuoju, analitiniu ir lyginamuoju me-
todais, politinés komunikacijos ir retoriniu aspektais, juos jungiant j
nedalomg vienetg.

Kovo 11-osios kalby svarba ir reik§mé

Kovo 11-0ji - ypatinga Lietuvos valstybés istorijoje, nes butent sia
dieng 1990 metais buvo atkurta ir pratesta nepriklausomos Lietuvos
egzistencija. ,Irys datos aukstai iskyla vir§ visy, jos pacios $venciau-
sios Lietuvai <...>. Tai 1253 m. liepos 6-0ji — Lietuvos valstybés gimi-
mo, karaliaus Mindaugo karanavimo diena, 1918 m. Vasario 16-0ji -
Lietuvos antrasis gimimas po carinés Rusijos Simtametés priespaudos
ir, pagaliau, 1990 m. Kovo 11-0ji — Lietuvos nepriklausomybés ir de-
mokratijos atktirimas po penkiy desimtmeciy komunistinio rezimo.
Visos jos, $ios datos, susijusios nenutrikstanciais tautos buties sai-
tais, logiska seka. Jos yra negestancios vilties $altinis ir istorijos faktas.
Jos — musy brangiausias tautinés savimonés kapitalas. Jos, pagaliau,
yra tasai didysis zodis - LIETUVA* (C. J., 1995).

Nuo pat pirmyjy Nepriklausomybés atkirimo metiniy minéjimo
Kovo 11-0ji tapo naujausiy laiky musy valstybés tiksly siekimo sim-
boliu. Abu Siame straipsnyje analizuojamy kalby autoriai ne tik min-
timis grizta j netolimas paciy iSgyventas dienas, kai , Lietuva galéjo
pakilti, arba, kitaip sakant, mes gavom istorinj $ansa“ (C.7.,1994); kai
»pakeitéme <...> vergi$kq buvj j didele laisvés ir atsakomybés nasta*
(V. L., 1999), ne tik prisimena Kovo 11-osios prieigas ir nepamirs-
tamos nakties detales, bet ir konstruoja realig dabarties, $ios dienos
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politing Salies tikrove, paliesdami svarbiausius mety laiméjimus ir
skaudulius, aktualijas ir problemas, kas padaryta, o kas dar ne, aptar-
dami $alies vidaus ir uzsienio politika, tarptautine situacija.

Tliustracija. Lietuvos Respublikos Seimo vadovy Kovo 11-osios
kalby apimtys (zodziais)
5000

1734 71 1664 [ 1597 [ 1538 |

1991 m. 1992m. 1994 m. 1995 m. 19% m. 1997 m. 1998 m. 1999 m. 2000 m.

[] Vytautas Landsbergis B Geslovas Jursenas

Analizuojamy kalby autoriai yra poliariniy - desiniyjy ir kairiy-
ju - sparny reprezentantai. Kartais, kalbant as vardu, tai pasakoma
visai atvirai: ,,A$ kalbu daugiau apie save ir kairiajg puse“ (C. J., 1994).
Taciau abu oratoriai, bidami Seimo vadovai, stengiasi isreiksti ben-
dra visy juos i$rinkusiy Seimo nariy ir visy jais pasitikéjusiy tautieciy
pozicija: ,,Tebiina Kovo 11-o0ji atmintina diena visiems be iSimties,
nepriklausomai nuo musy politiniy, tautiniy, religiniy skirtybiy ar
kokiy nors jsitikinimy. <...> Susiskaldymas neveda prie pergalés, su-
siskaldymas veda prie pralaiméjimy® (C.T., 1994). ,Kita vertus, mé-
ginkim suvokti, kad tai néra tariamas tautos suskilimas j dvi dalis
atkarus Nepriklausomybe. Ir vieni, ir Kiti esame tie patys Mes, $ios
Zemés zmoniy visuma, uz ja kartu atsakingi“ (V. L., 2000). Abu ora-
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toriai pripazjsta narystés Europos Sgjungoje svarbg ir naudg ir pa-
brézia, jog ,pirmiausia abipusiai jsipareigojimai, vadinasi, ir masy
isipareigojimai, o tik po to abipusé nauda“ (C. J., 1994).

Oratoriai kalba apie Kovo 11-osios iskovojimy reik§minguma, o
dziugesj iSreiskia panasia mintimi, rodancia, kad nieko néra svarbiau
kaip biti savos Zemés Seimininkais: ,,Mes turim savo nacionaline va-
liutg - lita. Pagaliau turim! <...> Pagaliau mes patys tvarkomés kraste,
ukyje. Ar geriau, ar blogiau, bet patys tvarkomés, realiai turim val-
dzia ir tg valdzig jgyvendiname® (C. J., 1994). ,Cia miisy Zemé <...>
dabar tvarkomeés atgautuose protéviy namuose® (V. L., 1999). Pana-
$iai 1920 metais Steigiamajame Seime kalbéjo Vaizgantas apie nepri-
klausomos, savarankiskos tautos laisvés pojitj: ,Mes jau nebe <...>
baudziauninkai, kuriems nuolat graso priespaudos rykstés, <...> mes
jau sau Zmonés. Norésime — placiai Zengsime, norésime — susipan-
¢iosime. Kaip i$manysime, taip save ganysime, kaip nujégsime, taip
pazangos kelig i$sirinksime. <...> esame laisvi klysti, esame nekliu-
domi ir taisytis.“®

Daugeliu pozitriy $iy gana skirtingy asmenybiy — V. Landsbergio
ir C. Jur§éno - mintys, kaip rodo analizé, paremia viena kita, kviecia
Seimo narius ir visg tautg prisiimti atsakomybe, vykdyti duotus jsipa-
reigojimus Kovo 11-ajai. Samoningai miisy ¢ia pavartotas ne galinin-
ko, o naudininko linksnis, nes Kovo 11-0ji, kaip Laisvés ir Atsakomy-
bés simbolis ir nesutraukoma jy jungtis, ypa¢ V. Landsbergio kalbose,
supoetinta, personifikuota: jai pasizadama, jai suteikiamas zodis, ji
kalba, klausia, stebisi, su priekaistu zitri j tautos dvasinj nuosmukj.

Oratoriai kalba apie tai, kad i§ Seimo nariy, visos tautos isrink-
tyjy, zmoneés laukia gyvenimo pasikeitimy, todél kelia bendrasias
dorovines vertybes — pareigos jausma, sazininguma, abu pasisako uz
taikg, vienybe, santarve ir demokratijg. Antra vertus, ,Demokratijos
kelias niekada nebuvo lengvas. Juk pati sagvoka ,tautos valdymas“

5 Citata i§ Vaizganto kalbos: Tauta. 1920, geguzés 14, Nr. 20.
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reiksty, kad tai nuostaty, nuomoniy, jsitikinimy derinimas®, - sako
C. Jurdénas ir savo pozitirj sustiprina vaizdinga sentencija: ,,Kiek gal-
vy, tiek razumy“ (C. J., 1995). Kartu oratorius formuluoja maksima:
gali skirtis Seimo frakcijy taktikos, bet strategija lieka bendra, kaip
ir bendras tikslas - Lietuvos vidaus ir uzsienio politikos stiprinimas,
jégy balansas ir nuoseklumas (C. J., 1994).

Kartais, galima sakyti, vyksta dviejy sparny poleminis dialogas
ieSkant tiesos ir atsakymy. Tas dialogas netiesioginis (kalbant mes
vardu, taigi prisiimant bendra visy Seimo saléje sédinciy klausytojy®
atsakomybe), i$reikstas daugiau poteksciy ir metafory kalba, kartais
ir tiesiogine replika.

Jau pirmojoje desiniyjy autoriteto Kovo 11-osios kalboje girdé-
ti neatSaukiamas ,ir paprastas tvirtas ryztas nebendradarbiauti su
okupantais ar jy statytiniais, nedalyvauti jy apgaulingose politinése
akcijose. <...> Nereikia remti blogio, net jeigu pasiilyty cigarete ar
apelsing® (V. L., 1991). Oratorius principingai nusiteikes ir kitose
kalbose - iki pat paskutinés, neina j jokius kompromisus ir atsa-

¢ Analizuojamy politiniy kalby tikslas — racionaliais argumentais jtikinti adresata tuo,
kas kalbama. Abu oratoriai gerai pazjsta savo klausytojus, Zino, kuo jie tikrovéje tiki
ir ka vertina. ,,Saziningi ir supratingi kalbétojai, ieSkodami argumenty, racionaliai
apmasto, kaip universalioji auditorija (angl. universal audience), t. y. isivaizduojama
racionaliai mastanc¢iy individy grupé, reaguoty j jy argumentus. Universaliosios
auditorijos pritarimas yra argumentavimo racionalumo ir objektyvumo kriterijus*
(Encyclopedia of Rhetoric. Editor in Chief, Thomas O. Sloane. Oxford, 2001).
Tokig argumentacija galétume laikyti etiska, nes ji paremta ir visuomenés daugumos
pripazjstamomis moralinémis vertybémis. Remdamiesi teisingais, dél to ir jtikinamais
argumentais kalbétojai sulaukia moralinio klausytojy pritarimo, pagal juos klausytojai
matuoja oratorius kaip asmenybes, vertina jy atsakomybe ir etinius jsipareigojimus.
Sie 70dziai lyg tolimas aidas atsiSaukia ir primena Kristijono Donelai¢io jpareigojima
ipédiniui, dirbusiam toléliau nuo lietuvisky teritorijy. Viename laiske jis praso
adresato ,,neuzmirsti lietuviy kalbos vokiskame kraste; taip pat jokio paaukstinimo
vokiskame karste nepriimti®, kad nereikéty pasilikti ten dél geros tarnybos. Ir jraso
zodzius, skambancius kaip visy laiky imperatyvas: ,,Gery lietuviy Siais laikais reta®.
7r. Utinaité, E., JovaiSas, A. Lietuviy literatiiros istorija, XIII-XVIII amzZiai. Lietuviy
literattiros ir tautosakos institutas, 2003, p. 442.

-
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kingai jspéja Seimo narius ir, Zinoma, visus tautiecius (,,<...> visi
Lietuvoje, kurie mane girdite!*): ,Kol Rusija ir Baltarusija pasuks j
demokratijos kelia, turime buti ramiai protingi, gal kaip estai® (V.
L., 2000). Tik taip $is oratorius suvokia galjs vykdyti pareiga tautai,
sau, laisvés kankiniams.

Antrosios kadencijos pabaigoje, miisy valstybés situacijai esant
jau kitokiai, V. Landsbergis pripazjsta ir kitokia galimg realybe:
»Mes norime graziai sugyventi su visais kaimynais, turéti bendry
tiksly, jy tarpe ir visuotine taika, ir pelningg versla naftos tkyje. Kai
visos pusés nores, taip ir bus. Daug klausimy sékmingai sprendziam
butent geros kaimynystés pagrindu® (V. L., 2000). Bet oratorius vi-
sada laikosi savo grieztai nusibréztos ir tiesiai i$vestos linijos: ,,Mes
nesutiksime, kad gery santykiy, geros kaimynystés gerumo laips-
nj matuoty tiktai kitas didelis partneris, kartais dar paaiskinantis:
duokit gerus santykius, kaip a$ suprantu, o jei ne, tai pamatysit, kas
bus!“ (V. L., 2000). Kitaip kalbédamas oratorius jaustysi balsavu-
siuosius, jpareigojusiuosius apvyles, nepateisings mandato, netesé-
jes zodzio (V. L., 1997).

Kairiyjy reprezentantas tokius, jo nuomone, per grieztus desi-
niyjy (ypac jy autoriteto) santykius su kaimynémis Rusija ir Bal-
tarusija jvardija metaforiskai: ,Mes neturétume laikytis visais
atzvilgiais pasisiaususio ezio taktikos“ (C. J., 1994), tg priekaiita
sus$velnindamas daugiskaitiniu jvardziu mes, taigi ir pats prisiimda-
mas atsakomybe uz tokia elgseng. ,,A$ esu jsitikines, kad $iandien
mes geriau nei prie§ ketverius metus suvokiame savo galimybes,
geriau suvokiame save kaip valstybés pilie¢iai. <...> Lietuva paga-
liau turi nuolating, be to, tautos referendumu patvirtintg Konstitu-
cijg. <...> Turim tautos iSrinkta Prezidents, turim aktyviai veikiantj
Konstitucinj Teisma“ (C. J., 1994).
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Pati Kovo 11-0ji jpareigoja dabarties veiksmams ir
uzZdeda atsakomybe ateiciai

»Kovo 11-0ji — tai musy $iandiena, masy aktualijos ir masy atei-
ties viltys“ (C. J., 1996); Kovo 11-0ji - ,,i§ganymas ir atpirkimas* (V. L.,
1992); ,Kovo 11-0ji - tai masy likiminis pasizadéjimas Lietuvai, sau ir
palikuonims. Istesékime® (V. L., 1997). Tokios Kovo 11-osios definici-
jos pirmiausia yra vidinis Seimo pirmininky imperatyvas sau, jis ne-
tapatintinas su iSoriskai uzdétu auksty Seimo Pirmininko pareigybiy
svoriu, su Nepriklausomybés Akto signatary priederme. Nors visiskai
ju atskirti irgi nederéty. Tai netapatu, bet siektina, kad formaliai i§rink-
to pirmininko pareigybiy nasta nenusverty vidiniy jo paties jsipareigo-
jimy, kuriuos oratoriai vadina artimos reik§meés sinoniminiais arba ar-
timai susijusiais ZodZiais, vienas j kitg pereinandiais tarsi kokiais tiltais:
isitikinimas, jsipareigojimas, pasizadéjimas, uZduoties apsiémimas, pa-
sirinkimas, apsisprendimas, pasiryZimas, nusistatymas. Be jsitikinimo
ir pasirinkimo néra jsipareigojimo, be apsisprendimo ir pasiryzimo ne-
jsivaizduojamas atsakomybés jausmas. Be tvirto nusistatymo ir ryzto
apskritai neegzistuoja joks jsipareigojimas. Sangraza si rodo veiksmo
kryptj i subjekta, patvirtina viduje ne$iojamg, $irdyje jauciama, o ne
kieno nors i$ Salies uzdétg pareiga ir i$ jos kylancia atsakomybe. Seimo
pirmininkai primena visiems esantiems ir buisiantiems Seimo nariams,
laisvu apsisprendimu davusiems priesaika ir priémusiems moralinj jsi-
pareigojima, — gyventi nuolat jauciant savo paciy atsakomybe uz Lais-
ve, uz tautos zmones, uz tai, kas vyksta ar vyks Lietuvoje.

Ryskas Kovo 11-osios iSgyvenimai ir vidiné atsakomybé neleidzia
oratoriams uzsimirsti dabarties problemose. Visose kalbose prisime-
nama tautg ir valstybés istorija sergstinti praeitis, be kurios nebtty ir
dabarties.

Abiejy Seimo pirmininky kalbose prisimenamas pavojingas kelias,
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kurj ,nuéjome siaura kilgrinda per pelkes j $ventg ir saugantj alka. |
Lietuvos nepriklausomybe® (V. L., 1991). Tas kupinas rizikos ir pavo-
ju kelias — jau praeitis, jau uzversti istorijos lapai, ,tirStai primarginti
svetimy lietuviui ir ne tik lietuviui Zodziy, idéjy, prasmiy“ (C. J., 1994).
C. Jursénas akcentuoja buvusj svetimg pasaulj, kuriame net tie patys
zodziai turéjo kitokig prasme. Tg mintj po ketveriy mety, kalbédamas
apie praeitj, apie Sgjudzio laikus, i$plétos ir sukonkretins V. Landsber-
gis. ,Cia Sajidis (cituoju) ,kels savo arba rems tuos kandidatus, kurie
yra viesumo, demokratijos ir suvereniteto $alininkai®. Zodziai buvo
tie patys kaip Maskvoje, bet Lietuvoje gaudavo kita turinj“ (V. L., 1998).

Ir vienas, ir kitas oratorius nepamirsta $ventinéje kalboje padékoti,
»ir ne $iaip sau i§ pareigos” (jauciama, kad tai i tiesy néra tik cere-
monialo dalis) tiems, kurie toje praeityje padéjo atlaikyti ir iSsilaikyti,
iSkentéti, nenusiristi j praraja, nepaskesti posovietingje pelkéje, vykdyti
tautai duotg pazada. Tai i$ tiesy ne $iaip sau pareiga, tai daugiau jsipa-
reigojimas - jautriu zodziu pazadinti Lietuvos Zmoniy atmintj, kad jie
pasijusty gyva Lietuvos istorijg, tautg, valstybe ir jos sostine jau¢ian-
Ciais pilieciais. Praeitj, arba istorijg, reikia saugoti, reikia daug prisimin-
ti ir nieko nepamirsti. Praeitj reikia saugoti nuo istorijos perrasinétojuy,
mégéjy iskraipyti net $venciausias idéjas. Penkmecio kalboje C. Jurse-
no minimi ,,visi tévynainiai, savo ryztu, savo meile Tévynei, savo $irdies
kaitra istorijon jrase Kovo 11-3j3“ (C. J., 1995), rezistencijos dalyviai,
tremtiniai ir politiniai kaliniai, Kataliky Bazny¢ia ir ,,Lietuvos Katali-
ky Baznyc¢ios kronika®, Sgjudis ir Savarankiskoji Lietuvos komunisty
partija. Oratorius dékoja visoms valstybéms, pripazinusioms Kovo
11-osios Aktg. Jo Zodziais, ,amzing $love ir tautos atminimg nusipelné
misy nepriklausomybés aukos, Lietuvos sinis ir dukra, Zuve ginant
laisvg televizijos Zodj, Medininky pasieny...“ (C. J., 1995).

V. Landsbergis, primindamas Kovo 11-osios i$kovojimus, turi aisky
tikslg, kad Lietuvos zmonés nepamirsty, dél ko kovota, dél ko zata (nes
tada nebelieka ir atsakomybés jausmo dabartyje), kad nenusmukty tik

m Mokslo
60 Parlamento studijos 12 | 2012 [d arba j‘



[kalba:\

j gyventojy, teritorijos ar minios® lygmenj. ,Mes — ne teritorija, — $auké
Zzmoneés, — mes tauta! (V. L., 1999) Kalbétojui itin prakilnus zodis tau-
ta. Jo zodziais, ,nusikratyti junga” gali tik tauta, jaucianti dékinguma
tiems, kurie padaré, kad Lietuva biity, nes jei ne tauta, galéjo buti viskas
kitaip, galéjo ir nebebuti Lietuvos. Lietuva nebuty ,visaverté valstybé®,
o tik krastas, $alis, teritorija.

C. Jur$énas tvirtina panasiai. Retoriskai klausdamas, kas gi lémé
$§j Kovo 11-osios laiméjimg, taip pat akcentuoja Zodj tauta, tris kartus
anaforigkai kartodamas loginj sinonimg jos, t. y. tautos: ,Zinoma, visy
pirma pati tauta, jos jsitikinimas, jos pasiryZimas, jos nusistatymas
padaryti taip, o ne kitaip, atsilaikyti, i$silaikyti, iskentéti, bet padaryti
bitent taip, t. y. atkurti, atstatyti Nepriklausomg Lietuvos valstybe“ (C.
., 1994).

Bet abu oratoriai kiekvienoje kalboje i§ ekskurso j praeitj visada
grizta i dabartj. Kokios tos problemos, kokia ta dvasiné degradacija,
kliudanti gyventi dabar? C. Jur$énas mini ,,atsivérusias pralobimo gali-
mybes, suktuma, vagystes, reketg, ky$ininkavimg, fizinj smurtg“ (C. J.,
1995). V. Landsbergis taip pat mini panasias ydas, ji gasdina valstybés
pilieciy pasyvumas, nevalstybiskas mastymas, pilietinio pareigingumo
trikumas. ,,Siandien Lietuvoj jsivyrauja bukas materializmas, $en ten
kySo blizganti prabanga be prasmeés, pernelyg daugeliui pilie¢iy grau-
dziai skurstant. <...> Slegia prarasty iliuzijy pojutis, kai net atspariausi
pradeda nusiminti, nepriklausomybés idealistai blagkosi iki depresi-
jos arba vél traukiasi, kaip gudziu sovietmeciu, j viding iSeivijg. Atseit,

8 Oratorius tautos/minios opozicijg yra iSdéstes labai iliustratyviu jsimintinu pavyzdziu:
ukrainietis profesorius kalbininkas Anatolijus Nepokupnas, geras Lietuvos draugas,
savo akimis matgs jau po Kovo 11-osios iskovojimy ,,didziulg minig Zmoniy,
susirinkusiy ginti parlamento <...> 1991 mety sausio dienomis Vilniuje, pasakes
tokius zodzius: ,,A$ supratau, kad esu ne minioje, a§ esu tautoje (Cia ir toliau
cituojama i§ vieno naujausiy V. Landsbergio viesyjy kalby, interviu ir pamastymy
rinkinio: Landsbergis, V. PASIKALBEKIM. Apie Lietuvq, Europq ir gyvenimgq.
Vilnius: Dominicus Lituanus, 2011, p. 20).
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valstybés reikalai arba politika — nemalonus, nesvarus dalykas, verciau
pabiusiu nuosaléje’. Tai gali tapti grésminga paciam valstybés likimui®
(V. L., 2000).

Per savo asmenine patirtj ir savo pozicija oratoriai i$sako valstybés
politikos pozicijg. V. Landsbergis, kaip Sachmaty didmeistris, jtaigiai
svarsto kartu su auditorija, kelia klausimus ir numato kelis galimus
¢jimus j priekj'. Svarbiausia jo pareiga — pamankstinti tautos Zmoniy
smegenis (jo kreipiniuose paprastai minimi ne tik ekscelencija prezi-
dentas, garbuis sveciai, malonts kolegos Seimo nariai, sédintys Seimo
saléje, bet ir ,,visi dalyvaujantys ir girdintys, ,visi Lietuvoje, kurie mane
girdite!“), paraginti, kad jie nesnausty, netingéty, patikéty savo jégo-
mis, kad kurty tautos gerove, teisinguma, taip sunkiai iskovota laisve ir
laime patys ¢ia, Lietuvoje, tik taip galima tikétis grazesnés ateities. Lais-
vé ir nepriklausomybé néra vienkartinis aktas, jomis reikia rapintis, jas
puoseléti reikia visados.

C. Jurséno kalbose taip pat girdéti susiriipinimas ir atsakomybé uz
tai, ,ar tvirtus tiltus j ateitj statome* (C. J., 1994). Suprasdamas, kad vi-
dinis jsipareigojimas dirbti tautai nesibaigia su Seimo kadencija (,,Pra-
eis dar kiek laiko <...> ir misy vietas uzims kiti“), oratorius prisipazjsta
nenorintis, kad ,,minéty mus ir masy darbus bloguoju, todél darykime,
dirbkime, stenkimeés®, ir Seimo narius, ir visus Lietuvos Zmones kvies-
damas ,,statyti tvirtus, patikimus ateities tiltus Seimoje, darbo vietoje,
visuomenéje“ (ten pat).

»Tegu visi pasirasiusieji po Kovo 11-osios atkuriamojo Akto teks-

% Oratorius nepakantus tautie¢iy lengvabtdiSkumui, tingéjimui, jam itin atgrasus
pasakymas man vienodai rodo (§i zargoniné aplaidziyjy frazeologija kartojama ne
analizuojamose, o jau vélesnése V. Landsbergio kalbose, baisesné ir uz pasakyma
verc¢iau pabiisiu nuoSaléje), laukimas, kad darbus uz ji padaryty kiti. O juk galima
»pasakyti: viskas, nuo Sios dienos — viskas! Dabar bus kitaip, ir a§ esu kitoks <...>*
Visos oratoriaus kalbos rodo, kad jam aktualiausia atkaklus veiksmas dabartyje: ,,Ir
darbas, ir meilé, ir svajoné® (i§ 2010 m. kovo 11 d. kalbos).

10 V. Landsbergio visuomet jdomu klausyti, nes neZinai, kur nuvingiuos jo mintis. Jis
itaigus — matyt, todél, kad pats raso kalbas® (zurnalistas Artinas Brazauskas).
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tu ir visi prisidéje darbais $iandien suvokia laikotarpio svarbg ir savo
paciy atsakomybe. Mane taip kalbéti paskatino atsakomybés jaus-
mas, dar kartg prisiimu atvirumo kalte. Acia Jums® - tokia vienos i§ V.
Landsbergio kalby, pasakyty 2000 mety Kovo 11-osios proga, pabaiga,
joje i$sakyta oratoriaus pozicija gerai parodo, kad tie atsakomybés zo-
dziai padiktuoti riipescio dél tautos ateities.

Atsakomybé uz tautos ateitj jpareigoja buti atviriems ir teisingiems,
drasiai jvardyti pavojus, jspéti dél galimo lemtingo, neatsargaus Zings-
nio, neapgalvoto Zodzio, dél galimy klaidy, kuriy neneigia ir patys
oratoriai: ,,Per dvejus metus kad ir karo salygomis, o gal ypac dél to,
galéjom cia daugiau pazengti® (V. L., 1992); nebijoti prisipazinti ir i$-
pazinti, pasakyti, ,kas pasiekta, padaryta ar nepadaryta, o gal ir blogai
padaryta“ (C. J., 1994). Ne vienoje oratoriy kalboje minima ir pozicijos
bei opozicijos problema: ,,Turéty iSnykti ir gerokai paplites kai kuriy
politiniy jégy pakaitinamas nihilizmas, mazdaug pagal principa: kol
mes ne valdzioj, tai Lietuvoj nieko gero ir biiti negali“ (C. J., 1995).

Valstybés geopolitinés orientacijos krypties raiska

Visose $ventinése Kovo 11-osios minéjimo kalbose oratoriai ne
tik iSreigkia susirapinimg dél ka tik Nepriklausomybe atgavusios $a-
lies ateities, bet ir formuluoja aiskia valstybés geopolitinés orientacijos
krypti.

Jau pirmoje, 1991 m. pasakytoje, V. Landsbergio kalboje nubré-
ziama aiski takoskyra ir galimi pasirinkimai, kuriuos privalo padaryti
Lietuvos zmonés: ,Mes turime keleta pasirinkimy. Bresti ir augti -
kaip moké Lietuvos kardinolas pirmose pamaldose prie atgautos Vil-
niaus arkikatedros... <...> Telktis ir dirbti — Lietuvos naudai ir Zmoniy
gérybei arba gerovei. Taip moké Vincas Kudirka, kaip giedame savo
valstybés Himng ir Tautos giesme. Turime ir dar vieng pasirinkima.
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Raustis ir drumsti. Raustis po dar nesutvirtéjusiais atstatomos vals-
tybés pamatais, drumsti Nepriklausomybés dangy svetimo nuodingo
eterio garais ir niekinancio netikéjimo damais“ (V. L., 1991). Véliau
klausytojams galimos pasirinkimo alternatyvos aiskiai jvardijamos
geopolitinémis pasirinkimo kryptimis — Rytai arba Vakarai. ,,Kovo
11-o0ji i$ryskino dar ir kita pozitriy arba orientacijy takoskyra. Vie-
niems iSganymas ir i§ganytojas Sméksciojo tik Rytuose, ar jis vadin-
tysi Michailas, ar nafta <...>. Kitiems Lietuva rodés gavusi vienintele,
gal paskutine proga — gelbétis paciai. <...> Darykim patys, o po to
anks¢iau ar véliau parems Vakarai, pripazins Rytai. Si takoskyra vélgi
ryskino du pozitrius j Nepriklausomybés turinj: pajungta Rytams ar
jsijungiantj { Vakarus“ (V. L., 1992).

Ceslovas Jursénas isryskina konkre¢ius uzdavinius ir jvardija nori-
ma jy pasiekimo data: ,Reikéty siekti, kad pirmajj nepriklausomybés
atkirimo desimtmetj 2000-aisiais metais Lietuva pasitikty budama ti-
kraja Europos Sgjungos nare“!! (C. J., 1995). Tadiau &a pat oratorius
iSreiskia ir susirGipinimg dél beatodairisko tiksly siekimo. ,,Norétu-
me lékti j ta Europg kaip plastakés j $viesg, pavydziai sekame, ar koks
kaimynas ménesiu ar metais anksciau nejstos j tg ar kita organizacija.
<..> I8 tikryjy zengiant j Europg reikia rodyti daugiau orumo, turéti
savo pozicijg, labiau pasitikéti savais ekspertais, kad neatsitikty taip,
jog buvusiaja priespauda pakeistume kito pasaulio kosmopolitinémis,
pragmatinémis nuostatomis, masinés kultiiros surogatu. Tokius pavo-
jus mato ne bet kas, o popieZius Jonas Paulius II, jvairiy Vakary $aliy
intelektualai <...>.“ (C.]., 1996).

Jau jtvirtinus politine valstybés nepriklausomybe analogiski Ryty
ir Vakary geopolitinés orientacijos pasirinkimo variantai naudojami
kalbant apie $alies energetinius projektus ir Lietuvos nepriklausomybe
nuo didZiojo kaimyno energetiniy iStekliy. V. Landsbergis savo kalboje
pabrézia, jog ,esame ir antrame Nepriklausomybés jtvirtinimo etape -

Lietuva Europos Sgjungos nare tapo 2004 m. geguzés 1 d.
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ar pasieksime energetinés nepriklausomybés Ryty ir Vakary bendra-
darbiavimo pagrindu, Lietuvai dalyvaujant, ar liksime Ryty energetinés
imperijos dalimi“ (V. L., 1999).

Nepaisant isskiriamy pasirinkimo alternatyvy, abu oratoriai savo
kalbose aiskiai nubrézia Lietuvos geopolitinés orientacijos kryptj - Va-
karus: ,,Pasirinkimas ¢ia, gerbiamieji, kuklus: arba Europos Sgjunga,
arba trempiama Salikelé. Europos Sajunga ir NATO islieka misy pa-
grindiniai siekiai“ (C. J., 1996); ,,Lietuva nesvyruos kaip neaiski gélelé
pasaulio pagairéje; ji bus arba demokratiniuose Vakaruose, arba auto-
ritariniuose Rytuose“ (V. L., 2000).

EGO-HIC-NUNC triados raiska oratoriy kalbose

Kalbos filosofijoje’? ir retorikoje pasakymo ego-hic-nunc aktuali-
zavimu pabréziamas semantinis $nekos akto kriterijus, kaip aktyvaus
gyvenimo atspindzio ir atviro, gyvo kalbéjimo raktas (tokio pozitrio j
$ig triadg ir laikomasi straipsnyje).

Lotyniska formule ego-hic-nunc (as-cia-dabar) sudaro pagrindinis
galtinis (lot. origo), t. y. trys nurodomieji zodziai, esminiai deiktiniai
(gr. deixis" — rodymas arba nuorodos) iseities punktai tam tikroje si-
tuacijoje, i$ kuriy kalbamas reikalas tampa aiskus ir ryskus: 1) tikslus
asmuo (ego — a$, tu, mes, jie ir pan.); 2) konkreti erdvé arba vieta (hic -
dia, Sioje vietoje, Siame mitinge, $ioje saléje, susitikime, gali bati teks-
te, diskurse ir pan.); 3) tikras laikas (nunc - dabar, $ig valandg, po to,
praeity, vakar ir pan.). Pasakyma ego-hic-nunc pirmasis kalbos mokslui
pritaiké vokieciy psichologas Karlas Biihleris".

2 Warterbuch der philosophischen Begriffe. Meiner, Hamburg, 2005.

BGraikiskas deixis (dar Deiktika, vienaskaita: Deiktikon), terminas kalbotyroje,
vartojamas pramaisiui kaip lotynisko ego-hic-nunc sinonimas. I§samiau zr. Ehrhardt,
C., Heringer, H.J. Deixis und Anaphorik. Pragmatik. Fink, Paderborn, 2011, p. 19-29.

“Pirmasis §io autoriaus ,,Kalbos teorijos* leidimas i8¢jo 1934 m. Naudotasi vélesniu

prieinamu leidimu: Biihler, K. Sprachteorie: die Darstellungsfunktion der Sprache.
Ullstein, Frankfurt/Berlin/Wien, 1978, p. 102.
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Aptariamose kalbose retorine komunikacine priemone ego-hic-
nunc oratoriai gali daryti projekcijg ir i praeitj, bet klausytojams atro-
dys, kad viskas vyksta ¢ia ir dabar, jy akims ir ausims (lot. ad oculos et
ad aures), o ne kazkada.

Kurti ego-hic-nunc aplinka, dialogizuoti kalbg padeda tiesioginé
kalba, menamasis dialogas, retorinés minties figiros: subjekcija (reto-
riniai klausimai, j kuriuos i$ karto atsako pats kalbétojas), sermocina-
tio (pramanyta kito realaus zmogaus kalba) ir prozopopéja, arba fictio
personae (personifikuotos butybés pramanyta kalba). Apie Cicerona,
monologinése kalbose mégusj vartoti ¢ia minimas figaras, raSoma:
»Monologinis dialogas tarsi vyksta spontaniskai hic et nunc.“'>

Siomis retorinémis priemonémis, kurios neabejotinai turi sakyti-
nés'® kalbos raigka, itin i$maniai naudojasi V. Landsbergis. Oratorius
geba susitapatinti su pramanyta batybe ir prabilti i klausytojus. Pa-
vyzdziui, personifikuota Kovo 11-0ji (prozopopéjos figiira): ,,Siandien
pati Kovo 11-0ji ateina prie muisy sienos j rytus ir klausia: kur mano
valstybé? Nejau Sitas apsileidimas, $ita dvasiné degradacija - tai Lietu-
va?“ (V. L., 1997). ,Misterio Gorbaciovo* arba kity oponenty (kuriuos
oratorius vadina jie) kalbos elementy intarpai, jvesti kaip kity kalbé-
tojy balsai, sudaro gyvo ir tikrovisko pokalbio iliuzija. Mes idgirstame
trumpas ekspresyvias replikas esamuoju laiku. Pats oratorius ego-hic-
nunc priemoniy rai$ka aktualizuoja, ¢ia pat atsakydamas oponentui,
ryztingai jam paprie$taraudamas.

EGO (a$). Aptariamose kalbose abu oratoriai neretai kalba pir-

15 7r. Kuéinskiené, A. Cicerono kalby dialogai. Daktaro disertacija. Vilnius, 2003, p. 74.

16V, Landsbergio kalbos gerai apmastytos, parengtos ir uzrasytos, bet niekada
neskaitomos pazodziui. Oratorius turi didelg iSkalbos patirtj, tod¢l gali leisti sau
laisvai improvizuoti, atsitraukti nuo pasirasyto teksto ir vél prie jo grizti. Kad
sakytinéje kalboje svarbu ne tik tai, kg girdi, o ir mato klausytojas, rodo Sie skaiciai:
7 procentus informacijos teikia kalbos turinys, 38 proc. — balsas, tonas, intonacija,
55 proc. —kiino kalba. Perskaityta Zodis j Zodj taip, kaip parasyta, kalba nedaro tokio
isptidzio ir neturi tos retorinés jtaigos kaip laisvai pasakyta.
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muoju asmeniu (Zr. lentele ir priedus), niekada nevengia atsakomybés
uz subjektyviai issakyta nuomone, uz duotg pasizadéjima: ,Deja, uz
pergale sieny kare Lietuvai vélgi teko uzmoketi astuoniy pareiginy gy-
vybémis. Ir Vokietijos, ir Rusijos atstovai Antakalnio kapinése pasmer-
ke tokius kruvinus kovos prie$ Lietuvg badus, o a$ tada pasakiau prie
karsty verkian¢ioms moterims: toliau taip nebus“ (V. L., 1997). Sie as
vardu papasakoti prisiminimy intarpai nuzyméti asmenine atsakomy-
be ir asmeniniu patyrimu, todél tokie paveikds. Ir i§ tiesy tas taupiais
Zodziais iStartas pasizadéjimas jvykdytas: toliau taip nebebuvo - sovie-
tinis dalinys OMON buvo i$vestas. Po tokiy oratoriaus Zodziy, kuriuos
palydi konkretas darbai, klausytojai patiki Seimo Pirmininko teigimu,
kad jam Kovo 11-0ji i§ tiesy yra ,,pasizadéjimas Lietuvai, sau ir palikuo-
nims“ (V. L., 1997) ir kad tai néra tik Zodziai. Tas pasizadéjimas duotas
autoritetingu as$ vardu ir iStesétas!"’

Analizuojamos kalbos liudija: a$ esu ¢ia, Siame realiame Lietuvos
valstybés gyvenime, Sioje tautos situacijoje, kasdienéje dabarties erdveé-
je, kalbu ,visai Lietuvai matant ir girdint® (V. L., 1991). Savita frazeolo-
gija, autorinés sentencijos, taikli sparnuota frazé lydi dazng V. Lands-
bergio kalba, aktualizuoja ir sukilnina tokj pasiryzima, nusiteikima
veikti asmeniskai. Tiesioginé $nekamoji raiska, jterpti dialogai, nuolat
palaikantys pokalbj su klausytojais, teikia V. Landsbergio kalboms $ne-
kiskumo®® jspudj, leidzia atsirasti asmeniniam rysiui su klausytojais,
kuria pasitikéjimo ir bendros atsakomybés atmosfera.

C. Jur$énas kalba oficialesniu, neutralesniu stiliumi nei V. Lands-
bergis, bet taip pat vengia beasmenés formos. Svarbiais momentais as
pramaisiui su daugiskaitiniu mes oratorius vartoja gana gausiai (Zr. len-
Isipareigojimus, duotus Kovo 11-ajai, V. Lansbergis prisiémegs be senaties:

nepriklausomai nuo to, ar kalbos pasakytos einant Seimo Pirmininko pareigas, ar
veliau, ar dabar dirbant Europos Parlamente. Iki pat $iy dieny oratorius dalyvauja
Kovo 11-osios ir kituose valstybiniy §venciy renginiuose ir daznai yra pagrindinis

kalbétojas, keliantis tokius pacius aukstus tikslus, kaip ir anksc¢iau.
18Cia turimas galvoje $nekiskumas kaip knygiskumo opozicija.
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tele, kurioje matyti, kad 1994 m. kalboje jvardis as pavartotas 39 kartus,
o mes — net 120 karty), taip pat drgsiai ir tvirtai i$sako asmeninj pozitrj
savitais vertinimo zodziais, dazniausiai asmeninj jvardj sutvirtindamas
modaliniais jterpiniais ar juos lydinciais komentarais: as esu jsitikings,
as taip pat dristu tvirtinti, as manau, mano manymu, a$ manyciau, kaip
minéjau, prasau juos priimti kaip ir mano Zodzius, as Cia turiu, gerbia-
mieji, galvoje, as avansu dékoju, Zinoma. Kai V. Landsbergis netiesiogiai
uzsimena, kad kartais perdétai ir nepelnytai didinami ,,savarankiskos
komunisty partijos* nuopelnai Kovo 11-ajai, A. Jur$énas j tokias jau
jprastas desiniyjy vado replikas kitoje kalboje atsako aiskiai suformu-
luota, tvirta savo nuomone: ,Mano manymu, demokratija baigiasi
tada, kai viena partija ar politiné jéga pasiskelbia neklystanti, tik ji vie-
na esanti pasaukta tvarkyti valstybés ir zmoniy reikalus“ (C. J., 1995).
Tiesiai sakant, Zodziais viena partija ar politiné jéga oratorius taip pat
replikuoja, kad esg tik vieni desinieji mano esantys jsipareigoje Kovo
11-ajai ir jpareigoti Kovo 11-osios. Taikiai kviesdamas nesiskirstyti j
stovyklas, siekdamas santarvés, toje pacioje kalboje C. Jurénas palie-
dia, jo Zodziais tariant, skaudy klausimg ir gana nuosirdziai as vardu
prisipazjsta: ,Daugiau kaip 20 mety a$ buvau Lietuvos komunisty par-
tijos narys. Jauciu moraline atsakomybe uz tuos, kurie partijos vardu
daré nusikaltimus tautai ir Lietuvos valstybei. Todél $iandien noriu
atsiprasyti visy ty Lietuvos Zmoniy, kurie tais sunkiais laikais buvo
persekiojami, tremiami, nuskurdinti... Tik atsipras¢ mes uzbaigsime
atgailg ir galésime siekti tikros santarvés® (ten pat).

Pereidami i$ pirmojo asmens formos as (manegs, man, mane, mani-
mi, manyje) | daugiskaitinj mes (misy, mums, mus, mumis, mumyse),
kuris taip pat yra paveikus, oratoriai kalbasi ir su Seimo saléje sédin-
Ciais kolegomis, ir su bendruomene, su kuria tapatinasi, jiems ripi, kas
dedasi ¢ia ir dabar, visada Zino Siandienos problemas.
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Lentelé. Jvardziy as ir mes vartojimo daznumas Lietuvos Respubli-
kos Seimo vadovy Kovo 11-osios kalbose

As$ Mes
Metai| Oratorius | (manes, man, mane, | (miisy, mums, mus,
manimi, manyje) mumis, mumyse)
1991 | Vytautas 0 39
1992 | Landsbergis 2 35
1994 - 39 120
1995 | Leslovas 5 61
Jursénas
1996 4 53
1997 1 18
1998 | Vytautas 1 7
1999 | Landsbergis 0 17
2000 5 14

HIC (¢ia) oratoriy kalbose - tai samprotavimai apie musy tapatybe,
apie vietg Cia, Lietuvoje, apie amzinuosius misy namus ¢ia. Kalbéda-
mas apie tai, kad teiséta tautos valia mums skirta reiksti ¢ia, ,,prie Balti-
jos jaros, Nemuno ir Neries* (C.7J., 1996), savajame kraste, C. Jur$énas
kviecia visus tautiecius myléti ja tokig, kokia ji yra, bati ir §eimininko
teisémis tvarkytis ¢ia, savo namuose. ,, Batent Tévynéje likusi tautos da-
lis i8laike, iSsaugojo lietuviska Zeme, miskus ir vandenis, butent jinai
atliko, kaip jau minéjau, tg pilkg kasdienj darbg“ (ten pat).

Cia temg filosofiskai rutulioja V. Landsbergis, kalbédamas apie to-
kig gerg savijauta, kai gali iStarti: ,,AS ¢ia esu savo vietoje!; ,Cia misy
Zeme, ir eiti sau neturim kur® (V. L., 1999). Ne vieng kartg oratorius
grizta prie $io vietos dvasios pazyméto cia, prie tautos islikimo temos.
»A$ esu sau zmogus savo gimtojoje zeméje“ Cia, ,,ant savo Zemés — vis
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jau kitaip. Tas pat ir Zzmogui, ir tautai“ (V. L., 1999)". Tautinés tapatybés
tema gyvybinga oratoriy kalbose. Nors jie kalba Seimo saléje sédin-
¢iam adresatui, bet juo neapsiriboja, mintimis aprépdami visus Lietu-
vos Zzmones, kad paskatinty juos pamastyti apie res publicam — bendra
tautos reikalg ir interesg, nes tik jj jausdamas Zmogus tampa tautos
dalimi. ,,Individy tautine tapatybe Zenklina laisvas saves priskyrimas
tautai, jos likimo, prana$umy ir trakumy prisiémimas. Tautos tapatybé
ir individo tautiné tapatybé néra visai tapatas dalykai.“?

NUNC (dabar). C. Jurséno kalbose zodis dabar vartojamas, bet
$iam Zodziui nesuteikiama stilistinés konotacijos, jis neturi to semanti-
nio kravio, néra tokio lygmens kaip V. Landsbergio kalbose. Tai nereis-
kia, kad C. Jur$énui nertpi dabarties padétis, jos laiméjimai ir ripesciai,
esamos problemos. Esamasis laikas jo kalbose paprastai nusakomas
zodziu Siandien, reiskianéiu ne tik Sig dieng, bet dazniau - Siais laikais,
Siais metais, esant dabartinei situacijai, taiau ir neiSeinama uz Zodyne
pateikty ir paaiskinty $io Zodzio reik$miy: ,,A$ esu jsitikines, kad $ian-
dien mes geriau nei pries ketverius metus suvokiame savo galimybes,
geriau suvokiame save kaip valstybés pilieciai. <...> Lietuva pagaliau
turi nuolating, be to, tautos referendumu patvirtintg Konstitucijg. <...>
Turim tautos i$rinktg Prezidenta, turim aktyviai veikiantj Konstitucinj
Teisma“ (C. ., 1994). ,Siandien <...> jau¢iu moraling atsakomybe*; ,,Tai
padaryti dar karta kvie¢iu Siandien; ,,Siandien, 1995 mety Kovo 11-
3j3, tai realybeé“ (C. J., 1995). Kartais oratorius vietoj siandien pavartoja

YKalbétojas beveik visose (ne tik $iame straipsnyje analizuojamose) kalbose
aktualizuoja Sig savoka, paryskina, pabrézia, ir klausytojas pirma karta iSgirsta
akcenta, krintantj zodziui cia: ,,Be to, yra sagvoka ,,éia“ <...> Cia mociute uzlingavo®,
irtas ,,¢ia“ eina per visg literatiira. ,,Cia misy tévyné ir buvo, ir bus“ (Landsbergis, V.
PASIKALBEKIM. Apie Lietuvg, Europq ir gyvenimg. Vilnius: Dominicus Lituanus,
2011, p. 40). Palyginkime: ,,Daugybé bruozy ir turty kartu su kalbos dvasia ateina
i$ dirvos, kuri yra tik ¢ia, tik po Situo dangum* (ten pat, p. 95).

2 Daujotyté-Pakeriené, V. Tapatybés, ne (ta) patatybés, be (ta) patybés trajektorijos.
Tautiskumas ir pilietiSkumas. Atskirtis ar dermé? Mokslinés monografijos. Vilnius:
VPU, p. 59.
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ir sinoniminj Zodj dabar. Ta¢iau ,dabar, ne tarybinés priespaudos me-
tais, valstybiné kalba darkoma kaip niekad <...> Argi negali kelti susi-
ripinimo ir tai, kad batent dabar kaip niekad i$plito girtavimas? Arba,
tarkim, nedarbo, ypa¢ paslépto nedarbo, problema...* (C.7J., 1994).

V. Landsbergio mégstamas drasus ir ryztingas j poetines auk$tumas
pakylétas dabar turi daug daugiau prasmiy, i$ry$kéjanciy i§ konteksto.
Sio oratoriaus dabar reiskia laisvés kaing, ryZta, apsisprendima, jsipa-
reigojima ir atsakomybe kartu. Kviesdamas pilietine visuomene dirbti,
veikti, daryti, jau pirmajame Kovo 11-osios minéjime, prisimines Sa-
judzio pavasarj, oratorius padeklamavo Uchtos kalinio poeto Gintauto
IeSmanto eiles, kurios (tai galima aiskiai jausti) palieté pacia oratoriaus
esybe, atitiko jo titnaginj charakterj, tiksliai atliepé ryztingas to meto
nuotaikas:

»Ko vertas gyvenimas, laisvés neturint?/ Dabar arba niekad! Misy
ginklas tiesa./ Liepsnotom kratiném sustokim j barj./ Kova zygio ta-
kas, o meilé Sviesa.

Ir seny, ir silpng palaimins jaunysté,/ Ir vétroj vien protas, vien sie-
kis patars./ Ant véliavy, $lamanciy drasg ir ryzta/ Tezéri: Dabar arba
niekad! Dabar!“

Taip jautéme, tuo keliu éjome, taip nutaréme ir padaréme. Cia ir
dabar®“ (V. L., 1991).

Kalbétojas kviecia keltis ir eiti dabar. Telktis ir dirbti dabar.

Pirmuyjy metiniy kalboje jau girdéti, koks buves tvirtas apsispren-
dimas: ne nurimti, ne lakuriuoti, ne trypcioti vietoje, ne pusininkau-
ti (tai, reikia manyti, replika opozicijai), o veikti dabar, nelaukiant
né vienos dienos. 1992 mety Kovo 11-osios kalboje V. Landsbergis
vél meta replika kairiesiems, prisimindamas, kaip ,.kiti sieké eiti po
zingsnelj, i$sikovodami ar i$siprasydami po gabalélj. Nesipykti su sti-
presniu, Zinoti savo, taigi mazojo, vietg prie didziyjy istorijos pony
stalo® (V. L., 1992). Tai ne ta pozicija! V. Landsbergis grizta prie ku-
pino ryzto dabar, kurj kelia kartu su issiilgta Trispalve. ,Nepriklau-

Mokslo "
[d arba ] Parlamento studijos 12 | 2012 71



kalbal

somybeé visa ir dabar. <...> Ginti Lietuvos suverenitetg visur ir visada.
<...> Esame tas parlamentas, kuris prie$ dvejus metus taré urbi et orbi:
nepriklausomybé visa ir dabar® (ten pat).

Antrosios kadencijos kalboje, minédamas Sajudzio islaisvinimo
darbus, oratorius, uzsimings apie rinkéjy jpareigojimus deputatams
ir jy tikéjima, kad Zodis bus iStesétas, $iuos jpareigojimus sujungia su
savo asmeniniu tada istartu jsipareigojimu dabar: ,,Nepriklausomybé
dabar!“ (V. L., 1997). Ir nors tai itarta per septintasias Nepriklausomy-
bés metines, jausmas toks, kad jsipareigojimas priimtas dabar. Ir kitais
metais oratorius pabrézia, kad jokia dozuota ,,demokratija“ Lietuvai
netiko - ,,tik Nepriklausomybés paskelbimas!“ (V. L., 1998).

Oratorius neretai pasinaudoja ir kita tiesioginés kalbos esamojo
laiko forma - svetimu balsu kazkieno kito praeityje iStartais zodziais
ar frazémis, iStisais sakiniais, kurie jo jsipareigojimus dar labiau
sutvirtina dabar, $ia minute, $ia valanda, o $neka daro daugiabal-
se, gyva, nenuobodzig. Prancuzai tai vadina kalbos teatralizavimu
(pranc. théatralisation), kai monologinéje kalboje ¢ia ir dabar prabyla
ir veikia jvairas kiti asmenys, perteikiami kartais ir specialiai suma-
nyti arba realiai pasakyti zodziai. ,<...> tiesiogine kalbg dar galime
apibudinti kaip kito kalbos teatralizavimg <...>, kuriam reikalinga
dabarties erdvé ir laikas bei ego-hic-nunc aktualizavimas.“* Jvairiais
linksniais vartojami asmeniniai jvardziai a$ arba mes, vienijantys su
auditorija, kvieciantys dalyvauti, kuria pokalbio iliuzijg, ragina mas-
tyti, diskutuoti, samprotauti, kartu vykdyti jsipareigojimus Kovo
11-ajai. Dar didesnj poveikj daro atpasakota ar netgi menamoji tie-
sioginé kalba. Sios pavyzdziy itin daug V. Landsbergio kalbose. Stai
iStrauka i§ pirmyjy metiniy kalbos, kurioje oratorius kalba apie pra-
eityje vykusias derybas su ,,misteriu Gorbaciovu®. Derybos vykusios
vangiai, ,,kaip katés ir pelés zaidimas®. Tai rodo ir gana ilgas menama-

217y Leonaviciené, A. Lietuviy ir pranciizy politinés spaudos teksty heterogeniskumas.
Daktaro disertacija. Kaunas, 2005, p. 46.
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sis dialogas monologinéje kalboje, sukuriantis tikroviskumo, objek-
tyvumo jspuadi:

»Jie: ko Cia spiriatés, vis tiek esate soviety respublika, laikykités $a-
lies jstatymuy, ir viskas tvarkoj.

Mes: nesame soviety respublika, jas mus tik uzkariave buvote, da-
bar turim savo jstatymus ir pagal juos gyvenam.

Jie: konstitucija liepia kitaip, todél einam pagal konstitucija, o jas
atsisakot, elgiatés kaip nenaudéliai.

Mes: kad Stalinas jrasé uzgrobta Lietuva j jusy konstitucija, tai netu-
réjo ir neturi jokios teisinés vertés. Isbrauktumeét viena eilute ir nelikty
problemos. Be to, mes panaikinom net neteiséta jos veikima Lietuvoje,
tad nejau vél norite mums primesti teisine okupacija?

Jie: vadinat mus okupantais, tai mes ir elgsimés kaip okupantai.
Nieko neduosim, nieko negausit, keliais atsliausit prasytis atgal i biu-
dZets, j centrinj planavimg. Kodél skriaudZiat armijg ir kitas mazu-
mas?“ (V. L., 1991)

I$girstame svetima balsg, kito Zzmogaus ZodZius, pasakytus esamuo-
ju laiku, istartus, regis, ¢ia pat, Salia masy. Be to, kito, svetimo asmens,
tarsi grésmingo patvaldzio replikos pary$kina ne maziau grieztg Seimo
Pirmininko pozicija: ,,Kad ir kiek jie priskaldyty teise mindziojanciy
»ukazy, jokiu badu neiti j kompromisus, jokioms sglygomis neissigas-
ti grasinimy, nepaklusti, nepasiduoti pinkléms, nesileisti, kad mus vél
suvaryty j soviety narva, nevilkinti, atsisakyti svetimos valstybés va-
dovo nurodymuy, eiti savo keliu, laikytis savo jsipareigojimy“ (ten pat).

Kartais V. Landsbergis tokia individualia ir klausytojy démesj pa-
traukiancia perpasakojimo (apie save patj) maniera i$ tiesioginés kalbos
pereina | menamaja tiesiogine kalba. Budinga $io oratoriaus kalby ypa-
tybé ta, kad jose daznai pasitaiko pasaipiy teksty — atgarsiy, pasiekusiy jo
ausis, apie save patj, kaip esg neiSmanantj valstybés valdymo reikaluose
muzikantg, nelanksty zmogy (tada oratorius apie save ironiskai kalba
tre¢iuoju asmeniu): ,,Dar kalé ir kalé vinis, kur tiktai galéjo. Ziarékite, jie,
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tai yra Lietuva, Sgjudis, parlamentas, Landsbergis, neina su Gorbaciovu
j joki kompromisg. Tikriausiai nori tyc¢ia pakenkti perestrojkai, kurios
taip laukeé pasaulis. Kas gi jam beliksig, Gorbaciovui, jei ne tvarka daryti
kad ir prievarta, bet nelankstieji busia patys kalti“ (V. L., 1992).

Skaudiis Kovo 11-osios prisiminimai, tarsi viskas vykty dabar, at-
gyja dél tiesioginés kalbos intarpy: ,Esame Kovo 11-osios zmonés,
tartum ir vél atsidire ano meto blokadoje, spaudziami reikalavimo
trauktis i laika prie$ Kovo 11-gja. Ar dar atsimenam M. Gorbaciovo ul-
timatumus: mars atgal j kovo 10-3ja, ir tada derésimés, kokiomis s3-
lygomis liekat atnaujintoj Soviety Sajungoj! Tada atsakém - nieka-
da. O siandien, mieli suvarge ir tarybiniy agitatoriy viliojami Zmonés?
Ar tikrai nelaisvéj buvo geriau? Ar nesilankét kaimynystéj Rytuose ir
Vakaruose, kur jokiy reformy nebuvo? Kaip ten atrodo? O svarbiausia,
ar apginsim $irdyse, ar i$saugosim Kovo 11-osios dvasig?“ (V. L., 2000).
Toks esminis, nors ir retorinis, oratoriaus klausimas, nes jsipareigoji-
mas Kovo 11-ajai ir atsakomybé uz ja neturi senaties.

Viktimizacijos raiSka Seimo vadovy
Kovo 11-osios kalbose

Penkiasde$imt sovietinés okupacijos mety ir kitos skaudzios lie-
tuviy tautos patirtys sudaré palankias salygas viktimizacijai*?, tai yra
procesui, kurio metu kuriami ir Zmoniy sgmonéje formuojami aukos
vaizdiniai.

Grésmingo agresoriaus jvaizdis ir jo padaryty skriaudy jvardijimas
gali padéti laiméti esamy ar potencialiy jo auky parama, todél politikai
savo kalbose konstruoja viktimizacijos naratyvus, kurie jiems leidzia
patvirtinti savo jsitikinimus ir jsipareigojimus, padeda mobilizuoti
klausytojus.

22Viktimizacijos terminas kiles i§ lotynisko ZodZio victima — aukojamasis gyvulys
arba auka.
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Salies ir jos pilieciy viktimizacija, tai yra vaizdavimas aukomis, daz-
nai yra naudojama konstruojant politinius ir istorinius naratyvus, nes
Zmoniy patirtos istorinés traumos giliai jsiSaknijusios nacionalinéje
samonéje. Viktimizacijos pasakojimai formuoja kolektyvine atmintj,
kuri tiesiogiai prisideda prie $iy dieny viktimizacijos jausmo sustipri-
nimo per bendrg istorija, simbolius ar legendinius veikéjus.

Pagrindinés viktimizacijos savybés apibréziamos taip: 1) smurtinés
agresijos ir praradimy istorija; 2) tikéjimas, jog i$ prieso patirtas smur-
tas ir agresija negali buti niekaip pateisinami; 3) baimé, kad agresija gali
bet kuriuo metu vél pasikartoti; 4) suvokimas, jog pasaulis yra abejin-
gas nukentéjusios grupés padéciai*.

Oratoriy kalbose viktimizacija ne tik tiesiogiai i$reiSkiama zodziais
auka, nukentéjusysis ir pan., bet ir Zodziais, apibudinanciais pacig vik-
timizacijos samprata, tokiais kaip: priesiskumas, bauginimas, baimé,
grésmé, priespauda, rizika, pavojus, begaliniai sunkumai, imperialistinés
agresijos patyrimas, neistrinamos Zaizdos, kankinimai ir pan.

Seimo pirmininky kalbose viktimizacija pirmiausia pasireiskia per
lietuviy tautos patirty skriaudy jvardijima: ,Vasario 16-osios Lietuva
kovojo su bolsevikais, zeligovskininkais ir bermontininkais. Masiuose
neteko apie 4 500 kariy. <...> Kovo 11-osios Lietuva i$tisiniy fronty ir
kariuomenés neturéjo, ja gyné ir apgyné beginkliai Zzmonés. Netekta
per 20 gyvybiy“ (C. J., 1995); ,Masinis okupuotos $alies gyventojy i$-
vezimas j kitg valstybe vergy darbui ir mirciai $al¢io kamerose - tai
dar ligi $iol nejvardintas ypa¢ sunkus nusikaltimas Zmonijai, primenas
nebent Cingischano laikus® (V. L., 1998).

ZPagal J. V. Montville (1989), S. Rosenberg (2003) ir M. Cheng (2006). Montville,
J.V. Psychoanalytic Enlightenment and the Greening of Diplomacy. Journal of the
American Psychoanalytic Association. 1989, vol. 37, p. 297-318. Rosenberg, S.
Victimhood. Prieiga per interneta: <http://www.beyondintractability.org/bi-essay/
victimhood>. Cheng, M. Constructing a New Political Spectacle: Tactics of Chen
Shui-bian‘s 2000 and 2004 Inaugural Speeches. Discourse & Society. 2006, vol. 17,
p. 583-608.
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Minint pirmasias Nepriklausomybés atkirimo metines V. Lands-
bergio pasakytoje kalboje jauc¢iamas nusivylimas Vakary valstybiy
abejingumu ir neskubéjimu pripazinti istorinj teisingumga atkirusios
valstybés. ,,Jeigu pasaulis leidzia, kad mus pripazinty Zudydami, o Ta-
ryby Sajunga kitaip nemoka, tai gaunam nors tokj pripazinima“ (V. L.,
1991). Cia pat ai$kiai ir be uzuolanky jvardijami valstybei teke i$ban-
dymai, tokie kaip ,,soviety neapykantos ir jtizio smugiai Lietuvai. <...>
Jégos demonstravimas ir prievartos naudojimas. Tankai ir $arvuociai
Lietuvos keliuose ir miesty gatvése dieng ir naktj, ypa¢ naktj $alia par-
lamento, malGnsparniai vir§ miesty, desantininkai prie§ jaunuolius,
pasitraukusius i§ sovietinés kariuomenés, desantiné ir uzsieniné ,vi-
daus® kariuomené, jsilauzianti ir grobianti pastatus, daiktus, Zmones
pagal kazkieno nurodymus. Smurtas galy gale be didelés prasmés“ (ten
pat).

Viktimizacijos jausma oratoriaus kalboje stiprina ne tik detalus
fizinio smurto jvardijimas, bet ir kity griaivancios imperijos naudoty
agresiniy priemoniy, tokiy kaip ekonominé blokada ir informaciné
propaganda, i$skyrimas. Ta¢iau jau po mety tas pats oratorius Nepri-
klausomybés atkiirimo dieng jvardija kaip kertinj laZio taska, nulému-
sj, kad ,,Kovo 11-oji yra ir liks mazos, ryZtingos tautos i$sukis blogio
imperijai, Soviety Sgjungai, ir tos imperijos uzmaciy ir galios patikri-
nimas“ (V. L., 1992).

Seimo vadovy kalbose pastebimas ir kitas svarbus viktimizacijos
bruozas - agresijos pasikartojimo baimé. ,,Uzduotis is$sivaduoti tebéra
nebaigta. <...> neapleidzia suvokimas, kad vis dar tik pradzia. Beje, ta
mums ir primena pasikartojancios perspéjimy salvés, gerai girdimos
grésmeés. <...> mat, ne visi nori, kad batume saugas“ (V. L., 1997). Ne-
trukus tiesiogiai jvardijamas ir kylancios grésmeés $altinis: ,,Vienos $a-
lies Prezidentas neseniai kalbéjo su Rusijos vadovu ir i$girdo posaki:
»as biisiu anti-Gorbaciovas®. Atseit anas leido i$siskirstyti, o a$ surink-
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siu atgal. Tas pat pozitris reigkési prie$ 80, prie§ 60 mety po tuometinés
bolseviky revoliucijos. Paskutinés ,,atgal susirinktos Zemés“ buvo Lie-
tuva, Latvija ir Estija“ (V. L., 2000).

Tiek V. Landsbergis, tiek C. Jur§énas Kovo 11-osios minéjimo kal-
bose isreiskia padéka ir pagarbg Lietuvos vaikams, pasiaukojusiems
kovoje dél valstybés nepriklausomybés: ,,Prisiminkime visus Zinomus
ir nezinomus Lietuvos sanus ir dukras, kurie artino Kovo 11-3j ir ja
paskelbé, kurie karé dvasinj ir materialyjj pamata nepriklausomybei,
svetimyjy nutrauktam Lietuvos Zygiui i ateitj atkurti“ (C. J., 1996);
»Amzing Slove ir tautos atminimg nusipelné misy nepriklausomy-
bés aukos, Lietuvos stnis ir dukra, Zuve ginant laisvg televizijos Zodj,
Medininky pasieny, kituose Tévynés sargybos postuose* (C. J., 1995);
»Desimtys tukstanciy lietuviy pabalsavo gyvybémis vis délto kitaip,
negu okupantas noréjo. Jy kraujas giliai jsigéres toje zeméje, vir$ ku-
rios Atgimimas ir Sgjudis, pasiréme pogrindzio ir Baznycios dvasiniu
pasipriesinimu, Helsinkio ir kitais judéjimais, vél nutiesé kelig j laisve,
Kovo 11-osios kelig” (V. L., 2000).

ISvados

Abiejy Seimo pirmininky - V. Landsbergio ir C. Jur§éno - Kovo
11-osios kalbos proginés, taciau néra tipiskos Sventinés, turiniu ir ap-
imtimi jos yra ir kasmetiné valstybés tiksly siekimo bei jsipareigojimy
vykdymo apzvalga, ir iSkilmingi metiniai pranesimai.

Kalbiné raiska visu aigiu parodo oratoriy asmenybes, atskleidzia jy
santykj su tauta ir valstybe, pozitrj j prisiimtg atsakomybe ir jsiparei-
gojimus.

Pastebétas akivaizdus retorinis skirtumas tarp V. Landsbergio ir
C. Jur$éno kalby. Nors abu kalba Kovo 11-osios akivaizdoje, taigi ne-
stokoja $ventiskumo, pirmojo oratoriaus kalbos — grynai sakytings,
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individualios ir jtaigios, kupinos retoriniy raiskos priemoniy, atliekan-
¢ios paveikiosios komunikacijos funkcijas, antrojo — ir dél dvigubos
apimties, ir dél palyginti neutralesnés ir santdresnés rasytinio stiliaus
rai$kos — jsimena labiau kaip perskaityti metiniai pranesimai, tiesa, ir
juose netriiksta raiSkesnio zodzio ar pasakymo.

Lyginant abiejy Seimo vadovy kalbas galima teigti, kad V. Lands-
bergiui budinga atviresné, asmeniskesné ir vaizdingesné $nekamaja
kalba perteikta atsakomybés ir jsipareigojimy raiska ego-hic-nunc tria-
da. Klausantis tokios kalbos atrodo, kad auditorija viska, apie kg pasa-
koja oratorius, mato savo akimis, girdi savo ausimis, veiksmas vyksta
¢ia ir dabar, o ne praeityje.

Isipareigojimas negali skleistis kitaip kaip tik patiems Seimo vado-
vams rodant pavyzdj kitiems Seimo nariams: buti atviriems ir teisin-
giems, saziningiems ir atsakingiems, visada buti su tauta ia ir dabar,
ir visada.

I§ analizuojamy kalby aiskiai matyti desiniyjy ir kairiyjy reprezen-
tanty pozicijos, tikslai ir siekiai. Nepaisant tam tikry alternatyvy ir po-
zitriy skirtumy, abu oratoriai skleidzia bendras idéjas, abu pripazjsta
narystés Europos Sgjungoje svarbg, aiskiai brézia tg pacia strateging
Lietuvos geopolitinés orientacijos kryptj — Vakarus.

Kovo 11-osios akivaizdoje Seimo nariams ir visai Lietuvai primin-
dami sudétas aukas, i§gyventus sunkumus ir patirtas skriaudas, kalbé-
tojai per viktimizacijos klausimus siekia i$kelti aik$tén atsakomybés
tautai ir nuolatinio budrumo reikalg, bendram tikslui suvienyti klau-
sytojy auditorija.
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THE EXPRESSION OF RESPONSIBILITIES AND OB-
LIGATIONS OF THE CHAIRMEN OF THE SEIMAS IN

MARCH 11 SPEECHES

REGINA KOZENIAUSKIENE, ANDRIUS SuMINAS

Keywords: Seimas of The Republic of Lithuania; March 11 speeches; victimization;
geopolitical orientation; responsibility; obligations.

The article examines commemorative
speeches given at March 11 celebrations in
the Seimas of the Republic of Lithuania by
the Seimas chairmen of the first decade of
independence Vytautas Landsbergis and
Ceslovas Jur$eénas.

March 11 is a special celebration of
Lithuania, however orators move behind
festive rhetoric, they talk about the past
and present, today’s political realities of
the country, refer to the most important
achievements and sores of the year, discuss
domestic and foreign policy, promote spe-
cific actions of the members of the Seimas.

From the linguistic expression of fa-
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mous personalities analyzed, their posi-
tions, goals, objectives and understanding
of assumed obligations and responsibilities
are evident. The main goal of the political
speeches is to persuade the addressee with
rational arguments of what is spoken.
Despite the differences of the rhetorical
expression, one or two right-wing leader’s
remarks to the left-wing, and left-wing’s
remarks to the right-wing, both orators
in their speeches form and emanate ide-
als and values close to universal audience,
raise questions of victimization, draws the
same direction of geopolitical orientation
of Lithuania.
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