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Santrauka

Straipsnyje siekiama pasiilyti pirmgjj Lietuvoje Seimo rinkimy re-
zultaty prognozavimo modelj, paremtq statistine analize. Pirmoje dalyje
apzvelgiami svarbiausi Sios akademinés tradicijos aspektai ir pateikiami
kriterijai, pagal kuriuos vertinamos prognoziy funkcijos. Antroje dalyje
suformuojamos dvi svarbiausios modelio prielaidos: pirma, kaip priklau-
somas kintamasis analizéje traktuojamas atskiry valdZios partijy pasi-
rodymas Seimo rinkimuose (taip iSvengiant maZos imties problemos) i,
antra, prognozuojama pagal jy balsus savivaldos rinkimuose (nepriklau-
somas kintamasis). Remiantis Siomis prielaidomis, tretioje dalyje pateikia-
mas tiesinés regresijos modelis ir iSvedama prognozavimo formulé. Taip
pat aptariami galimi biidai jg patobulinti, jvedant papildomus kintamuo-
sius (svarbiy politiniy aplinkybiy veiksnys) ir pasilomas antras modelio
variantas. Pagal abu modelius pateikiamos konkrelios prognozés trims
valdzios partijoms (TS-LKD, LRLS ir LiCS): kiek jos gaus balsy (isreiksty
procentais) daugiamandatéje apygardoje 2012 m. Seimo rinkimuose.
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Reik$miniai Zodziai: rinkimy rezultaty prognozavimas; vietos val-
dzios (savivaldos) rinkimai; prognoziy modelis; valdzios partija; Seimo
rinkimai.

Ivadas

Statistiniu modeliavimu paremtas rinkimy prognozavimas pasta-
raisiais deSimtmeciais sulaukia vis daugiau politikos tyréjy démesio ir
pamazu jsitvirtina kaip rimta alternatyva prie$ rinkimus atliekamoms
apklausoms. Si politikos moksly tradicija yra i$plétota kuriant modelius,
skirtus moksliskai spéti nacionaliniy rinkimy JAV (daugiausia modeliy),
Didziojoje Britanijoje ir Prancizijoje rezultatus'. Galima pastebéti, kad
tai pakankamai ilgg demokratijos patirtj turinc¢ios valstybés, kuriy par-
tiné sistema yra nedaug fragmentuota (paprastai jmanoma atskirti vieng
aiskig opozicing/vyriausybine partija, koalicijos yra retas reiskinys). Ki-
toms $alims skirti darbai tradici$kai buvo mazuma, tadiau pastaraisiais
metais $ios akademinés srities geografija pradéjo pléstis: kuriami mo-
deliai parlamento rinkimy prognozéms Italijoje?, Vokietijoje®, Turkijo-
je*, Norvegijoje® ir kitur. Vis délto reikéty atkreipti démesj, kad rinkimy
prognozavimas pokomunistinése ir kitose naujose demokratijose islieka
dar mazai $ios srities tyrinétu ,kontinentu® (kaip vieng iSimciy galima
paminéti Mathieu Turgeono modelj Brazilijaif).

! Lewis-Beck, M.S. Election Forecasting: Principles and Practice. The British Journal of
Politics & International Relations. 2005, vol. 7, issue 2, p. 145-164.

2 Bellucci, P. Election cycles and electoral forecasting in Italy, 1994-2008. International
Journal of Forecasting. 2010, vol. 26, p. 54—67.

3 Norpoth, H., Gschwend T. The chancellor model: Forecasting German elections. Inter-
national Journal of Forecasting. 2010, vol. 26, p. 42-53.

4 Toros, E. Forecasting elections in Turkey. International Journal of Forecasting. 2011,
vol. 27, p. 1248-1258.

5 Armesen, S. What’s Left in the next Norwegian parliamentary election? Paper presented
at the 6" ECPR General Conference (Reykjavik, Iceland), August 25-27, 2011.

¢ Turgeon, M. The N Problem in Forecasting Election Results in Recently Democratized

Countries: the Case of Brazilian Presidential Elections 2011. Paper presented at the 6%
ECPR General Conference (Reykjavik, Iceland), August 25-27, 2011.
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Lietuvos atveju iki $iol pasitilytas vienas modelis, skirtas prognozuoti
rinkimy j savivaldybiy tarybas rezultatus (mery partijy balsy prognozés)’.
Taigi, formulés, kuria remiantis bty galima moksli$kai spéti svarbiausiy
$alyje — parlamento - rinkimy rezultatus, vis dar neturime. Kaip akivaiz-
dzig problema (bendrg visoms naujoms demokratijoms) galima pami-
néti stebéjimo atvejy trikuma: kuriant statistinj modelj Lietuvai galima
panaudoti tik ketveriy parlamento rinkimy rezultatus®, o tiek kiekybinei
metodikai yra per mazai. Ar $i problema reiskia, kad nacionalinio lygmens
parlamento rinkimy prognozés Lietuvoje yra nejmanomos? Straipsnyje
siekiama jrodyti, kad moksliné alternatyva prie$ rinkimus skelbiamoms
apklausoms vis délto galima ir pasitilomas pirmasis Seimo rinkimy pro-
gnozéms skirtas statistinis modelis (spéjamas valdanciyjy partijy pasi-
rodymas daugiamandatéje apygardoje). Darbe pademonstruojama, kad
i§ pirmo zvilgsnio rinkimy prognozavimui nepalanki politinés sistemos
savybé (ganétinai auksto lygio partinés sistemos fragmentacija) gali tapti
privalumu: batent dél to jmanoma padidinti statistinio modelio imtj.

Pirmas straipsnio skyrius pristato rinkimy rezultaty prognozavimag,
remiantis statistiniu modeliavimu: aptariami skirtumai nuo kity spéjimo
bady, pristatomos svarbiausios prielaidos bei biidai jvertinti prognozavi-
mo modelio tinkamumg. Antrame skyriuje statistinis modeliavimas pri-
taikomas Lietuvos atvejui: pasitiloma ideitis i§ mazo N problemos (pro-
gnozuoti atskiry valdzios partijy balsus) ir pristatomas prognozavimo
modelio teorinis pagrindimas (nuolatinis valdzios partijy ,,baudimas® ir
vietos valdzios rinkimy panasumas j nacionalinius). Tre¢iame skyriuje
suformuojamas (remiantis tiesinés regresijos metodu) ir jvertinamas pats
prognoziy modelis. Straipsnyje taip pat pateikiamos konkrecios prognozés
trijy Vyriausybés partijy pasirodymui 2012 m. Seimo rinkimuose daugia-
mandatéje apygardoje (kiek bus gauta rinkéjy balsy procentais).

7 Jastramskis, M. Election Forecasting in Lithuania: Case of Municipal Elections. Paper
presented at the 6™ ECPR General Conference (Reykjavik, Iceland), August 25-27,2011.

81992 m. rinkimy rezultatus prognozuoti bty komplikuota dél patikimy duomeny apie
nepriklausomus kintamuosius trikumo.

i Mokslo
136 Parlamento studijos 11 | 2011 [d arba }



[politika:

Rinkimy rezultaty prognozavimas: keli teoriniai ir
metodologiniai aspektai

Angly kalboje prognozavimo reikiniui apibadinti egzistuoja du ter-
minai: prediction and forecast. Pastarasis yra biitinai orientuotas j ateities
rei$kinio prognoze, o pirmasis gali reiksti ir tam tikro praeities fenome-
no rekonstrukeija: pavyzdziui, dazname regresijos modelyje pagal ne-
priklausomy kintamuyjy reik$mes yra bandoma paaiskinti-prognozuoti
priklausomo kintamojo reik§mes (kitaip tariant, regresijos modelio spé-
jimai gali bati palyginti su realiomis, Zinomomis reik§mémis). Be to, pro-
gnozavimas (forecast) skiriasi nuo paaigkinimo (explanation) tuo, kad ¢ia
svarbiausia yra rezultato prognozé, o ne teoretizavimas apie rezultatus’.

Politiniai rinkimai yra vienas i§ dazniausiai prognozuojamy viesy
jvykiy: kai kurios lazyby bendrovés kartais netgi sitlo statyti pinigus
uz kandidatus/partijas. Butina atskirti du pagrindinius prognozavimo
bidus: nemokslinius ir mokslinius. Pirmojo btudo pavyzdziai yra Zur-
nalisty, politiky nuomoné, jvairiy atsitiktiniy désniy formulavimas bei
nemokslinés apklausos. Tokj prognozavima sieja vienas bendras triku-
mas: nesiremiama apdairiai suformuotomis ir teori$kai pagristomis hi-
potezémis, kurias bty jmanoma tikrinti sistemingu moksliniu tyrimu.
Jo i$vengia moksliniai prognozavimo metodai, kuriy galima i$skirti tris
rasis. Pirmoji ir placiausiai pasaulyje paplitusi yra prie$ rinkimus daro-
mos apklausos: rinkimy rezultatai prognozuojami remiantis ketinimus
(klausiama, uz kg respondentas ruosiasi balsuoti) arba lakescius (res-
pondento klausiama, kas laimés rinkimus) matuojanciais klausimais.
Antroji radis - JAV egzistuojancios politiniy-vertybiniy popieriy rinkos:
prognozuojama remiantis rinkoje dalyvaujanciy prekeiviy investicijomis
jkandidatus/partijas. Trecioji yra statistinis modeliavimas: labiausiai JAV
tyréjy iSplétotas rinkimy prognozavimo biidas, taip pat nuodugniau stu-

° Lewis-Beck, M.S. Election Forecasting: Principles and Practice. The British Journal of
Politics & International Relations. 2005, vol. 7, issue 2, p. 145.

0Lewis-Beck, M.S. Forecasting Elections. Washington: Congressional Quaterly, 1992,
p. 1-2.
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dijuotas ir naudotas Didziojoje Britanijoje ir Prancizijoje. Naudojant §j
metodg, remiantis teorija ir egzistuojan¢iomis empirinémis studijomis,
kuriami statistiniai modeliai, kuriuose priklausoma kintamajj (rezultaty
prognoze) gali lemti i§ jvairiy nepriklausomy kintamyjy sudarytos for-
mulés'".

Lietuvoje, stengiantis numatyti rinkimy rezultatus, i$ trijy moks-
liniy bady yra taikomas vienintelis — apklausos (dominuoja atsakymy
j balsavimo ketinimus matuojanc¢ius klausimus procentinés dalies re-
feravimas). Remiantis 1998 m. Vlado Gaidzio analize, nepaisant aibés
nepalankiy veiksniy, apklausos Lietuvoje 1992-1996 m. gana neblogai
numaté ,,esmine rinkimy metu susiklosciusia situacija“'?. Véliau, dideé-
jant Lietuvos partinés sistemos fragmentacijai, apklausy patikimumas
pradéjo svyruoti. Remiantis Mindaugo Degucio pateikiamais duomeni-
mis, tyrimy agentaros prie$ 2008 m. Seimo rinkimus ne tik paklaidos
ribose nenumaté rinkimy lyderiy Tévynés sajungos-Lietuvos kriks¢ioniy
demokraty (TS-LKD) ir Tautos prisikélimo partijos (TPP) daugiaman-
datéje apygardoje gauty balsy dalies, taciau joms net nepavyko numaty-
ti jy pergalés. Valdanciosios Lietuvos socialdemokraty partijos (LSDP)
balsy prognozé nuo realios balsy dalies skyrési 5-6 proc."

Ar jmanoma apklausomis paremtam prognozavimui Lietuvoje pa-
sitlyti alternatyva? Politiniy-vertybiniy popieriy rinkos yra net ir pa-
sauliniu lygmeniu retai naudojamas metodas, kuris reikalauja geros
finansinés ir materialinés bazés. Lieka trecia alternatyva - statistinis mo-
deliavimas. Reikéty akcentuoti, kad §is prognozavimo biidas teoriskai

"Lewis-Beck, M.S. Election Forecasting: Principles and Practice. The British Journal of
Politics & International Relations. 2005, vol. 7, issue 2, p. 147-148.

12Gaidys, V. Vie$osios nuomongés dinamika ir prieSrinkiminiy apklausy prognostinés gali-
mybés. Seimo rinkimai '96: ,,treciasis atmetimas ‘. Sudaré Algis Krupavi¢ius. Vilnius:
Tverme, 1998, p. 173.

3Degutis, M. Ar rinkimai reikalingi tik apklausy patikimumui pamatuoti? Pristatymas
Vilniaus universiteto Tarptautiniy santykiy ir politikos moksly institute 2010 m. geguzés
26 d. vykusioje diskusijoje ,,Politikai ir visuomenés nuomoné: kg parodo reitingai? Prieiga
per interneta: <http://www.tspmi.vu.lt/It/mokslas/moksliniai-renginiai/renginiu-medziaga>
[zitréta 2011 m. rugpjucio 11 d.].
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pasizymi savais pranasumais. Pirma, jis néra tiesiogiai jautrus tokiems
apklausy trakumams, kai rinkéjai véluoja apsispresti ar vengia nurody-
ti, uz ka balsuos. Antra, skirtingai nei kiti du prognozavimo metodai,
statistinis modeliavimas remiasi balsavimo teorija. Jeigu rinkos ar ap-
klausos tiesiog iSmatuoja priklausomo kintamojo reik§émes tam tikrame
laiko momente, tai statistiniu metodu bandoma jvertinti balsavimg ir jo
poky¢ius pagal jj veikianc¢ius nepriklausomus kintamuosius™.

I§ pirmo Zvilgsnio statistinio modeliavimo taikymo galimybés (atsi-
zvelgiant j $alies politing sistema) atrodo ganétinai siauros. Jeigu mokslinés
apklausos gali buti atliekamos faktiskai bet kuriame politiniame kontekste,
statistiniam modeliavimui yra reikalingos tam tikros prielaidos, kurioms
neegzistuojant $io metodo taikymas komplikuojasi. Pirma jy - bent mini-
malios imties kiekybiniam tyrimui prieinamumas. Nors sunku nurodyti
konkrecias ribas, ta¢iau penkiy ar maziau stebéjimo atvejy analizé yra labai
rizikinga — néra jmanoma patikimai jvertinti bent kazkokius statistinius dés-
ningumus'. Antra svarbi prielaida — ekonominio balsavimo egzistavimas ir
galimybés jj uzfiksuoti. Ekonominiai veiksniai balsavimo prognozavimo
funkcijose yra viena i§ dviejy svarbiausiy veiksniy grupiy (antroji — politinés
jégos populiarumas). Duomenis apie juos dazniausiai jmanoma gauti gero-
kai prie§ rinkimus - reikéty akcentuoti, kad prognozuojant j ateitj batina
turéti nepriklausomy kintamuyjy reik$mes dar pries patj jvyki.

Zemiau pateikiama standartiné balsavimo prognoziy funkcija. Zi-
noma, tai jokiu btidu néra vienintelis jmanomas prognozavimo kelias:
skirtinguose kontekstuose gali buti jtraukiami ir kity tipy socialiniai-po-
litiniai veiksniai (Zinoma, jeigu galima gauti jy duomenis). Savoka ,,at-
siliekantis“ funkcijoje nurodo, kad kintamojo reik§mé yra iSmatuojama
tam tikrg laikotarpj iki rinkimy, pavyzdziui, prie§ 6 ménesius®.

4 Lewis-Beck, M.S. Election Forecasting: Principles and Practice. The British Journal of
Politics & International Relations. 2005, vol. 7, issue 2, p. 145-164.

15 Nebent koreliacija tarp kintamyjy yra nepriekaistinga — taciau ir tokiu atveju rizikuojama,
nes vienas papildomas stebéjimo atvejis ja gali iSkraipyti.

16Lewis-Beck, M.S. Election Forecasting: Principles and Practice. The British Journal of
Politics & International Relations. 2005, vol. 7, issue 2, p. 150.
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Valdan¢iyjy balsai = valdan¢iyjy populiarumas (atsiliekantis)
+ ekonominis augimas (atsiliekantis) + paklaida

Dazniausiai yra prognozuojama (priklausomas kintamasis) vienos
valdanciosios politinés jégos partijos ar kandidato balsai - taigi, natii-
ralu, kad $is metodas labiausiai iplétotas ten, kur atsakomybés objektas
yra ais$kus ir vienintelis. Vis délto reikéty pastebéti, kad rinkimy progno-
zavimas néra butinai apribotas dvipartinés sistemos (JAV, DidZioji Bri-
tanija) ir/arba atsakomybés objekto vykdomojoje valdzioje (Prancizija):
egzistuoja nedidelé, taciau gauséjanti dalis studijy, kurios tiria galimybes
prognozuoti koaliciniy vyriausybiy, koalicijy nariy ir konkreciy partijy
tipy gautus balsus'. Kuriami ir opozicijos balsy prognoziy modeliai, ta-
¢iau jie taip pat pasitaiko reciau's.

Ekonominiai (nepriklausomi) kintamieji gali buti keliy rasiy: ieSkant
ekonominio balsavimo, jmanoma j funkcijas jtraukti bendrojo vidaus
produkto (BVP) kaita, infliacija, nedarbo kaitg ir pajamy lygj. Visi $ie
kintamieji nacionaliniu lygmeniu dazniausiai yra nesunkiai prieina-
mi i§ oficialiy statistikos $altiniy. Galima pastebéti, kad, skirtingai nei
balsavima ar jo poky¢ius aiSkinancioje (explanation reik$me) funkcijo-
je, prognozuojant jtraukiami ir valdanciyjy populiaruma matuojantys
kintamieji (reik§més gaunamos i§ apklausy). Kai tokie duomenys néra
prieinami, j funkcija galima jtraukti per praéjusius rinkimus gauty bal-
sy dalj. Kitas, palyginti neseniai pasitlytas badas pakeisti populiarumo
funkcija - kaip nepriklausomg kintamajj naudoti prie$ prognozuojamus
rinkimus (parlamento/prezidento) vykusiy vietos valdzios rinkimy re-
zultatus®.

17 Pavyzdziui: Bellucci, P. Election cycles and electoral forecasting in Italy, 1994-2008.
International Journal of Forecasting. 2010, vol. 26; Evans J., Ivaldi G. Comparing forecast
models of Radical Right voting in four European countries (1973-2008). International
Journal of Forecasting. 2010, vol. 26, 82-97.

18 Toros, M. Forecasting the Second Party Vote Share: A Model for Turkish Elections. Paper
presented at the 6th ECPR General Conference (Reykjavik, Iceland), August 25-27,2011.

Toros, E. Forecasting elections in Turkey. International Journal of Forecasting. 2011,
vol. 27, p. 1249.
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Kokie reikalavimai keliami balsavimo prognoziy funkcijoms? Mi-
chaelas S. Lewis-Beckas nurodo keturis svarbiausius: tikslumas (angl.
accuracy), paprastumas (angl. parsimony), pirmavimas (angl. lead) ir at-
kuriamumas (angl. reproducability)®. Reikéty trumpai apzvelgti kiekvie-
ng i§ jy. Tikslumas yra svarbiausia modelio savybé: akivaizdu, kad kuo
tiksliau modelis geba prognozuoti rezultatus, tuo jis geresnis. Prognozés
(forecast reik§me) tikslumas, savo ruoztu, priklauso nuo to, kaip modelis
atitinka (geba prognozuoti prediction reik§me) turimus duomenis. Eg-
zistuoja du pagrindiniai budai jvertinti regresijos modelio tinkamumga
(angl. goodness of fit): determinacijos koeficientas (angl. R-squared, R?)
ir standartiné jverc¢io paklaida (angl. Standard Error of Estimate, SEE).
Pirmasis matas nurodo santykinj modelio tinkamumg - kuo jo jvertis
(teoriSkai svyruoja tarp 0 ir 1) didesnis, tuo tiesinés regresijos modelis
labiau tinka imties duomenims (tuo daugiau juo paaiskinama priklau-
somo kintamojo reik$miy sklaidos). Standartiné jvercio paklaida nuro-
do absoliuty modelio tikimg - vidutine tikéting paklaidg (plius ar mi-
nus), prognozuojant priklausomo kintamojo reik§mes pagal modelj*'.
Paprastumas: imtis, kuria remiantis sukuriama konkreti prognozavimo
funkcija, dazniausiai biina labai nedidelé net ir ilgg demokratijos patirtj
turinciose Salyse, todél reikia stengtis sumazinti kintamyjy skaiciy. Keli
kruop$dciai apibrézti ir teoriskai pagristi kintamieji turéty veikti geriau,
nei daug abejotiny. Pirmavimas: prognozé turi bati paskelbta prie§ patj
jvyki (kuo anksc¢iau jmanoma pateikti prognoze, tuo geriau). Atkuria-
mumas — modelis turéty bati nesunkiai pritaikomas kituose autoriaus ir
kity analitiky darbuose (taigi duomenys i§ esmés privalo buti nesunkiai
prieinami)*.

20 Lewis-Beck, M.S. Election Forecasting: Principles and Practice. The British Journal of
Politics & International Relations. 2005, vol. 7, issue 2, p. 151.

2 Krueger, J.S., Lewis-Beck, M.S. Goodness-of-Fit: R-squared, SEE, and ‘Best Practice’.
The Political Methodologist. 2007, vol. 15, No. 1, p. 2—4.

2 Lewis-Beck, M.S. Election Forecasting: Principles and Practice. The British Journal of
Politics & International Relations. 2005, vol. 7, issue 2, p. 151-154.
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Prognozavimo prielaidos

Demokratiniuose rinkimuose teoriskai turi konkuruoti bent dvi parti-
jos (tik viena partija reiksty, kad rinkimai néra demokratiski), o realybéje
siekianc¢iy paklititi j jstatymy leidziamajg ir vykdomajg valdzias biina gero-
kai daugiau: Lietuvoje pastaruosiuose parlamento rinkimuose dalyvavo 16
partijy su kandidaty sarasais, taigi pretendavo j balsus nacionaliniu lygme-
niu®. Zinoma, reikéty atskirti jtakingas politines jégas ir partinés sistemos
marginalus. Taikant Giovannio Sartorio kriterijus (vyriausybinio potencia-
lo ir $antazo), Lietuvos politinéje scenoje Siuo metu galima suskaiciuoti 8
reik§mingas partijas®. Taigi — kieno balsus prognozuoti? Buvo aptarta, kad
prognoziy modeliai gali biti orientuoti j valdanciyjy (dazniausias atve-
jis), opozicijos ir konkrediy partijy (ar jy $eimy) pasirodymo rinkimuose
prognozes. Pakankamai logiska pirmg Seimo rinkimy prognoziy modelj
konstruoti, jj orientuojant i valdzios partijy balsy, gauty daugiamandatéje
apygardoje, spéjimus. Pirma, nors Lietuvoje vyriausybés ir jy partiné sude-
tis daznai keiciasi net nesulaukus parlamento kadencijos pabaigos, visuose
perioduose tarp Seimo rinkimy nesunkiai galima i$skirti vieng aiskiai vyk-
domojoje valdzioje dominavusig partijg®. Be to, nesunku nustatyti ir su ja
vyriausybés koalicijose visg arba didZiaja dalj kadencijos ,,praleidusias” par-
tijas partneres®. Reikéty pastebéti, kad opozicijos balsus prognozuoti Lie-
tuvos kontekste biity sunkiau dél nuolatinés naujy partijy sékmés: nebent
prognoze jtraukiant salyga, kad prognozuojami ir galbat iSkilsiancios naujos
partijos balsai (taciau ji negali buti gerai pagrista teoriskai, nes nauja partija
nebatinai bty opoziciné esamai vyriausybei)?. Balsy prognozé apribojama
2 Lietuvos Respublikos vyriausiosios rinkimy komisijos duomenys. Prieiga per interneta:
<http://www.vrk.lt/rinkimai/400_It/KandidatuSarasai/index.html> [zitiréta 2011 m. rug-
séjo 5d.].

#TS-LKD, LiCS, LRLS, TPP, TT, DP, LSDP ir KP.

ZLDDP 1992-1996 m., TS-LK 1996-2000 m., LSDP 2000-2004 m. ir 20042008 (pa-
teikiami periodai tarp rinkimy, o ne konkre¢ios buvimo valdZzioje datos).

2 LKDP 1996-2000 m., NS 2000-2004 m., NS, LiCS, LVLS ir PD 2004-2008 m. (patei-

kiami periodai tarp rinkimy, o ne konkrec¢ios buvimo valdzioje datos).
2’DP 2004 m. sudaré¢ koalicijg su LSDP ir NS, kurie valdé $alj 2001-2004 m.
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daugiamandate apygarda, nes mokslinius spéjimus pateikti kiekvienai i§ 71
vienmandaciy apygardy neabejotinai baty labai komplikuota (kiekviena jy
pasizymi savo specifika); be to, butent daugiamandatéje apygardoje atiduo-
dami balsai agreguojami j nacionalinj lygmenj.

Galima nurodyti ir kitg priezastj, kodél vyriausybés partijy balsy pro-
gnozavimas daugiamandatéje apygardoje atrodo patikimesnis pasirinkimas
uz kitas parinktis (preliminariai). Dar prie$ statistinj modeliavimg galima
pastebéti, kad partijy buvimas valdzioje turi stabily neigiamg efektg jy pa-
sirodymui nacionaliniu lygmeniu: vyriausybe sudarancios partijos visada
pralaimi, t. y. gauna maziau balsy (matuojant procentais) nei pries tai vy-
kusiuose Seimo rinkimuose?. Sis reigkinys néra specifinis Lietuvai: Andrew
Robertsas nurodo, kad visame pokomunistiniame Vidurio ir Ryty Europos
regione egzistuoja hiperatskaitomybés fenomenas, kai vyriausybés par-
lamento rinkimuose beveik visada pralaimi, o ekonomika daro jtaka tik
pralaiméjimo mastui®. Taigi prognoziy modelyje turéty bati naudojami
ekonominiai (ar kiti) rodikliai, kurie geriausiai paaiskina valdanciyjy pralai-
méjimy skirtumus (i$ anksto Zinant, kad valdantieji pralaimi).

Prognozuojant vyriausybiy, t. y. sudedant visy ja sudaranciy partijy
(arba tik dominuojanciy partijy) gautus balsus, statistiniam modeliavimui
turétume tik keturis stebéjimo atvejus. Cia galima prisiminti vieng Lietuvos
partinés sistemos savybe — pakankamai auksto lygio fragmentacija®. Papras-
tai tai traktuojama kaip neigiamai prognozavimo galimybes veikiantis veiks-
nys: standartiniai prognoziy modeliai remiasi ekonominiu balsavimu (zr.
pirmaji skyriy), o jis stipresnis esant aiskiam atsakomybés objektui (atsako-

8 Jastramskis, M. Balsavimo poky¢iai Lietuvos savivaldybiy taryby rinkimuose: makroly-
gmens analizé. Politologija. 2011, Nr. 1, p. 34.

2 Roberts, A. Hyperaccountability: Economic voting in Central and Eastern Europe. Elec-
toral Studies. 2008, vol. 27, 533-546.

30 Jastramskis, M. Partiniy sistemy stabilumo samprata ir matavimas: Lietuvos situacija
1990-2010 metais. Parlamento studijos. 2010, Nr. 9, p. 144—169; Lukosaitis, A. Elections
to Local Government Councils’ 2002: Relations Between Political Parties and the Deve-
lopment of the Party System. Lithuanian Political Science Yearbook. 2002, p. 38—64.
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mybé tampa miglota koalicinése ir daznai besikei¢ianciose vyriausybése)*'.
Tadiau fragmentacija gali pasitlyti ir iSeitj: kodél nepabandyti prognozuoti
atskiry valdzios partijy balsy? Tokiu atveju imtis padidéja iki tokio dydzio
(9 stebéjimo atvejai), kai prognozavimui galima méginti taikyti kiekybinius
metodus (egzistuoja nemazai prognoziy modeliy, turin¢iy panasaus dydzio
imtis)*. Taigi daroma prielaida, kad jmanoma prognozuoti atskiry partijy
pasirodymg per tuos pacius rinkimus, naudojant vieng modelj.
] toliau pateikiamg statistine analize jtraukiami $ie stebéjimo atvejai: Lie-
tuvos demokratiné darbo partija, LDDP (1996 m. parlamento rinkimai); Te-
vynés sgjunga-Lietuvos konservatoriai, T'S-LK (2000 m.); Lietuvos krikscio-
niy demokraty partija, LKDP (2000 m.; didZigja 1996-2000 m. parlamento
kadencijos dalj buvo Vyriausybéje); LSDP ir Naujoji sajunga, NS (2004 m.;
2001-2004 m. sudaré Vyriausybe); LSDP (2008 m.); Lietuvos valstieciy
liaudininky sgjunga, LVLS (2008 m.; 2004-2008 m. buvo LSDP partneré
Vyriausybés koalicijose); NS (2008 m.; nors buvo trumpam pasitraukusi i$
koalicijos, didzigja dalj kadencijos buvo vyriausybiné partija); Liberaly ir
centro sgjunga, LiCS (2008 m.; didZigja dalj kadencijos buvo Vyriausybéje);
Pilietiné demokratija, PD (2004-2008 m. buvo LSDP partneré Vyriausybés
koalicijose, iki 2006 m. kaip Darbo partijos (DP) dalis). DP nejtraukiama
dél dviejy priezasciy: ji nebuvo vyriausybiné partija didZiajg dalj parlamento
kadencijos ir valdé tik jos pradzioje (taigi per rinkimus ji jau negaléjo buti
identifikuota kaip valdZios partija, nebent buvusi). Lietuvos liberaly sgjungos
(LLS) atvejis 2004 m. yra panasus, taciau §i partija 2000-2004 m. kadencijos
metu valdzioje buvo dar trumpesnj laikg nei DP 2004-2008 m. kadencijoje.
Lieka atsakyti  esminj teorinj klausima: kuo remiantis galima progno-
3 Powell, Jr., G.B., Whitten G.D. A Cross-National Analysis of Economic Voting: Taking
Account of the l?olitical Context. American Journal of Political Science. 1993, vol. 37,
No. 2, p. 410; Sumskas, G. Ekonominis balsavimas Lietuvoje, Latvijoje ir Estijoje.
Sociologiné rinkéjy elgsenos analizé. Daktaro disertacija, Kauno technologijos univer-
sitetas, 2003, p. 18; Lewis-Beck, M.S., Paldam, M. Economic voting: an introduction.
Electoral Studies. 2000, No. 2-3, p. 115.

32Pavyzdziui: Toros, E. Forecasting elections in Turkey. International Journal of Fore-
casting. 2011, vol. 27, p. 1248-1258; Evans J., Ivaldi G. Comparing forecast models of

Radical Right voting in four European countries (1973-2008). International Journal of
Forecasting. 2010, vol. 26, 82-97.
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zuoti valdanciyjy partijy balsus Lietuvoje? Nors standartiniuose modeliuo-
se vienas i§ esminiy komponenty paprastai yra ekonomika, $iuo atveju jos
bukle matuojancio rodiklio kaip modelio pagrindo naudoti negalime dél
paprastos prieZzasties: jo reikémés buty vienodos visoms konkreciuose rinki-
muose dalyvavusioms partijoms, taigi mazos imties problema biity i$spresta
tik priklausomo kintamojo atveju. Potencialiai efektyvig ir kartu teoriskai jti-
kinamg iSeitj galima rasti darbuose, kuriuose nacionaliniy rinkimy baigtys
prognozuojamos pagal agreguotus vietos valdzios rinkimy rezultatus®. Jau
minéta, kad vietos rinkimai gali bati naudojami kaip partijy populiarumo
pakaitalas. Taciau uz $io veiksnio slypi daugiau, nei tiesiog alternatyva ap-
klausy duomenims: tai yra realiy rinkimy, kuriuose Zmonés atiduoda balsus
(o ne tik svarsto apie juos), rezultatas. Be to, yra jrodymy, kad vietos rin-
kimai juose dominuojanciais klausimais nedaug skiriasi nuo nacionaliniy
rinkimy*. Sveinungas Arnesenas, kuris kairei priskiriamy partijy pasirody-
ma Norvegijos parlamento rinkimuose sitilo prognozuoti iSimtinai pagal ju
balsus per vietos valdzios rinkimus, teigia: ,vietos rinkimai yra ,,persiren-
ge“ nacionaliniai rinkimai“®®. Taigi galima jrodinéti, kad pasirodymo vietos
rinkimuose kintamasis j vieng sujungia du veiksnius: partijy populiaruma

(kuris yra patikrinamas realiuose rinkimuose) ir ekonomine situacija (vietos

rinkimuose gauti balsai atspindi tai, kaip visuomené vertina ekonomika)*.

Kai siekiama kuo tikslesnio modelio su kuo maziau kintamyjy (mazos im-

ties atvejis), §i veiksnio savybé atrodo itin vertinga.

33 Toros, E. Forecasting elections in Turkey. International Journal of Forecasting. 2011, vol.
27, p. 1248-1258; Arnesen, S. What’s Left in the next Norwegian parliamentary election?
Paper presented at the 6" ECPR General Conference (Reykjavik, Iceland), August 25-27,
2011; Rallings, C., Thrasher, M. Local votes, national forecasts — using local government
by-elections in Britain to estimate party support. International Journal of Forecasting.
1999, vol. 15, p. 153-162.

34 Jerome, B., Lewis-Beck, M.S. Is local politics local? French evidence. European Journal
of Political Research. 1999, vol. 35, p. 181-197.

35 Arnesen, S. What’s Left in the next Norwegian parliamentary election? Paper presented
at the 6" ECPR General Conference (Reykjavik, Iceland), August 25-27, 2011.

3¢ Egzistuoja jrodymy, kad rinkimuose j savivaldybiy tarybas Lietuvoje ekonomika i$ tiesy
vaidina tam tikrg rol¢: valdzios partijos pralaimi daugiau tuo metu, kai ekonominé Salies

situacija prastéja: Jastramskis, M. Balsavimo poky¢iai Lietuvos savivaldybiy taryby
rinkimuose: makrolygmens analizé. Politologija. 2011, Nr. 1.
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Zinoma, reikia pastebéti, kad balsy vietos valdzios rinkimuose veiksnio
jtraukimas j modelj ekonomikos jtakos Simtu procenty gali ir neatstoti. Pirma,
negalima ignoruoti fakto, kad tokiuose rinkimuose vis délto svarbas ir vietos
klausimai (kai siekiama paaiskinti partijy pasirodyma nacionaliniu lygmeniu,
jie gali iSreiksti jtaka). Antra, tarp vietos valdzios ir prognozuojamy parlamen-
to rinkimy visuomet yra laikotarpis, kuriame vykstantys ekonomikos poky-
¢iai néra modelyje atstovaujami. Pripazinus $iuos trikumus, bitina pastebéti,
kad straipsnyje papildomo ekonominio veiksnio jtraukimas j prognozavimo
modelj baty vertingas tik vienu atveju: jeigu lyginant vietos valdZios ir par-
lamento rinkimy rezultatus egzistuoty aiskus pasidalijimas tarp ekonominés
situacijos geréjimo ir prastéjimo salygomis buvusiy skirtumy. I$ 1 lenteléje
pateikty duomeny matyti, kad akivaizdziy tendencijy néra: pavyzdziui, LiCS
2008 m. gavo net 5,75 proc. maziau balsy nei pries tai buvusiuose savivaldos
rinkimuose (nors Vyriausybéje buvo ekonomikos kilimo laikotarpiu), be to,
$is nuosmukis labai smarkiai nesiskiria nuo LDDP rezultato 1996 m., kai eko-
nominé situacija blogéjo ir Vyriausybe krété stipras skandalai.

1 lentelé. Vyriausybés partijy balsai parlamento ir pries juos vyku-
siuose savivaldos rinkimuose

Partija, parlamento Gauti balsai Gauti balsai .
rinkimy metai (proc.) parlamen- | (proc.) savivaldos Skirtumas
(savivaldos rinkimy metai) to rinkimuose rinkimuose (proc.)
LDDP, 1996 (1995) 9,52 17,05 -7,53
TS-LK, 2000 (2000) 8,62 8,81 -0,19
LKDP, 2000 (2000) 3,07 5,12 -2,05
LSDP/NS*, 2004 (2002) 20,65 26,39 -5,74
LSDP, 2008 (2007) 11,72 16,30 -4,58
NS, 2008 (2007) 3,64 5,84 -2,2
LVLS, 2008 (2007) 3,73 6,87 -3,14
LiCS, 2008 (2007) 5,34 11,09 -5,75
PD, 2008 (2007) 1,11 1,85 -0,74

* 2004 m. parlamento rinkimuose $ios dvi partijos dalyvavo kaip koalicija, tad jy 2002 m.
savivaldos rinkimuose gauti balsai sumuojami.

Duomeny Saltinis: Lietuvos Respublikos vyriausioji rinkimy komisija.
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Kaip matyti i$ 1 lentelés, visos valdzios partijos gavo maziau balsy
(vertinant procentais) nei prie$ tai buvusiuose vietos rinkimuose. Vie-
na vertus, tai galima aiskinti kaip geresnj $iy partijy jsitvirtinima vietos
lygmeniu (savivaldybése) nei nacionaliniu. Kitas galimas paaiskinimas
remiasi neigiamu buvimo valdzioje efektu: minéty partijy buvimas val-
dzioje tarp rinkimy lémeé tai, kad jy palaikymas smuko dar labiau (8is
paaiskinimas nelabai tinka tik LKDP, kurie pasitrauké i§ TS-LK Vyriau-
sybés 1999 m.). Galutinio atsakymo, remiantis tik $iais duomenimis, pa-
teikti negalima. Vis délto prognozuojant svarbiau tai, ar tarp pateikty
kintamuyjy yra stiprus rysys. Kitaip tariant — ar rezultatai tarp dviejy rin-
kimy yra susij¢. Kitame skyriuje pasitilomas modelis rodo, kad rysys tarp
$iy veiksniy yra labai stiprus.

Modelio jvertinimas ir prognozés

Remiantis antrame skyriuje pateiktomis prielaidomis, galima formuoti
ir vertinti prognoziy modelj: 2 lenteléje pateikiami paprastos tiesinés re-
gresijos rezultatai, kai priklausomas kintamasis yra valdzios partijos gauti
balsai (proc.) parlamento rinkimuose, o nepriklausomas - valdzios partijos
gauti balsai (proc.) pries juos vykusiuose savivaldos rinkimuose. Pirmiausia
reikia pastebéti, kad determinacijos koeficientas yra gana aukstas - mode-
lis paaiskina 91,3 proc. (Zr. | pataisyta koeficientg) priklausomo kintamojo
(valdzios partijos gauti balsai parlamento rinkimuose) reik$miy sklaidos.
Siuo aspektu modelio tikslumas nenusileidzia daugeliui kity, sukurty Vaka-
ry valstybéms: pavyzdziui, tarp JAV prezidento rinkimy prognoziy modeliy
$i charakteristika svyruoja nuo 0,71 iki 0,94”. Standartiné jveréio paklaida
yra lygi 1,782 proc. - taigi spéjant valdanciyjy partijy balsus pagal §j mo-
delj tikétina apsirikti butent tiek (plius ar minus). Vélgi galima teigti, kad
tai yra neblogas rezultatas: JAV prezidento rinkimy prognoziy modeliuose

37Lewis-Beck, M.S. Election Forecasting: Principles and Practice. The British Journal of
Politics & International Relations. 2005, vol. 7, issue 2, p. 157.
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$i charakteristika yra tarp 1,5 ir 3,5%. Apskritai prognozavimo modeliuose
dazniausiai siekiama, kad $is rodiklis baty maZesnis nei 2, ta¢iau pasitaiko
modeliy ir su gerokai didesne standartine paklaida®. Vadinasi, vertinant
pagal modelio veikima imties viduje, t. y. kaip jis pajégia prognozuoti (pre-
dict reik§me) turimas reik$mes, tikslumo reikalavimas yra patenkinamas (ar
modelis gerai prognozuoja forecast reik$me, bus galima pasakyti po 2012 m.
Seimo rinkimy).

2 lentelé. ValdzZios partijy balsy (proc.) parlamento rinkimuose
prognoziy modelis 1: santrauka ir koeficientai

Modelio santrauka (N=9)
I.(orella§1) atarp Determinacijos koefi- Patalsytas. .de- Standartiné jvercio
kintamujy (Pear- . terminacijos .
i cientas . paklaida
sons R) koeficientas
0,961 0,923 0,913 1,782
Koeficientai
B koeficien- | Standartiné e Statistinis
. t reik§meé s
tas paklaida reik§mingumas
Konstanta (a) -0,861 1,085 -0,793 0,454
Balsai savivaldos
rinkimuose, 0,757 0,082 9,190 0,000
proc. (b)

Duomeny Saltinis: Lietuvos Respublikos vyriausioji rinkimy komisija.

Zemiau pateikiama i$ regresijos modelio i$vesta formulé (1), pagal
kurig valdanéiyjy partijy balsai prognozuojami, remiantis jy pasirodymu
prie$ parlamento rinkimus vykusiuose savivaldos rinkimuose. BP joje
rei$kia valdanciosios partijos gautus balsus (proc.) daugiamandatéje apy-
gardoje parlamento rinkimuose, o BS - prie§ parlamento rinkimus vyku-
siuose savivaldos rinkimuose gautus balsus (proc.). Regresijos konstanta
(-0,861) nurodo skaiciy, kuriam baty lygus priklausomas kintamasis (bal-
sai parlamento rinkimuose), jeigu savivaldos rinkimuose gauta 0 balsy.
38 Ten pat.

39 Pavyzdziui, Emre Toros modelis, skirtas Turkijos parlamento rinkimams, turi net 9,9 proc.
standarting jvercio paklaida.

i Mokslo
148 Parlamento studijos 11 | 2011 [d arba }



[politika:\

Zinoma, teoriskai tokia situacija nejmanoma (kad partija gauty maZiau
nei nulj procenty balsy), tadiau regresijos modelyje konstanta reikalinga
tam, kad buty jmanomas bendros modelio paklaidos minimizavimas. Ko-
eficientas 0,757 nurodo, kaip pasikei¢ia priklausomo kintamojo reik§mé,
nepriklausomo kintamojo reik§mei padidéjus vienu punktu. Galima pri-
siminti (1 lentelé), kad Lietuvoje valdzios partijos visuomet gauna maziau
balsy (procentais) parlamento rinkimuose, negu prie$ tai buvusiuose sa-
vivaldos: vadinasi, $is koeficientas gali buti interpretuojamas kaip apiben-
drintas santykis tarp $iy dviejy rodikliy. Partijos balsai parlamento rinki-
muose yra prognozuojami taip: gaunama 0,757 dalis ty balsy, kurie buvo
gauti savivaldos rinkimuose, minus konstantos (0,861) reiksmé.

BP =-0,861 + 0,757*BS

Ar pateikta modelj (taigi, tikétinai ir prognozes) jmanoma buty pa-
tobulinti? 1 paveikslélyje tiesinis rySys tarp kintamyjy yra pavaizduotas
grafi$kai (tiesé nurodo apibendrintg modelj). Galima pastebéti, kad pen-
ki stebéjimo atvejai kone idealiai ,,atsigula“ ant regresijos tiesés, o $estasis
nuo jos nukrypsta labai nedaug (LSDP/NS 2004 m. atveju, prognozuojant
pagal modelj, liekamoji paklaida lygi 1,54 proc.). Standartinés jvercio pa-
klaidos (1,782) pagrindiniai Saltiniai yra trys labiausiai nuo tiesés nutole
atvejai (lyginami spéjimai pagal regresijos tiese ir realios reik§més): a) TS-
LKD balsai 2000 m., modelis prognozuoja 2,81 proc. maziau balsy, nei
gauta realiuose parlamento rinkimuose; b) LiCS balsai 2008 m., modelis
prognozuoja 2,19 proc. daugiau; ¢) LDDP 1996 m., modelis prognozuoja
2,52 proc. daugiau. Reikéty pastebéti, kad kiekvienam i$ $iy atvejy galima
pateikti pakankamai nesudétingg paaiskinimg (kodél modelis juos pro-
gnozuoja (predict reik$me) kiek prasciau). TS-LKD rezultatas parlamento
rinkimuose faktiskai nesiskyré (Zr. 1 lentele) nuo jy pasirodymo savivaldos
rinkimuose: reikéty akcentuoti, kad $iuo atveju parlamento ir vietos rinki-
mus skyré labai nedidelis laiko tarpas (6 ménesiai). Beje, tai tik patvirtina,
kad vietos valdzios rinkimai yra labai geras parlamento rinkimy rezultaty
»pranasas®. Didesnis nei galima tikétis pagal modelj LiCS nuosmukis ne-
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sunkiai paai$kinamas prie$ savivaldos rinkimus jvykusiu partijos skilimu:
nors LRLS 2007 m. vietos rinkimuose ir nesublizgéjo, véliau jo jtaka stipré-
jo, taip atimant balsus i§ motininés partijos. LDDP atvejis vélgi nesukelia
didesniy problemy: 1995 m. dar neblogai vietos valdzios rinkimuose pa-
sirodziusios partijos populiarumas véliau patyré itin stipry smugj, kai jos
Ministras Pirmininkas Adolfas Slezevi¢ius jsivélé j banky skandala.

I paveikslélis. Ry$ys tarp valdZios partijy savivaldos ir parlamento
rinkimuose gauty balsy: grafinis tiesinés regresijos (2 lentelé, 1 mo-
delis) atvaizdavimas

Parlamento rinkimuose gauti balsai, proc. (Y asis)

25,004
20,00
15,00
10,004 TS-LK 2000 (2000)

LDDP 1994 (1995)

NS 2008 (2007)

5,00 LICS 2008 (2007)
L\LS 2008 (2007)

LKDP 2000 (2000)

T T T
,00 10,00 20,00 30,00

Savivaldos rinkimuose gauti balsai, proc. (X asis)

Duomeny saltinis: Lietuvos Respublikos vyriausioji rinkimy komisija.

Anksc¢iau aptartus veiksnius galima jtraukti j modelj kaip du pseudokin-
tamuosius: pirmas pseudokintamasis buty skirtas jvykiams/aplinkybéms,

i Mokslo
150 Parlamento studijos 11 | 2011 [d arba }



[politika:\

kurios neigiamai paveikia balsy skirtuma tarp vietos ir parlamento rinkimy
(reikSme ,,1“ - partija patyré tokj jvykj, ,0“ — nepatyré), antras — teigiamai
veikian¢ioms aplinkybéms (reik§mé ,,1“ - egzistuoja teigiamai balsy skirtu-
ma galéjusios paveikti aplinkybés, ,,0 — tokiy aplinkybiy néra). Pries patei-
kiant patobulintg modelj, batina pastebéti pora dalyky. Pirma, prognozuo-
jant dazniausiai siekiama kiek jmanoma objektyvesniais pagrindais paremto
modelio, naudojantis visiems stebéjimo atvejams vienodai matuojamais
kintamaisiais. Trumpa ankstesnéje pastraipoje pateikta analizé paaiSkina
kiekvieng iSsiskiriant] atvejj, taciau ¢ia susiduriama su keliy tipy reigkiniais:
partijos skilimas, mazas laiko tarpas tarp rinkimy, stiprus skandalas. Kie-
kvieno jy jtraukimas j modelj gali buti naudingas, taciau tokiu atveju ne-
aisku, kiek dar veiksniy galima jtraukti ir ar jie yra lygiaverciai (pavyzdziui,
dabar partijos skilimas ir skandalas yra koduojami lygiai taip pat — reik$me
»1% zr. 1 prieda). Be to, tokiy pseudokintamyjy reik§més negali bati Zino-
mos labai anksti: laukti, kada jvyks ar nejvyks partijos skilimas (ar tuo labiau
stiprus vyriausybés skandalas), galima ir iki pat rinkimy, kuriy prognoze
siekiama pateikti (o vietos valdzios rinkimy rezultatai yra prieinami pries
daugiau nei metus iki prognozuojamo jvykio).

3 lentelé. Valdanciyjy partijy balsy (proc.) parlamento rinkimuose
prognoziy modelis 2: santrauka ir koeficientai
Modelio santrauka (N=9)

Koreliacija tarp Determinacijos | Pataisytas determi- | Standartiné jverc¢io
kintamuyjy (Pearson’s R) koeficientas nacijos koeficientas paklaida
0,997 0,995 0,991 0,559
Koeficientai
Bkoefi- | standartine ke Statistinis
. Klaida t reik§me e
cientas | paklai reik§mingumas
Konstanta (a) -1,059 0,403 -2,626 0,047

Balsai savivaldos

rinkimuose, proc. (bl) 0,804 0,027 29,624 0,000
Teigiami jvykiai (b2) 2,691 0,480 5,610 0,002
Neigiami jvykiai (b3) | -2,779 0,403 -6,888 0,001

Duomeny Saltinis: Lietuvos Respublikos vyriausioji rinkimy komisija.
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Galima nesunkiai pastebéti, kad patobulinto modelio (3 lentelé) tiks-
lumas yra jspudingas: paaiskinama 99,1 proc. priklausomo kintamojo
reik$miy sklaidos, o standartiné jvercio paklaida yra gerokai mazesné
nei 1 proc. Zemiau pateikiama formulé (2), pagal kurig valdanciyjy
partijy balsai prognozuojami, remiantis jy pasirodymu prie§ parlamen-
to rinkimus vykusiuose savivaldos rinkimuose bei neigiamy/teigiamy
jvykiy pseudokintamaisiais. BP joje rei$kia valdanciosios partijos gau-
tus balsus (proc.) daugiamandatéje apygardoje parlamento rinkimuo-
se, BS — prie$ parlamento rinkimus vykusiuose savivaldos rinkimuose
gautus balsus (proc.), N - neigiamai balsus parlamento rinkimuose pa-
veikusj jvyki/aplinkybes, T - teigiamai balsus parlamento rinkimuose
paveikusj jvykij/aplinkybes. Konstanta ir savivaldos rinkimuose gauty
balsy (proc.) kintamojo koeficientas nedaug skiriasi nuo pirmojo mo-
delio. Pseudokintamyjy koeficientai interpretuojami taip: jeigu jvyksta
teigiamas jvykis (susiklosto teigiamos aplinkybés), prie prognozés pride-
dama 2,691 proc., jeigu jvyksta neigiamas jvykis (neigiamos aplinkybés),
atimama 2,779 proc. Jeigu nejvyksta nieko (teigiamo ar neigiamo), Sie
koeficientai dauginami i$ nulio: taigi prognozei jtakos nedaro.

BP =-1,059 + 0,804*BS + 2,691*T - 2,779*N

Remiantis determinacijos koeficientu ir standartine jverc¢io paklaida,
pagal $ig formule pateikiamos prognozés turéty buti geresnés nei pagal
pirmaja. Taciau reikéty atsargiai pazymeéti, kad modelio pagerinimas yra
kiek dirbtinis: kiekvienai ankstesnio modelio ,,i§skiréiai“ buvo lyg ir spe-
cialiai sukurta tam tikra pseudokintamojo reiksmé (LDDP ir LiCS atveju
neigiamo, TS-LKD atveju - teigiamo jvykio forma). Be anksc¢iau aptarty
atvejy, pseudokintamojo jvertis ,,1“ (jvykio buvimas) priskiriamas tik
LKDP 2000 m. (zr. 1 pried). Galima argumentuoti, kad $is atvejis pa-
tvirtina pseudokintamyjy jtraukimo verte: jie neiskraipo LKDP balsy
prognozés (predict reik§me), o bendra modelio paklaida gerokai suma-
7éja. Tadiau nors ir pasizymi didesniu tikslumu (preliminariai — mode-
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lis netaikytas realiems rinkimams), $is modelis nusileidzia pirmajam (2
lentelé) pagal kitus kriterijus. Jis néra pakankamai paprastas, nes jtraukia
net tris kintamuosius (o stebéjimo atvejy néra daug); atkuriamumas ke-
lia problemy (dél veiksniy gali buti nesutariama); pirmavimas, norint
patikimai i$matuoti pseudokintamousius, yra nedidelis (bent keli méne-
siai iki parlamento rinkimy).

Pirmasis modelis visus $iuos kriterijus atitinka gerai: prognozés ga-
limos prie$ ~1,5 mety iki parlamento rinkimy (tiek laiko vidutinigkai
skiria savivaldos ir parlamento rinkimus), funkcija labai paprasta (vienas
nepriklausomas kintamasis, gerai pagristas teoriskai) ir yra nesunkiai at-
kuriamas (bet kuris kitas tyréjas gali gauti duomenis i$ Lietuvos Respu-
blikos vyriausiosios rinkimy komisijos, o priestaravimai dél kintamuyjy
matavimo i§ principo néra galimi).

Remiantis Jamesu E. Campbellu, paprastumas, pirmavimas ir at-
kuriamumas negali kompensuoti modelio tikslumo: svarbiausias yra
pastarasis kriterijus®. Sunku gincytis: jeigu prognozé bus ,,pro $alj‘ ati-
tiktis kitiems kriterijams modelio kritiky nesusvelnins. Vis délto $iame
straipsnyje pasitlyty modeliy tikslumas iki $iol buvo jvertintas tik re-
miantis prognozémis predict reik§me: kaip modelio atitiktis turimiems
duomenims. Taigi realus jy prognozavimo potencialas ir tikslumas galés
bati jvertintas tik sulaukus 2012 m. Seimo rinkimy.

Idomu pastebéti, kad pagal abu modelius pateikiamos prognozés (4
lentelé) yra labai panasios. Viena vertus, tai neturéty stebinti: né vienai
i$ trijy partijy, kuriy balsai yra prognozuojami, $iuo metu negalima pri-
skirti aiskiy teigiamy ar neigiamy jvykiy, kurie galéty per ilgesnj laiko-
tarpj (iki parlamento rinkimy) paveikti jy balsus. Kita vertus, tai parodo,
kad pseudokintamujy jtraukimas neturi didesnés jtakos prognozei, jeigu
ju reik§émés yra lygios ,,0“ (néra aiskiy teigiamy/neigiamy aplinkybiy).
Tai yra neabejotinas antrojo modelio pliusas.

40 Campbell, J.E. Evaluating U.S. presidential election forecasts and forecasting equations.
International Journal of Forecasting. 2008, vol. 24, p. 261.
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4 lentelé. Seimo 2012 m. rinkimy rezultaty prognozé: trijy val-
dzios partijy balsai, proc.

Partija Prognozé pagal 1 modelj Prognozé pagal 2 modelj
TS-LKD 10,25 10,74

LiCS* 4,15 4,26

LRLS 3,42 3,49

* Prognozuojama sudedant LiCS ir TPP balsus, gautus savivaldos rinkimuose.

Remiantis pateiktais spéjimais, TS-LKD daugiamandatéje apygardo-
je turéty gauti tarp 10 ir 11 proc. balsy: $iek tiek geresnj scenarijy numa-
to antrojo modelio prognozé (10,74 proc.). Jldomu pastebéti, kad jeigu
iki rinkimy TS-LKD sukrésty didelio masto skandalas, prognozé pagal 2
modelj tapty labai panasi 2000 m. rinkimuose gauty balsy kiekj: tokioje
situacijoje spéjimas sumazeéty iki 7,96 proc. (2000 m. gauta 8,62 proc.).
Abi liberaly partijos, jeigu nesusijungs, turéty nepraeiti partijoms dau-
giamandatéje apygardoje taikomo 5 proc. barjero (kad gauty bent vieng
vietg parlamente). Reikéty paminéti, kad savivaldos rinkimuose TPP
gauty balsy pridéjimas prie LiCS balsy ($ios partijos susijungé) pastaro-
sios partijos prognoze paveiké labai nedaug. Taip yra todél, kad buvusi
Arano Valinsko vadovaujama partija pastaruosiuose vietos valdzios rin-
kimuose i$kélé kelis kandidatus ir gavo tik 0,115 proc. balsy nacionaliniu
lygmeniu.

ISvados

Siame straipsnyje buvo siekiama pasiiilyti pirmajj Lietuvoje statistinj
prognozavimo modelj, kuriuo remiantis bty jmanoma moksligkai spéti
2012 m. Seimo rinkimy rezultatus. Kadangi demokratiniy parlamento
rinkimy iki $iol bata per mazai, kad i$ jy baty jmanoma suformuoti kie-
kybinei analizei pakankamg imtj, straipsnyje pasitlyta iSeitis: progno-
zuoti valdzios partijy pasirodyma, atskiras politines jégas per konkrecius
rinkimus traktuojant kaip skirtingus duomeny aibés elementus.
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Straipsnyje pateikiami du modeliai. Pirmasis jtraukia tik vieng nepri-
klausomg kintamajj: partijos balsus (procentais) prie$ parlamento rin-
kimus vykusiuose savivaldos rinkimuose. Lyginant su Vakary valstybiy
patirtimi ir vertinant pagal placiai taikomus kriterijus, $is modelis gerai
atitinka visus reikalavimus: tikslumg, pirmavimg, paprastumg ir atku-
riamumg. Remiantis modelio diagnostika (kiek skiriasi pagal regresijos
tiese prognozuojamos ir tikrosios imties reik§meés), keliamos idéjos, kaip
buty galima jj patobulinti: vienas i$§ budy yra jtraukti tam tikrus svarbius
politinius jvykius ar aplinkybes, galincius teigiamai ar neigiamai paveikti
balsy skirtumg tarp savivaldos ir parlamento rinkimy (kaip pseudokin-
tamuosius). Antrasis modelis, kuriame papildomai jtraukti batent tokie
du veiksniai (teigiami ir neigiami jvykiai/aplinkybés), pasizymi labai
dideliu tikslumu, tadiau yra kritikuotinas dél subjektyvumo priskiriant
reik§mes kintamiesiems ir dél prastesnés atitikties kitiems trims reikala-
vimams (ypac pirmavimui).

Remiantis pateiktais modeliais, straipsnyje pateikiamos prognozés
trims dabartinés Vyriausybés partijoms: kadangi $iuo metu negalima is-
skirti kazkokio svarbaus po savivaldos rinkimy jvykusio politinio reiski-
nio (ar aplinkybiy), abiejy modeliy spéjimai panasis. Galima pastebéti,
kad bendrai prognozuojamas valdzios partijy pralaiméjimas: TS-LKD
turéty surinkti daugiau nei 10 proc. balsy, taciau abi liberaly partijos pa-
gal prognozes gali ir neperzengti rinkimy slenkscio. Pastaroji prognozé
sutampa tiek su apzvalgininky nuomone, tiek su apklausose nurodomo-
mis tendencijomis. Vis délto reikéty atkreipti démesj, kad nors daznai
akcentuojamos LiCS populiarumo bédos, modelis jiems prognozuoja
didesnj pasisekimg nei LRLS.

Straipsnyje pateikta analizé rodo, kad politinio gyvenimo jvykiai
Lietuvoje gali bati ne tik aiskinami, taciau ir prognozuojami (remiantis
moksliniais pagrindais). Vadinasi, Zengiamas vienas Zingsnis toliau nuo
jprastos socialiniy reiskiniy tyréjo veiklos. Masy $alis pasizymi fragmen-
tuota, nestabilia partine sistema ir, atrodyty, sunkiai nuspéjamais rinki-
my rezultatais, taciau reikia paminéti, kad iki $iol moksliskai juos ban-

Mokslo "
[d arba J Parlamento studijos 11 | 2011 155



[politikaj

dyta prognozuoti tik pagal apklausy duomenis. Straipsnyje pasitlytas
modelis atskleidzZia, kad ir Lietuvoje galima aptikti désningumy: pateikti

teoriskai ir empirikai pagrijstas, konkrecias prognozes likus daugiau nei

metams iki prognozuojamy rinkimy.

PRIEDAI

1 priedas. Pseudokintamujy (3 lentelé/2 modelis) reik§més ir ju

paaiskinimai
P e ki | s N[ s
LDDP, 1996 (1995) 0 1 Stiprus skandalas
TS-LK, 2000 (2000) 1 0 Trug‘f;iilzﬁ‘i:’;:rp“
Trumpas laikotarpis
LKDP, 2000 (2000) 1 1 tarp rinkimy; partijos
skilimas
LSDP/NS, 2004 (2002) 0 0
LSDP, 2008 (2007) 0 0
NS, 2008 (2007) 0 0
LVLS, 2008 (2007) 0 0
LiCS, 2008 (2007) 0 1 Partijos skilimas
PD, 2008 (2007) 0 0
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FORECASTING THE RESULTS OF SEIMAS
ELECTIONS: MODEL OF GOVERNMENT

PARTIES’ VOTES

MAZVYDAS JASTRAMSKIS

Keywords: forecasting of election results; local (municipal) elections; forecasting

model; government party; elections to Seimas.

Electoral forecasting has been quite he-
avily investigated in the Western countries
(especially USA, Great Britain and Fran-
ce). However, models that strive to forecast
the election results in new democracies are
quite rare. This article aims to present first
forecasting model for the elections to Lithu-
ania’s parliament, Seimas. Since sample of
available democratic elections is too small for
the statistical modeling, treating the votes of
separate government parties as a dependent
variable is suggested: assumption is made that
it is possible to forecast the votes of different
parties at the same elections, while using one
model. Though party system fragmentation
is usually treated as a negative factor for the
electoral forecasting, in case of Lithuania it
enables building of a statistical model with
at least 9 cases (sample used in the article).
Another important assumption of the model
is that performance of parties in the parlia-
mentary elections is linked to their perfor-
mance in the preceding local elections.

Resting on these assumptions, model
that strives to predict the shares of votes
of separate government parties (parties

Jteikta 2011 m. spalio 3 d.
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that spend major part of the term between
elections being in the national government)
is constructed. Using just one independent
variable (share of votes at the municipal
elections), model explains 0.913 percent of
variance in the dependent variable (adjus-
ted R-squared) and has a Standard Error of
Estimate (SEE) equal to 1.782. These cha-
racteristics show quite satisfactory accu-
racy of the model; it also satisfies all three
requirements for forecasting functions
(parsimony, reproducibility, lead) quite
well. Ways to improve the suggested model
are discussed: one of the possible improve-
ments is inclusion of dummy variables me-
asuring political circumstances that could
affect the votes of the parties. When two
dummy variables (negative and positive
political circumstances/events) are added
to the model, R-squared and SEE improve
significantly: however, such model is vulne-
rable to criticism because of the subjectivity
and poor lead. Resting on both models, fo-
recasts of the votes (percent) for the three
government parties in the forthcoming
2012 elections to Seimas are made.
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