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Santrauka

Straipsnyje analizuojama Vilniaus seimelio pasiuntiniy parlamen-
tiné veikla Abiejy Tauty Respublikos (toliau - Respublikos) Seime
1717-1793 metais. Remiantis Respublikos Seimo dienorasciais, ofi-
cialia dokumentacija, didZiausias démesys tyrime skiriamas Vilniaus
seimelio pasiuntiniy ordinarinéms (pasisakymams, konstitucijy pro-
jekty inicijavimui) ir ekstraordinarinéms (liberum veto teisés panau-
dojimui ir Seimo sesijy iSardymo iniciatyvoms) parlamentinio akty-
vumo formoms. Parlamentinei veiklai nemazai jtakos turéjo Vilniaus
seimelio pasiuntiniy statusas ir jtakingiausios pozicijos tarp LDK pa-
siuntiniy. Straipsnyje siekiama atskleisti istoriografijoje iki $iol maZai
tirtg Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés (toliau - LDK) seimeliy pa-
siuntiniy parlamentinés veiklos efektyvumo problemg.

Reik$miniai Zodziai: Abiejy Tauty Respublikos Seimas; Vil-
niaus seimelis; pasiuntiniai, instrukcijos; liberum veto teisé; XVIII
amzius.
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Ivadas

Pastaruoju metu didéjantis visuomenés susidoméjimas politine kul-
tara ir politiniy procesy mechanizmais skatina tyréjus atsigrezti i Lie-
tuvos parlamentarizmo istakas. Vis dar pasitaikanc¢ius bandymus ,,nu-
rasyti“ ankstyvaja Lietuvos parlamentarizmo istorija' nustelbia pagristi
raginimai i$samiau tirti LDK parlamentiniy institucijy funkcionavima?.

Neatskiriamas bajoriskosios demokratijos atributas ir svarbiausia
XVI-XVIII a. Respublikos valstybiné institucija buvo Seimas, kurio kom-
petencijai priklausé ne tik jstatymy leidybos, bet ir vykdomosios valdzios
kontrolés, kai kurios administracinés funkcijos. Tiesa, bendroje Respub-
likos parlamentinéje sistemoje itin svarbi buvo Seimo ir seimeliy tarpins-
tituciné sgveika. Pirmiausia, ikiseiminiuose seimeliuose buvo derinamos
ir per pasiuntiniams jteikiamas instrukcijas Seimui pateikiamos i$samios
politinés programos. Galiausiai Seime priimtos konstitucijos turéjo buti
aprobuotos poseiminiuose ir reliaciniuose seimeliuose, taip uzbaigiant
jstatymy leidybos process ir atveriant kelig jy jgyvendinimui pavietuose’.
Neabejotina, kad pasiuntiniai Seime tapdavo ne tik savo pavieto bajorijos
atstovais, bet ir pagrindiniais tarpininkais tarpinstitucinés komunikacijos
sistemoje, todél siekiant suvokti LDK parlamentarizmo raidos specifikg
seimeliy pasiuntiniy veiklos atskleidimas tampa itin aktualus.

Jau pasirodé jvairaus pobudzio Respublikos Seimo istorijos sinte-
ziy?, taciau apie LDK pasiuntiniy veiklg vis dar mazai zinoma. Taip ir
! Lukogaitis, A. Parlamentas ir parlamentarizmas. Lietuvos politiné sistema: sqranga ir
raida. Sudaré A. Krupavicius, A. Lukosaitis. Kaunas, 2004, p. 346.

2 Judas, M. Lietuvos ir Lenkijos unija. Vilnius, 2000, p. 368.

3 Rachuba, A. Wielkie Ksigstwo Litewskie w systemie parlamentarnym Rzeczypospolitej
w latach 1569-1763. Warszawa, 2002, s. 200.

4 Olszewski, H. Sejm Rzeczypospolitej epoki oligarhii 1652—1763: prawo-praktyka-
teoria-programy. Poznan, 1966; Laszewski, R. Sejm Polski w latach 1764—1793: studium
historyczno-prawne. Warszawa—Poznan, 1973; Kriegseisen, W. Sejm Rzeczypospolitej
szlacheckiej (do 1763 roku). Warszawa, 1995; Bardach, J. Sejm dawnej Rzeczypospolite;.
Dzieje Sejmu Polskiego. Warszawa, 1997, s. 7-97; Jucas, M. Lietuvos Didziosios
Kunigaikstystés parlamentarizmas. Lietuvos Seimas. Vilnius, 1996, p. 99-105; Jucas, M.
Seimai ir seimeliai. Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos kultiira: tyrinéjimai ir vaizdai.
Vilnius, 2001, p. 623-634.
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lieka nei$nagrinéta atskiry LDK seimeliy pasiuntiniy veiklos specifika’,
jy indélis inicijuojant ir rengiant jstatymy projektus ir kt. Kaip taikliai
pastebéjo Lenkijos istorikas A. Rachuba, istoriografijoje vis dar dazniau
linksniuojamas su liberum veto teisés atsiradimu tapatinamas Upytés
seimelio pasiuntinys Vladislovas Viktorinas Sicinskis nei minimi kiti di-
dziule parlamentine patirtj sukaupe LDK atstovaif.

Tyrimui itin reik$émingi dar XIX a. pasirode pirmieji atskiry Respub-
likos Seimo sesijy monografiniai tyrimai’, kurie buvo tesiami ir XX a.
pirmojoje puséje®; pastaruoju metu pastebimas analogisky tyrimy suin-
tensyvéjimas Lenkijos istoriografijoje’. Paprastai tokio pobudzio anksty-
vosios monografijos vertingos tik dél jy prieduose pateikiamy seimeliy
pasiuntiniy sgrasy, nes pakankamai daznai LDK pasiuntiniy veikla apta-
riama itin fragmentiskai.

Vilniaus seimelio pasiuntiniy veiklos Respublikos Seime rekons-
trukcijai svarbiass atskiry Seimo sesijy personalinés sudéties tyrimai'® ir

5 Tik pastaruoju metu publikuotas tiriamojo laikotarpio Vilniaus seimelio pasiuntiniy

veiklos jvairiose XVIII a. Respublikos Seimo parlamentinése struktiirose tyrimas, Zr.
Jurgaitis, R. Vilniaus seimelio pasiuntiniy parlamentiné veikla Abiejy Tauty Respublikos
seime 1717-1793 m. Lituanistica. 2010, t. 56, Nr. 1-4, p. 28—41.

¢ Rachuba, A. Wielkie Ksigstwo Litewskie w systemie parlamentarnym Rzeczypospolitej
w latach 1569-1763. Warszawa, 2002, s. 189.

7 Wegner, L. Sejm Grodzienski ostatni. Poznan, 1866; Kalinka, W. Sejm Czteroletni. Krakow,
1880-1888, t. 1-2; Nnosaiickuii, 1. I poonenckuii cetimv 1793 2o0a. I[locnednuii ceiimn
Peuu ITocnonrumoti. Mocksa, 1870.

8 Konopezynski, W. Sejm Grodzienski 1752 roku. Lwow, 1907; Sapoka, A. Rastai. Lietuva
Reformy seimo metu. Iki 1791 m. geguzés 3 d. Konstitucijos. Parengé R. Jurgaitis ir
R. Smigelskyte-Stukiené. Vilnius, 2008, t. 2.

% Palkij, H. Sejmy 1736 i 1738. U poczqtkéw nowej sytuacji politycznej w Rzeczypospolitej.
Krakéw, 2000; Filipczak, W. Sejm 1778 roku. Warszawa, 2000; Kosinska, U. Sejm
1719-1720 a sprawa ratyfikacji traktatu wiedenskiego. Warszawa, 2003.

10 Sapoka, A. Atsakingieji Lietuvos politikos vadai Reformy seimo metu. Senové. 1936,
Nr. 2, p. 63—173; Lisek, A. Litwini na sejme elekcyjnym w 1733 roku. Z dziejow XVII i
XVII wieku (Prace Naukowe Uniwersytetu Slgskiego w Katowicach, nr. 1627), ksiega
Jjubileuszowa ofiarowana Profesorowi Michatowi Komaszynskiemu. Katowice, 1997,
s. 138-154; Smigelskyte-Stukiené, R. Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés atstovai
paskutiniajame Abiejuy Tauty Respublikos Seime. Politinio pasirinkimo problema.
Parlamento studijos. 2005, t. 5, p. 79-106.
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pasiuntiniy biogramos Lenkijos biografiniame Zodyne''. Tiesa, pastaro-
siose publikacijose dazniausiai fiksuojamas i§rinkimo pasiuntiniu faktas,
taciau itin retai aptariama platesné parlamentiné veikla. Pasirodé pir-
mieji tyrimai, skirti Seimo procedariniams klausimams ir ceremonia-
lui'?, atskirais aspektais tirtos pasiuntiniy kalbos'. Liberum veto teisés
funkcionavimui Respublikos parlamentinéje praktikoje skirtas iki $iol
aktualumo neprarades W. Konopczynskio darbas'. Reik$mingi ir poli-
tiniy grupuodiy®® bei opozicijos'® veiklos tyrimai. Ne maziau svarbus ir
jvairiy Seimuose svarstyty problemy'’ bei seimeliy instrukcijose iSkelty
programy jgyvendinimo aspektas. A. Litynskis atkreipé démesj j seime-

! Konopczynski, W. Abramowicz Andrzej. Polski Stownik Biograficzny (toliau — PSB). 1935,
t. 1, s. 11-12; Konopczynski, W. Bohusz Ignacy h. Odyniec. PSB. 1936, t. 2, s. 230-232;
Konopczynski, W. Buchowiecki Antoni Stanistaw. PSB. Krakow, 1937, t. 3, s. 77-78;
‘Waniczkéwna, H. Czartoryski Adam. PSB. Krakow, 1938, t. 4, s. 249-257; Bartel, W.M. Horain
Aleksander. PSB. 1960-1961,t. 9, s. 610; Bartel, W.M. Horain Michat. PSB. 1960-1961,1t. 9,
s.615; Konopczynski, W. Horain Jan Antoni. PSB. 1960-1961,t.9, s. 611-612; Krakowski, B.
Korsak Tadeusz h. wlasnego. PSB. 1968-1969, t. 14, s. 116-118; Zielinska, Z. Pac Ignacy h.
Gozdawa. PSB. 1979, t. 24/4, zesz. 103, s. 697-698; Anusik, Z., Stroynowski, A. Romanowicz
(Seybut Romanowicz) Franciszek h. Lubicz. PSB. 1989, t. 30/4, zesz. 131, s. 590-592;
Zielinska, Z. Sapieha Aleksander Michat. PSB. 1993, t. 34/4, zesz. 143, s. 565-569; Palkij, H.
Sapieha Antoni Kazimierz. PSB. 1993, t. 34/4, zesz. 143, s. 580-582.

12 Porazifiski, J. Ceremoniat sejmowy w czasach saskich (1697—1763). Zarys problematyki.
Miedzy Barokiem a Oswieceniem: obyczaji czasoéw saskich. Praca zbiorowa pod redakcja
K. Stasiewicza i S. Achremczyka. Olsztyn, 2000, s. 26-32.

13 Krakowski, B. Oratorstwo polityczne na forum sejmu Czteroletniego. Gdansk, 1968.

4 Konopczynski, W. Liberum veto: studium poréwnawczo-historyczne. Krakow, 2002.

15 Tomcezyk, G. Stronnictwo krolewskie na sejmie 1776 roku. Acta universitatis Lodziensis:
Folia historica. 1993, t. 49, s. 35-47.

1o Stroynowski, A. Opozycja sejmowa w dobie rzqdéw Rady Nieustajqcej. £6dz, 2005.

17 Litynski, A. Problem prawa nieposesjonatow do sejmikowania w dyskusji na forum
Sejmu Czteroletniego. Cztery lata nadziei: 200 rocznica Sejmu Wielkiego (Prace naukowe
uniwersytetu Slaskiego w Katowice, Nr: 879). Pod redakcja H. Kocoja. Katowice, 1988, s.
55-79; Filipczak, W. Rola spraw wojskowych-skarbowych w walce politycznej na sejmie
1786 roku. Acta universitatis Lodziensis: Folia historica. 1993,1.49, s. 49—65; Filipczak, W.
Rugi poselskie i losy ,,rozdwojonych sejmikéw przedsejmowych w latach 1778-1786.
Czasopismo Prawno-Historyczne (toliau— CPH). 1997,1.49, zesz. 1-2, 5. 65-85; Michalski, J.
Reforma sadownictwa na sejmie konwokacyjnym 1764 roku. Miedzy wielkq politykq a
szlacheckim partykularzem. Torun, 1993, s. 295-313; Michalski, J. Sprawa wyboru postow
dysydentow na sejm 1776 roku. Kultura staropolska — kultura europejska. Warszawa, 1997,
s. 273-280; Michalski, J. Problematyka reformy sadownictwa i prawa sadowego w okresie
sejmu delegacyjnego lat 1767-1768. CPH. 2002, t. 54, zesz. 2, s. 21-41.
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lio pasiuntiniy statuso Respublikos Seimuose kaitag XVIII a. antrojoje
puséje’s.

Straipsnio tikslas - remiantis Respublikos Seimo dienoras¢iais, ofi-
cialia dokumentacija, atskleisti Vilniaus seimelio pasiuntiniy parlamen-
tine veikla 1717-1793 m., i§ryskinant ordinarines (pasisakymus, kons-
titucijy projekty inicijavima) ir ekstraordinarines (liberum veto teisés
panaudojima ir Seimo sesijy iSardymo iniciatyvas) aktyvumo formas.
Tyrimo i$vados grindziamos spausdintais ir rankrastiniais Respublikos
Seimo dienoras¢iais®, publikuotomis Seimo konstitucijomis®, pasiunti-
niy kalbomis ir kitais pirminiais $altiniais.

Vilniaus seimelio pasiuntiniy statusas

XVIII a. seimelio pasiuntinys Respublikos Seime pirmiausia atsto-
vavo savo seimeliui, todél, pasak A. Litynskio, buvo vienas i§ partiku-
liarizmo elementy centrinéje valstybés institucijoje*'. Pagrindinis saitas,
neleides uzmirsti seimelyje iSkelty reikalavimy, buvo pasiuntiniui jteikta
instrukcija, kurios laikytis i$rinktas pasiuntinys prisiekdavo. Pirma karta
mintj apie seimeliy instrukcijy panaikinima i$kélé Stanislovas Konars-
kis (1700-1773 m.)*. Cartoriskiy politinéje programoje taip pat ma-

18 Litynski, A. Status posta po Konstytucji 3 maja. Pierwsza w Europie: 200 rocznica
Konstytucji 3 Maja 1791-1991. Pod redakcja H. Kocdja. Katowice, 1989, s. 53-56.

19 I§samy Respublikos Seimo rankrastiniy ir publikuoty dienoras¢iy sarasa zr.: Konopczynski, W.
Chronologia sejmow polskich 1493—1793. Krakow, 1948, s. 161-169; Olszewski, H. Nowe
materiaty do Chronologii sejmow polskich. CPH. 1957, t. 9, zesz. 2, s. 253-258.

2 Volumina Legum (toliau — VL). Petersburg, 1860, t. 6-8; VL. Krakow, 1889, t. 9; VL.
Poznan, 1952, t. 10.

21 Litynski, A. Status posta po Konstytucji 3 maja. Pierwsza w Europie: 200 rocznicz
Konstytucji 3 Maja 1791-1991. Katowice, 1989, s. 53-67.

22 Konarski, S. Wybor pism politycznych. Z wstgpem i objasnieniami W. Konopczynskiego.
Krakow, 1921, s. 280-283. I$samiau apie S. Konarskio seimeliy reformos programa zr.:
Konopczynski, W. Polscy pisarze polityczne XVIII wieku (do Sejmu Czteroletniego).
Warszawa, 1966, s. 186—187; Grzeskowiak-Krwawicz, A. Stanistaw Konarski o wolnosci
i anarchii. Wiek Oswiecenia. 2004, t. 20, s. 71.
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tomas siekis apriboti seimeliy pasiuntiniy instrukcijy vaidmenj*. Tai
buvo jgyvendinta 1764 m. konvokaciniame Seime, panaikinus pasiun-
tinio priesaikg laikytis instrukcijos. Ir nors tai nepadaré didelés jtakos
parlamentinei praktikai, ta¢iau negaléjo neatsiliepti to meto realijoms.
Kaip pastebéjo H. Olszewskis, priesaika laikytis instrukcijos jpareigo-
davo pasiuntinius ginti bajorijos laisves, teises ir Respublikos santvarka,
o svarbiausia — apribodavo pasiuntiniy galimybes laisvai veikti Seime®".
Tad neabejotina, kad 1764 m. Seimas sukuré prielaidas naujam pozitriui
i parlamentaro statusg jtvirtinti. Kardinaliai situacija pakeité 1791 m.
geguzés 3 d. Konstitucija, kurios VI skyriuje ,,Seimas arba jstatymy
leidziamoji valdzia“ buvo teigiama, kad ,seimeliuose iSrinkti atstovai
jstatymy leidyboje ir bendruose tautos reikaluose pagal $ig Konstituci-
ja turi bati laikomi visos tautos atstovais, kuriems iSreikstas visuotinis
pasitikéjimas“®. Taciau nereikéty uzmirsti, kad 1791 m. kovo 24 d. sei-
meliams skirtame jstatyme dar nebuvo Zengtas toks radikalus zingsnis,
todél akivaizdu, kad tik minéta Konstitucija pasiuntinio mandatg i$ im-
peratyviojo pakeité i laisvajj*. Tad seimelio pasiuntinys nebebuvo savo
seimelio jkaitas - jis turéjo galimybe apsispresti ir laisvai veikti priimant
jstatymus. Tokia nuostata buvo Apsvietos epochos ir XVIII a. antrojoje
puséje vykdyty reformy padarinys, ji sudaré salygas atsirasti $iuolaikinei
parlamentaro statuso sampratai.

LDK seimeliy pasiuntiniy statusas taip pat nebuvo vienodas. Pir-
miausia reikéty prisiminti, kad Vilniaus seimelio pasiuntiniai pagal vai-
vadijy rangg visos Respublikos kontekste buvo treti po Krokuvos ir Poz-
nanés vaivadijy. Sis eiliSkumas ir tre¢ioji pozicija galiojo daugelyje par-
lamentinés praktikos sric¢iy (taikant alternato principg Seimo marsalo

3 Michalski, J. Plan Czartoryskich naprawy Rzeczypospolitej. Kwartalnik historyczny.
Warszawa, 1956, rocznik 63, Nr. 4-5, s. 33-34.

24 Olszewski, H. Sejm Rzeczypospolitej epoki oligarhii 1652—1763: prawo-praktyka-teoria-
programy. Poznan, 1966, s. 118.

2 1791 m. geguzeés 3 d. Konstitucija. Verté ir sudaré E. Raila. Vilnius, 2001, p. 24-25.

26 Litynski, A. Status posta po Konstytucji 3 maja. Pierwsza w Europie: 200 rocznica
Konstytucji 3 Maja 1791-1991. Pod redakcja H. Kocdja. Katowice, 1989, s. 67.
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rinkimuose, balsuojant, kalbant ir pan.), galiausiai su rangu buvo susijusi
ir pasiuntiniy sédéjimo vieta?. Tadiau $is eiliSkumas galéjo kisti, ypac
tais atvejais, kai | Seimg neatvykdavo pirmuyjy pagal rangg Respublikos
vaivadijy pasiuntiniai. Batent tokia situacija susiklosté 1722 m. Varsu-
vos ordinariniame Seime, j kurj neatvyko nei Krokuvos®, nei Poznanés
vaivadijy pasiuntiniai®®. Nors $i situacija susirinkusiems pasiuntiniams
buvo gana nejprasta, Vilniaus seimelio pasiuntiniai jgavo pirmumo teis¢
tiek balsuojant, tiek i$sakant savo pozicijg. Tad 1722 m. Seime susiklos-
¢ius palankioms aplinkybéms, Vilniaus seimelio pasiuntiniai pagal ran-
ga tapo pirmaisiais Respublikos pasiuntiniais. Panasi situacija susiklos-
té 1761 m., kai j VarSuvos ekstraordinarinj Seimg neatvyko Krokuvos
vaivadijos pasiuntiniai. Tarp Vilniaus ir Poznanés vaivadijy pasiuntiniy
kilus astrokai diskusijai dél pirmumo teisés™, bandyta pasiremti senato
veiklos pavyzdziu ir rasti analogy Poznanés ir Vilniaus vaivady statuso
traktuotéje®, taciau $jkart Vilniaus seimelio atstovai nusileido. Netie-
siogiai $is klausimas i$kilo 1784 m. Gardino ordinariniame Seime, kai
spalio 7 d. (IV sesija) senate Vilniaus vaivada Karolis Stanislovas Ra-
dvila ,,Pone Mylimasis“ susigincijo su Poznanés vaivada dél uzimamos

27 TradiciSkai Atstovy rimuose Vilniaus seimelio pasiuntiniai sédédavo $alia Poznanés
vaivadijos pasiuntiniy prie§ Seimo marsala, o senate vykstant jungtiniam abiejy rimy
posédziui Vilniaus seimelio pasiuntiniai sédédavo $alia Krokuvos vaivadijos pasiuntiniy,
zr. Wierzbicka, B. Gmachy i wnetrza sejmowe w Polsce. Warszawa, 1998, s. 77. Ta¢iau §ios
tvarkos ne visada buvo laikomasi, matyt, ji kisdavo ir ne visiems pasiuntiniams atvykus {
Seima. Antai 1761 m. VarSuvos ekstraordinariniame Seime Vilniaus seimelio pasiuntinys
1. Bogusas sédéjo Salia Mstislavlio vaivadijos pasiuntinio Lopacinskio (Lopacinski), zr.
Matuszewicz, M. Diariusz zycia mego. Warszawa, 1986, t. 2, s. 156.

2 1722 m. Krokuvos vaivadijos seimelis buvo iSardytas ir pasiuntiniai neisrinkti, plg.:
Przybos, K. Sejmik wojewédztwa Krakowskiego w czasach saskich (1697—1763). Krakow,
1981, s. 87.

» (...) poniewaz z Krakowskiego i Poznanskiego W[ojewd]dztw Postow niebyto ze
przypadt turmus do dania kresesk na W[ojewo]dztwo Wilenskie (...)*, zr. 1722 m.
Var$uvos ordinarinio Seimo dienorastis. Archiwum Giowne Akt Dawnych w Warszawie
(toliau — AGAD), Archiwum Radziwiltow (toliau — AR). Dz. VI, 11-53, lap. 1.

30 1761 m. Var$uvos ekstraordinarinio Seimo dienorastis. AGAD AR. Dz V1, 11-53, lap. 53v.,
54-55 (I sesija).

31 Matuszewicz, M. Diarusz zZycia mego. Warszawa, 1986, t. 2, s. 149.
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vietos bei statuso ir placigja prasme iskélé alternato problema. Poznanés
vaivada rémeési 1569 m. Liublino unija ir 1768 m. Seimo konstitucija,
o Vilniaus vaivada K. S. Radvila - 1697 m. Lenkijos ir LDK teisiy su-
lyginimo ir Vilniaus seimelio pasiuntiniy statuso Seime argumentais®.
Deja, Respublikos Seimas buvo Poznanés vaivados puséje, tad supykes
K. S. Radvila apsvarscius §j klausimg i§¢jo i$ senato.

LDK mastu Vilniaus seimelio pasiuntiniai, kaip centrinio LDK sei-
melio atstovai, turéjo pirmenybe praktiskai visose Seimo veiklos srity-
se. Reikéty pastebéti, kad jie Seime sakomose vieSose kalbose neretai
pabrézdavo savo vaivadijos ir seimelio i$skirtinumg®. Be to, Vilniaus
seimelio pasiuntiniai dazniausiai buvo traktuojami kaip pirmieji LDK
pasiuntiniai*, jie neretai kalbédavo net visos LDK vardu® ar iSreiksdavo
visy LDK pasiuntiniy valig. Cia atsiskleidzZia i$skirtinis Vilniaus seimelio

32 (...) Ksiaze Wojewoda Wilenski odwoluiw sig, i do koekwacyi powszechnej Narodu
Litewskiego z Polskim, i do kolei przodkowania dta Postow Wojewodztwa Wilenskiego
ubespieczonej, i aktualnie na teraznieyszym Sejmie zachowanej (...)“, zr. Dyaryusz
Seymu Wolnego Ordynaryinego Grodzienskiego szescioniedzielnego Roku Panskiego
MDCCLXXXIV. Dnia 4. Miesiqca Pazdziernika odprawuiqcego sie. Warszawa, 1785,
s. 28-29.

3 (...) pierwsze prowincji naszej wojewddztwo i stoteczne onego miasto, niegdys ulubione
mieszkanie Wielkich Ksigzat Litewskich i Krolow Polskich (...)“, zr.: Glos Jasnie
Wielmoznego I[ch]m[0§]¢ Pana Maxymiljana Jazdowskiego Sedziego i Protunc Pisarza
ziemskiego, Posta na Sejm Extraordynaryjny W[ojewo]dztwa Wilen[skiego]. Prieiga per
interneta: <htttp://www.bkpan.poznan.pl/ELITY/SEIM1793/m100.htm> (14 sesija).

3 XVII a. Respublikos Seimuose Vilniaus seimelio pasiuntiniai dazniausiai kalbédavo
pirmieji, zr. Wisner, H. Efektywnos$¢ przedsejmowego sejmiku wilenskiego w pierwszej
potowie XVII wieku. Czasy Nowozytne. 2002, t. 12, s. 59.

351735 m. VarSuvos pacifikaciniame Seime LDK vardu kalbéjo Vilniaus seimelio pasiuntinys
J. B. Volskis, zr.: Burba, D. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés pasiuntiniy veikla Abieju
Tauty Respublikos seimuose 1733—1736 m. politinio—karinio konflikto metu. Parlamento
studijos. 2006, Nr. 6, p. 24. ,(...) Jlegolm[0$¢] P[an] Wilenski upraszat Imienem Prowincji
Wlielkiego] K[sigstwa] Lit[ewskiego], o proiektu czytania (...), 1740 m. VarSuvos
ordinarinio Seimo dienorastis. Biblioteka PAN w Krakowie. 1856, p. 291. LDK vardu
senate 1782 m. spalio 2 d. (IV sesija) kalbéjo Adomas Cartoriskis: ,,J[asnie] O[§wiecony]
K[sigcia] Adam Czartoryski G. Z. P. Poset Wilenski Imieniem catej Prowincji Litewskiej*,
zr. Dyaryusz Seymu ordynaryinego y wolnego zaczetego w Warszawie Roku 1782 Dnia
30 7bris. S. 6-7.
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pasiuntiniy statusas, kurj visy LDK pasiuntiniy kontekste galima apibi-
dinti kaip jtakingiausig. Taciau intensyvéjant Respublikos Seimo institu-
cionalizacijos procesams, seimeliy pasiuntiniy galimybés suvienodéjo®,
be to, daug kas priklausydavo nuo pasiuntinio asmeniniy savybiy, parla-
mentinés patirties ir politinio uznugario.

Nereikéty uzmirsti, kad tarp Vilniaus seimelio pasiuntiniy egzista-
vo ir vidiné hierarchija. Nors seimeliy instrukcijose $ie akcentai nebu-
vo i$skiriami, ta¢iau Seimy dienoras¢iuose daznai nurodoma, kuris yra
pirmasis® ir kuris antrasis® pasiuntinys. Pirmasis pasiuntinys Seimo
dienorasc¢iuose kai kada dar buvo vadinamas vyresniuoju® pasiuntiniu,
jis kur kas dazniau kalbédavo viso seimelio ar LDK vardu. Antrasis pa-
siuntinys kai kada buvo jvardijamas jaunesniuoju®. Tac¢iau pirmojo ir
antrojo pasiuntinio subordinacijos ne visada buvo laikomasi. Antai 1786
m., susiklos¢ius netikétoms aplinkybéms, laikinuoju Seimo marsalu tapo
ne pirmasis, bet antrasis Vilniaus seimelio pasiuntinys Antanas Tyzen-
hauzas*'. Taciau §i rokiruoté buvo padaryta pirmajam pasiuntiniui pave-

36 'W. Kriegseisenas, remdamasis XVIII a. publicistu A. Otwinowskiu, klaidingai teigia,
kad LDK mastu pagal fakting, bet ne formaliaja hierarchija svarbiausias buvo ASmenos
seimelis, zr. Kriegseisen, W. Sejmiki Rzeczypospolitej szlacheckiej w XVII i XVIII wieku.
Warszawa, 1991, s. 27. Sis epizodas tik paliudija, kad amzininkams, ypa¢ pras¢iau
susipazinusiems su LDK seimeliy sistemos specifika, Vilniaus seimelis neatrodé absoliuciai
dominuojantis.

37 (...) W[ojewd]dztwa Wilenskiego Pierwszy Poset J[ego]m[0§¢] P[an] Pawlowski Pisarz
Wilenski (...)“, zr.: 1718 m. Gardino ordinarinio Seimo dienorastis. Biblioteka Jagielloriska
w Krakowie (toliau — BJ). 3738, p. 349. ,,(...) jlego]lm[0s¢] p[an] Horain, poset wilenski
pierwszy“, zr. Dyaryusz sejmu z 1. 1746. Dyaryusze sejmowe z wieku XVIII. T.2...,s. 2.

38 J[ego]m[o$]¢ Tyzenhauz, drugi poset wilenski®, zr. Diarjusze Sejmowe z wieku XVIII.
T.3...,s.59.

3 (...) Jlegolm[0$¢] Pan Horain Poset Starszy (...), zr. 1746 m. VarSuvos ordinarinio
Seimo dienorastis. AGAD AR. Dz. VI, 11-68, p. 2. Vilniaus seimelio ,,vyresniajam®
pasiuntiniui Jonui Antanui Horainui jau buvo 60 mety, plg.: Konopczynski, W. Horain
Jan Antoni. PSB. T. 9, s. 611. Taciau §i klasifikacija { ,,vyresniuosius* ir ,,jaunesniuosius*
taikyta ir kitiems pasiuntiniams, tad sietina pirmiausia su jy statusu, o ne amziumi.

40 (-..)J[ego]m[0s¢] Pan Wilenski Mtodszy (...)*, zr. 1746 m. VarSuvos ordinarinio Seimo
dienorastis. AGAD AR. Dz. VI, 11-68, p. 166.

41 Stroynowski, A. Opozycja sejmowa w dobie rzqdow Rady Nieustajqcej. 16dz, 2005,
s. 190-191.
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dus valdyti Minsko senifinija. Pateikti faktai rodo, kad pirmasis Vilniaus
seimelio pasiuntinys bent jau pagal statusg buvo viso LDK parlamentary
korpuso priekyje.

Protestai ir Seimo darbo suzlugdymas

Vilniaus seimelio pasiuntiniy aktyvumui atskleisti i$skirtinos ordi-
narinés ir ekstraordinarinés veiklos priemonés. Pirmajai grupei priskir-
tinos pasiuntiniy kalbos, pasisakymai, replikos, naujy jstatymy projekty
parengimo iniciatyvos. Antrajai grupei — radikalios parlamentinés vei-
klos priemonés: veto teisés panaudojimas ir Seimy iSardymas protestuo-
jant. Siame kontekste iskyla gan aktuali pasiuntiniy veiklos efektyvumo
vertinimo problema. Tarkime, ar kalby gausumas visada rodo pozityvig
pasiuntinio veikla? Akivaizdu, kad tu$¢ios kalbos, kitus pasiuntinius uz-
gauliojancios replikos neprisideda prie parlamento veiklos efektyvumo.
Galiausiai itin daznai kalbantis pasiuntinys galéjo kur kas maziau iSkelti
problemy nei trumpai, bet dalykigkai ir konstruktyviai mintis reiskiantis
parlamentaras. Spresti tokias problemas néra $io tyrimo uzdavinys, todél
bus apsiribota konkreciy pavyzdziy, pirmiausia susijusiy su Vilniaus sei-
melio pasiuntiniy aktyvumu, aptarimu.

Viena i$ radikaliausiy ir destruktyviausiy parlamentinés veiklos prie-
moniy buvo veto teisés panaudojimas iSardant Respublikos Seimus. Per
visg veto teisés egzistavimo laikotarpj zinomi 28 LDK atstovai, prisidéje
prie Respublikos Seimo darbo suzlugdymo pasinaudodami veto teise, ta-
&iau tarp jy Vilniaus seimelio pasiuntiniy buvo tik 32, Sios srities lyderiai
buvo kity LDK seimeliy pasiuntiniai (pvz., Upytés seimelio atstovai)®.
Tiriamuoju laikotarpiu Vilniaus seimelio pasiuntiniai veto teise pasinau-
dojo vienintelj karta.

4 Konopczynski, W. Liberum veto: studium poréwnawczo-historyczne. Krakow, 2002,
s. 283; Kurek, J. U schytku panowania Augusta Il Sasa: z dziejow wewnetrznych
Rzeczypospolitej (1729-1733). Katowice, 2003, s. 141.

4 Konopczynski, W. Liberum veto: studium poréwnawczo-historyczne. Krakow, 2002,
s. 274-283.
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1729 m. rugpjucio 22-27 dienomis Gardine vykusj ekstraordinarinj
Seimg praktiskai iSardé 20 manifestg pasirasiusiy atstovy*'. DidZiausi $ios
akcijos iniciatoriai buvo Vilniaus seimelio pasiuntiniai Benediktas Jonas
Volskis ir Jonas Antanas Horainas, kurie jau pirmg dieng uzblokavo Sei-
mo darba®. Beje, jie pirmieji ir pasirasé minétg manifesta*, kuris véliau,
1729 m. spalio 20 d., Starodubo pavieto stovyklininko ir Vilniaus pilies
teismo regento Mykolo Saniavskio iniciatyva buvo jrasytas j Vilniaus
pilies teismo ir kity LDK paviety teismy knygas*”. Manifeste teigiama,
kad Seimas buves nukreiptas prie§ laisves ir susauktas pazeidziant 1717
m. konstitucijg, kad valdovas proteguojas disidentus ir svetimsalius. Ne
maziau svarbus buvo nei$sprestas gincas dél Neuburgo valdy ir vakuo-
janti Vilniaus vyskupo vieta®. Pasak H. Olszewskio, manifeste i§déstyti
argumentai geriausiai atskleidzia, kad tekstas buvo parengtas dar pries
prasidedant Seimui®. Zinomi ir pagrindiniai $io Seimo i§ardymo inicia-
toriai — Prancizijos ambasadorius Antoine‘as Felixas de Monti ir Rusijos

4 18 pradziy Siame 1729 m. rugpjacio 27 d. proteste (protestacja) buvo tik 16 parasy, taciau
ir ¢ia Benediktas Jonas Volskis ir Jonas Antanas Horainas pasira$é pirmieji, zr. 1729 m.
Gardino ekstraordinarinio Seimo dienorastis. AGAD AR. Dz. VI, 11-58, lap. 8-9v. Beje,
pasirasiusiyju dauguma sudaré LDK atstovai (i§ viso 16), zr. Olszewski, H. Doktryny
prawo-usrojowe czasow saskich (1697—1740). Warszawa, 1961, s. 213.

4 Kriegseisen, W. Sejm Rzeczypospolitej szlacheckiej (do 1763 roku). Warszawa, 1995,
s. 143.

461729 m. rugpjucio 22 d. Lenkijos ir LDK pasiuntiniy manifestas. Biblioteka Uniwersytetu
Warszawskiego (toliau — BUW). 95, lap. 45-47; 1729 m. rugpjucio 22 d. Lenkijos ir
LDK pasiuntiniy manifestas. AGAD AR. Dz. 11, 2461, lap. 1-6; Manifest Ichm[o§]¢iow
planow] postow tak Korony Polskiej, jako i W[ielkiego] Ks[igstwa] Litewskiego podczasu
walnego zgromadzenia, w Grodnie an[no] 1729 d. 22 Augusti zaniesiony i do akt grodzkich
wilenskich podany. Teka... Poznan, 1856, t. 3, s. 318-320.

47 Manifestas buvo jraSytas { Gardino pavieto pilies teismy knygas, Zr. Manifest Publiczny
Seymowy contra Totum Actum. Wypis z Ksigg Grodzkich Powiatu Grodzienskiego. AGAD
AR. Dz. VI, I1I-55, s. 431-434.

4 Rostworowski, E. O Polskq Korone: polityka Francji w latach 1725-1733. Wroctaw—
Krakow, 1958, s. 172-173.

4 Olszewski, H. Doktryny prawo-usrojowe czasow saskich (1697—1740). Warszawa, 1961,
s. 212-213.
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ambasadorius kunigaikstis Sergiejus Dolgorukis®, $iam tikslui skyre ne-
mazas pinigy sumas. Antai Prancizijos ambasadorius A. E De Monti uz
$io Seimo iSardyma Potockiams buvo daves 60 tukstanciy livry>. Neabe-
jotina, kad dalis Sios sumos atiteko ir Vilniaus seimelio pasiuntiniams,
Seime radikaliai kélusiems problemas dél nereik$émingy procediriniy
klausimy™. Vertéty atsizvelgti ir j tarptauting situacija, kuri neabejotinai
turéjo jtakos 1729 m. Seimo uzkulisiams. Tokiomis aplinkybémis bai-
giantis Augusto II valdymo laikotarpiui LDK didikai dar nuo 1728 m.
buvo sutare ardyti visus Seimus iki $io valdovo valdymo pabaigos. Jau
nuo kovo mén. Europoje pradéta rengtis naujo Respublikos valdovo rin-
kimams®. Savaime suprantama, tokia pozicija buvo derinta tiek su Rusi-
ja, tiek ir su Prancazija®.

Pasisakymy skaicius

Ko gero, daugiausia galimybiy pasireiksti seimeliy pasiuntiniai turé-
jo per plenarinius posédzius, déstydami instrukcijose jrasytus reikalavi-
mus, dalyvaudami diskusijose® ir pan. Siuo pozitiriu Vilniaus seimelio

3 Pranctizijos ir Rusijos ambasadoriai veiké per Potockiy grupuote, taciau istoriografijoje
kai kada nesutariama d¢l jtakos masty. W. Konopczynskis mano, kad didesné buvusi
Rusijos itaka, o W. Kriegseisenas kalba apie lemiama Pranziizijos vaidmeni, plg.:
Konopczynski, W. Liberum veto: studium porownawczo-historyczne. Krakow, 2002,
s. 279, 283; Kriegseisen, W. Sejm Rzeczypospolitej szlacheckiej (do 1763 roku).
Warszawa, 1995, s. 143.

3t Kurek, J. U schytku panowania Augusta I1 Sasa: z dziejow wewnetrznych Rzeczypospolitej
(1729-1733). Katowice, 2003, s. 109.

52 Rostworowski, E. O Polskq Korone: polityka Francji w latach 1725-1733. Wroctaw—
Krakow, 1958, s. 171; Kurek, J. U schytku panowania Augusta Il Sasa: z dziejow
wewnetrznych Rzeczypospolitej (1729—-1733). Katowice, 2003, s. 111.

53 Staszewski, J. August II Mocny. Wroctaw, 1998, s. 256-257.

% Rostworowski, E. O Polskq Korone: polityka Francji w latach 1725-1733. Wroctaw—
Krakow, 1958, s. 174; Sliesoritinas, G. Nuo megalomanijos iki servilizmo — Lietuvos ir
Lenkijos elito pozitrio | Rusija kaita XVII a. pabaigoje — XVIII a. pradzioje. Kultiiros
barai. 2003, Nr. 11, p. 83.

55 Sjos srities tyrimu, leidzianéiy atskleisti ne tik seimeliy pasiuntiniy vaidmeni, bet ir
parodyti individualius parlamentary veiksmus, vis dar triiksta.
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pasiuntiniy vaidmuo nebuvo i$skirtinis. Tai, matyt, daugiausia priklausé
nuo konkretaus parlamentaro diplomatiniy gebéjimy, asmeniniy savy-
biy, parlamentinés patirties, bet ne nuo atstovaujamo seimelio rango. Tai
atskleidZia skirtumai tarp paciy Vilniaus seimelio pasiuntiniy pasisaky-
muy’. Tarkime, 1735 m. Seime Jonas Benediktas Volskis kalbéjo 9 kartus,
0 jo kolega Mikalojus Antanas Petrusevi¢ius — né karto”’, 1780 m. Seime
Liudvikas Tiskevic¢ius kalbéjo 10 karty, o Antanas Stanislovas Buchoviec-
kis — tik 1%, 1782 m. Seime kunigaikstis Adomas Cartoriskis pasisaké net
16 karty, o jo kolega Stanislovas Soltanas - tik 3*. Ketveriy mety Seime
itin daznai ir jvairiais badais rei$kési Tadas Korsakas, amzininky i$skir-
tas kaip kalbantis su ,,lietuvisku akcentu“®. Sis Vilniaus seimelio pasiun-
tinys i§ pradziy buvo aktyvus Geguzés 3 d. Konstitucijos priesininkas®,
taciau véliau pakeité savo nuomong ir peréjo i jos $alininky puse. 1791
m. geguzés 5 d. pasiuntinys teisinosi, kad ankstesnj jo pasirinkimag lémé
seimelio instrukcijoje i8déstytos pozicijos®. Nemazai jtakos T. Korsako
sprendimui pereiti i§ opozicijos j Konstitucijos $alininky puse grei¢iau-
siai turégjo LDK konfederacijos marS§alo Kazimiero Nestoro Sapiegos

%6 Pasisakymais laikomos visos pasiuntinio verbalinio aktyvumo formos nuo specialiai
skirty kalby iki repliky.

57 1735 m. VarSuvos pacifikacinio Seimo dienora$tis. Lietuvos moksly akademijos
Vrublevskiy vardo bibliotekos Rankrasciy skyrius (toliau — LMAB). F. 148, b. 123, lap.
145, 163, 204, 204v., 240v., 244, 248v., 250, 254v.

8 Dyaryusz Seymu Walnego ordynaryinego Warszawskiego szescioniedzielnego Roku
Panskiego MDCCLXXX Dnia 2 Miesieca pazdziernika odprawuiqcego sie w Warszawie.
[1780], s. 72, 141, 165, 188, 189, 208, 221, 285, 324-325, 413, 430, 441.

3 Dyaryusz Seymu ordynaryinego y wolnego zczetym w Warszawie Roku 1782 (...). S. 67,
48, 73. FragmentiSkiau pasisakymai pristatomi juodrastiniame §io Seimo dienorastyje, Zr.
1782 m. VarSuvos ordinarinio Seimo dienorastis, AGAD Zbior Popielow (toliau — ZP).
31, lap. 128, 130-131v., 133v.

% (...) powtarzal akcentem swoim litewskim (...), zr.: Niemcewicz, J.U. Pamigtniki
czasow moich. Warszawa, 1957, t. 1, s. 320; Krakowski, B. Oratorstwo polityczne na

Jforum sejmu Czteroletniego. Gdansk, 1968, s. 60.

6! Kalinka, W. Sejm Czteroletni. Warszawa, 1991,t. 2, s. 514-515. A. Sapokos ranka rasytos
pastabos: ,,1791.V.3 Lietuviai opozicijoj “, zr. LMAB. F. 233, b. 121, lap. 24.

62 Kalinka, W. Sejm Czteroletni. Warszawa, 1991, t. 2, s. 519.
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laikysena®. T. Korsakas savo aktyvumg rodé ir pateikdamas svarstyti
nemazai jstatymy projekty. Tad Ketveriy mety Seime savo aktyvumu
igsiskyré Vilniaus seimelio pasiuntiniai Tadas Korsakas ir Kasparas Cy-
zas. Tiesa, jie neprilygo Zymiausiems $io Seimo oratoriams Kazimierui
Nestorui Sapiegai ir Wojciechui Suchodolskiui, kurie kalbéjo daugiau
kaip po 700 karty®. Remiantis Seimo dienoras¢iais, T. Korsakas kalbéjo
maziausiai 23 kartus (5 kalbos buvo atspausdintos)®. Be to, jis pateiké 3
projektus® ir grei¢iausiai buvo vienas i§ 1791 m. spalio 20 d. patvirtinto
garsiojo ,, Abiejy Tauty tarpusavio jzado” autoriy®’”. Nors G. Cyzo kalby
uzfiksuota maziau - tik 9, ta¢iau 3 i§ jy taip pat buvo iSspausdintos®®.
Seimo dienorasciy teikiama informacija rodo, kad Antanas Tyzenhauzas
ir Pranciskus Romanovic¢ius kalbéjo maziausiai po 2 kartus (abi P. Roma-

% Bardach, J. 1791 mety geguzés 3-iosios konstitucija ir Abiejy Tauty tarpusavio jZadas.
Konstytucja 3 Maja 1791. 1791 Geguzés 3-iosios konstitucija. The Constitution of May
3, 1791. Warszawa, 2001, p. 94.

% Michalski, J. Sejm w czasach panowania Stanistawa Augusta. Historia sejmu polskiego.
Warszawa, 1984, t. 1, s. 391-392.

% Dyaryusz Seymu Ordynaryinego pod zwiqzkiem konfederacyi generalney Oboyga
Narodow w podwadjnym postow skiadzie zgromadzonego w Warszawie od dnia 16 Grudnia
Roku 1790. Warszawa, [1790], t. 1, cze$¢ 1, s. 1, 22, 24, 42, 63-64, 149, 178, 239-240,
301-302; 1788-1792 m. VarSuvos ordinarinio Seimo dienora$éiai, kalbos. AGAD
Archiwum Sejmu Czteroletniego (toliau — ASCz). 2, lap. 411-413v.; 7, lap. 576-582,
771-774v.; 9, lap. 236-237v.; 22, lap. 299v.

% Projekt J[asnie] W[ielmoznego] Korsaka Posta Wilenskiego, [1791]; Projekt J[asnie]
W/ielmoznego] Korsaka posta Wilenskiego w Deputacyi Konstytucyiney czytany, a
na zadanie J[as$nie] WT[ielmoznego] podawaigcego, tak, iak byl na Seymie czytany,
wydrukowany, [1791]; J[asnie] W[ielmoznego] Korsak P[osel] Wilenski. Porzadek
Roztrzasania materyow Seymowych, [1791].

%7 Raila, E. Apie 1791 geguzés 3-iosios konstitucijq. Vilnius, 2007, p. 70.

% Glos Jasnie Wielmoznego I[chlm[§]¢i Pana Gaspara na Woronney Czyza Sedziego
grodzkiego i posta woiewodztwa Wilenskiego na Sessyi seymowey Dnia 8. Junii 1789.
Roku Miany, [1789]; Glos Jasnie Wielmoznego I[ch]m[$]¢i Pana Gaspara Czyza s¢dziego
Grodzkiego Posta woiewodztwa Wilenskiego na sessyi Seymowey Dnia 13. 7bra w
nieprzytomnosci Kréla miany, [1790]. Sie spaudiniai taip pat saugomi Ketveriy mety
Seimo archyve, zr.: AGAD ASCz. 2, lap. 411-413v.; 9, lap. 236-237v. Zbior mow i pism
niektorych w czasie Seymu stanow skonfederowanych. Wilno, 1789, t. 7, s. 13-29.
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novic¢iaus kalbos buvo atspausdintos®). Taigi Vilniaus seimelio pasiun-
tiniai Ketveriy mety Seime kartu sudéjus pasisaké maziausiai 36 kartus.
Kalbant apie aktyviausius pasiuntinius reikéty isskirti Jong Anta-
ng Horaing, kuris gana aktyviai rei$kési jvairiuose Seimuose (1746 m.
kalbéjo 14 karty™, 1754 m. - 107, 1764 m. - 137%), taip pat paminétini
Benediktas Jonas Volskis (1735 m. kalbéjo 9 kartus), Liudvikas Tiske-
vicius (1780 m. - 10), Adomas Cartoriskis (1782 m. — 16), T. Korsakas
(1788-1792 m. - 23). Nereikéty uzmirsti, kad $iai aktyvumo i$raiskai
didele jtakg daré Seimo trukmé. Akivaizdu, kad Seime, kuris trukdavo
ilgiau, atsirasdavo ir kur kas daugiau galimybiy jsiterpti j diskusijas, i$sa-
kyti savo nuomone ar pristatyti instrukcijose iskeltus reikalavimus. Tra-
diciskai pasiuntiniy pasisakymy vidurkis nebuvo jau toks jspadingas™, o
dazniausiai savo aktyvumu i$siskirdavo tik pavieniai parlamentarai.
Neturétume pamirsti, kad kai kuriuose Seimuose tiek dél jy pobu-
dzio ar trukmeés, tiek dél savo asmeniniy savybiy Vilniaus seimelio pa-
siuntiniai pasisakydavo itin retai. Antai tik po 1 kartg pasiuntiniai pa-

8 Zdanie Ja$nie Wielmoznego I[chmo$¢]Pana Romanowicza prezydenta sadow ziem([skich] i
posta wlojewo]dztwa Wilenskiego miane na sessyi seymowey Dnia 7. Czerwca Roku 1790,
[1790]; Przymowienia sig in turno Jasnie Wielmoznego I[chlm[$§]¢i Pana Romanowicza
prezydenta sadow ziem[skich] i posta w[ojewo]dztwa Wilenskiego na sessyi seymowey
1790. Dnia 14. Junij, [1790]. Sios publikacijos taip pat saugomos Ketveriy mety Seimo
archyve, zr. AGAD ASCz. 7, lap. 576-582, 771-774v.

70 1746 m. VarSuvos ordinarinio Seimo dienorastis. AGAD AR. Dz. V1, 11-68, lap. 2-6, 9, 12,
22,23, 29, 30-32, 38. Kiek fragmentiskiau pasisakymai pristatomi kitame dienorastyje,
zr. 1746 m. VarSuvos ordinarinio Seimo dienorastis. LMAB. F. 17, b. 33, lap. 1, 2, 3v,
4v., 7v., 8v., 10, 20.

"1 1754 m. VarSuvos ordinarinio Seimo dienorastis. BUW. 104, lap. 6v.—7v., 9-9v., 11, 12v.,
20, 21-21v., 22-22v., 23v., 24-24v., 25-25v., 32v., 42v.—44, 45, 53v.; 1754 m. VarSuvos
ordinarinio Seimo dienorastis. AGAD AR. Dz. VI, 11-53, lap. 15v.—16, 17v, 22-24v., 32v.,
33v., 34; Ten pat, 11-65, lap. 142, 143v.—144, 146v., 147, 148v., 152v., 165v., 168v., 169,
176, 192v., 194, 207v.

2 Dyaryusz Seymu Convocationis po $mier¢i Nayiasnieyszego Augusta I1I Krola Polskiego
za Rada Przeswietnego Senatu na dzien 7. miesigca Maja Roku 1764 determinowanego.
Prieiga per interneta: <htttp://www.bkpan.poznan.pl/ELITY/SEIM1764/>.

3 1786 m. Seime, A. Stroynowskio skai¢iavimais, vienam pasiuntiniui vidutiniskai teko tik
2,6 kalbos, zr. Stroynowski, A. Rola elity w zyciu parlamentarnym epoki stanistawowskiej.
Acta universitatis Lodziensis: Folia historica. 1985, t. 22, s. 55.
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sisaké 172674, 17367, 17647, 1776”7 m. Seimuose, po 2 kartus — 17247,
17337°,1762%, 1764%, 1766* m. Seimuose, po 3 kartus - 1784% m. Seime,
po 4 kartus — 1738%, 1744%, 1786% m. Seimuose. Zinoma, esant tokiai
situacijai kiek daugiau nuveikti atstovaujamos bajorijos labui buvo itin
sudétinga. Nereikéty pamirsti, kad bata Seimy, kuriuose jiems i$ viso ne-

™ 1726 m. Gardino ordinarinio Seimo dienorastis. AGAD APP. 67, p. 14 (M. A. Savickis).

5 1736 m. VarSuvos pacifikacinio Seimo dienorastis. BUW. 94, lap. 39v.; 1736 m. VarSuvos
pacifikacinio Seimo dienorastis. BUW. 97, lap. 196v.

" Vilniaus seimelio pasiuntinio Jono Antano Horaino kalba, pasakyta 1764 m. Var§uvos
elekciniame Seime. BUW. 122, lap. 184-184v.; Dyaryusz Seymu Electionis Miedzy Wsiq
Wolq y Miastem Warszawq odprawionego (...). Warszawa, 1764, s. 429 (J. A. Horainas).

" Dyaryusz Seymu Ordynaryinego pod zwiqzkiem konfederacyi Generalney Oboyga
Narodow agituigcego sie, w Warszawie MDCCLXXVI. [1776], s. 450.

8 1724 m. VarSuvos ordinarinio Seimo dienora$tis. BJ. 3738, s. 389, 410. Kiek
fragmentiskiau pasiuntiniy kalbos atsispindi kituose dienorasc¢iuose, zr.: 1724 m. VarSuvos
ordinarinio Seimo dienorastis. AGAD AR. Dz. VI, 11-54, lap. 15-15v.; 1724 m. VarSuvos
ordinarinio Seimo dienorastis. Biblioteka PAN w Krakowie. 1102, lap. 40—40v., 123v.
(M. A. Savickis).

" 1733 m. VarSuvos ekstraordinarinio Seimo dienorastis. LMAB. F. 148, b. 124, lap. 355,
356v. (M. J. Tyzenhauzas); 1733 m. VarSuvos ekstraordinarinio Seimo dienorastis. BUW.
96, lap. 20, 21. Siame Seimo dienorastyje pasiuntiniuy pavardés nenurodomos.

801762 m. VarSuvos ordinarinio Seimo dienorastis. BJ. 7212, lap. 128v., 130v. Kituose Seimo
dienorasc¢iuose Vilniaus seimelio pasiuntiniy pasisakymai nefiksuojami, plg.: 1762 m.
Var$uvos ordinarinio Seimo dienorastis. AGAD. Zbior Branickich z Suchej, 134158, lap.
367-372; 1762 m. VarSuvos ordinarinio Seimo dienorastis. AGAD Archiwum Tyzenhauzow.
G-786.

81 Dyariusz Seymu Coronationis odprawionego w Warszawie Roku 1764. Lap. 60; 1764 m.
VarSuvos kartinacinio Seimo dienorastis. AGAD AR. Dz. V1, 11-77, p. 87,92 (M. Horainas).

82 Dyaryusz Seymu Walnego Ordynaryinego odprawionego w Warszawie Roku 1766 (...).
Warszawa, 1766 (IX, XXXIV sesijy aprasymai).

8 Dyaryusz Seymu Wolnego Ordynaryinego Grodzienskiego szescioniedzielnego Roku
Panskiego MDCCLXXXIV. Dnia 4. Miesiqca Pazdziernika odprawuigcego sie. Warszawa,
1785, s. 49-50, 51-52, 476.

8 1738 m. VarSuvos ordinarinio Seimo dienorastis. BJ. 31 IIL, lap. 13, 45-48.

85 1744 m. Gardino ordinarinio Seimo dienorastis. BUW. 100, lap. 2v., 7v.-8, 19, 22.

86 1786 m. VarSuvos ordinarinio Seimo dienorastis (juodrastinis variantas). AGAD ZP. 18,
lap. 8, 13, 37, 49v.

i Mokslo
44 Parlamento studijos 10 | 2011 [d arba }



[istorija:‘

pavyko i$sakyti savo pozicijos, tai — 1733%, 1750%, 1758% m. Seimai. Tad
akivaizdu, kad neretai Vilniaus seimelio pasiuntiniams iSkelti seimelio
instrukcijoje pateikiamus reikalavimus badavo pakankamai sudétinga.
Dar vienas svarbus klausimas - kaip daznai Vilniaus seimelio pasiun-
tiniai remdavosi savo seimelio instrukcijomis? Sis klausimas kreipia ir j
kur kas svarbesniy problemy sprendima, t. y. kiek pasiuntinys buvo pri-
klausomas nuo seimelio jam suteikty jgaliojimy ir kiek jis galédavo veik-
ti savarankiskai. Savaime suprantama, $iam klausimui tiesioginés jtakos
turéjo kintantis pasiuntinio statusas® ir seimeliy instrukcijy reik§émeés
mazéjimas XVIII a. antrojoje puséje. Detaliau iSanalizavus Vilniaus sei-
melio pasiuntiniy kalbas Seimuose matyti, kad rémimasis instrukcijomis
buvo pakankamai daznas reiskinys, ypac atsizvelgus i tai, jog Sie aspektai
ne visada galéjo buti uzfiksuojami Seimo dienoras¢iuose. Antai 1754 m.
Seime eilinj kartg iskilus alternato klausimui, spalio 2 d. (III sesija) kal-
béjes Vilniaus seimelio pasiuntinys Andrius Abramavi¢ius pabrézé, kad
$is klausimas yra aptartas tam tikrame instrukcijos punkte®. 1764 m.
Var$uvos konvokaciniame Seime Kristupas Giedraitis, geguzés 10 d. (V
sesija) iSkeldamas klausima dél privaciy reikalavimy (desideriorum), pa-
siremé Vilniaus seimelio instrukcija®. Beje, $ia praktika pasinaudojo ir

871733 m. VarSuvos elekcinio Seimo dienorastis. BUW. 358, p. 197-229; 1733 m. Var§uvos
elekcinio Seimo dienorastis. Biblioteka Zakladu Narodowego im. Ossolinskich we
Wroctawiu. 3577, lap. 307-349v.

8 1750 m. VarSuvos ekstraordinarinio Seimo dienorastis. BUW. 100, lap. 243-253; Ten pat,
102, p. 1-45; 1750 m. VarSuvos ekstraordinarinio Seimo dienorastis. AGAD AR. Dz. VI,
11-65, lap. 41-60v.

81758 m. VarSuvos ordinarinio Seimo dienorastis. BJ. 101 I1I, p. 147-357; 1758 m. VarSuvos
ordinarinio Seimo dienorastis. BUW. 106, lap. 2—14.

% J§samiau apie seimelio pasiuntinio statusa zr. Litynski, A. Status posta po Konstytucji 3

maja. Pierwsza w Europie: 200 rocznica Konstytucji 3 Maja 1791-1991. Pod redakcja

H. Kocdja. Katowice, 1989, s. 53—69.

»J[egolm[o$]¢ pan Abramowicz, poset wilenski, majac podany sobie punkt od

wojewodztwa w insrukcji®, zr. Diarjusze Sejmowe z wieku XVIII. T. 3...,s. 150.

°2 ,Ad mentem Instrukcji swojej“, Zr. prieiga per interneta: <www.bkpan.poznan.pl/ELITY/
SEIM17641>.
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tame paciame Seime geguzés 21 d. (XII sesija) kalbéjes Jonas Horainas®.
Vienas i$§ unikalesniy atvejy — Kristupo Giedrai¢io kalba 1784 m. Gardi-
no ordinariniame Seime. Sis Vilniaus seimelio pasiuntinys, kalbédamas
apie Giedrai¢iy giminei priklausancias valdas, ne tik rémeési seimelio
instrukcija (Sis klausimas buvo aptartas 22 paragrafe), bet ir skaité jos
iStraukas®. K. Giedraitis teigé, kad Videniskiy reguliariesiems kanau-
ninkams fundacijos badu suteiktos valdos i$ tikryjy kiek anksc¢iau buvo
kunigaik$¢iy Giedrai¢iy paveldimos valdos, kurios atiteko Livonijos
vyskupui BZostovskiui. Tad pasiuntinys paprasé atsizvelgti i $ias aplin-
kybes ir valdas sugrazinti Giedrai¢iams. Galiausiai K. Giedraitis, matyt,
siekdamas i$vengti galimo ,interesy konflikto®, apsidrausdamas israis-
kingai pabrézé, kad ,kaip pasiuntinys su instrukcija, bet ne dokumentais
i Seima atvykau“”. Sis epizodas atskleidZia, kad Vilniaus seimelio pa-
siuntiniai Respublikos Seime nevengdavo spresti asmeniniy ar giminés
interesy akiratyje iskilusiy problemy. Ketveriy mety Seime daznai kal-
béjes Tadas Korsakas net ir savo pozicijos dél Geguzés 3 d. Konstitucijos
pakeitimg motyvavo seimelio instrukcijos jpareigojimais®, o vienoje i$
savo kalby net dukart pasirémé Vilniaus seimelio instrukcija””. Galima

% ,aby byl Krol Polak oraz z instrukcji swoiej dodat, zeby sroiu Polskiego zazywat®, zr.
Dyaryusz Seymu convocationis siedm-Niedzielnego Warszawskiego zdania, Mowy,
Projekta y Manifesta w sobie zawieraiacy przez sesye zebrany R[oku] P[anskiego] 1764
w Warszawie. [1764] (12 sesija).

% (...) Teraz za$ idac za Instrukcja moia, za ktora tu, nie za$ z jakiemi innemi dokumentami
przybytem, czytam w niej umieszczony punkt 22 (...)“, zr. Dyaryusz Seymu Wolnego
Ordynaryinego Grodzienskiego szescioniedzielnego Roku Panskiego MDCCLXXXIV.
Dnia 4. Miesiqca Pazdziernika odprawuiqcego sie. Warszawa, 1785, s. 52.

% (...) Wigc jako Poset z Instrukcja, a nie z dokumentami na Sejm przybytem (...), Zr.
ten pat, p. 52.

% Kalbédamas 1791 m. geguzés 5 d. T. Korsakas pabrézé, kad ir priestaraujantys, ir
pritariantys Geguzés 3 d. Konstitucijai pasiuntiniai rémési savo instrukcijy jgaliojimais,
zr.: 1788-1792 m. VarSuvos ordinarinio Seimo dienorastis. AGAD ASCz. 19, lap. 80v.—81;
Sapoka, A. Geguzés 3 d. Konstitucija ir Lietuva. Lietuvos praeitis. 1940, t. 1, p. 176.

77 (...)zogulu instrukcjow Posselskich (...)*, ,,(...) rownie pilnowa¢ si¢ instrukcji a zatym z
woli Wojewodztwa moiego obowiazany (...)“, zr. Glos Jasnie Wielmoznego J[ego]m[o§]¢i
Pana Korsaka s¢dziego ziemskiego posta wojewodztwa Wilenskiego na sessyi seymowey
Dnia 3. Maia 1791. Roku miany. Na zajutrz dnia czwartego do akt grodu Warszawskiego
padany [1791].
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teigti, kad tai buvo vienas i§ dazniausiai seimelio instrukcija besiremian-
¢iy Vilniaus seimelio pasiuntiniy®®, bent jau tokj vaizda galima susidaryti
i§ Seimo dienoras¢iy teikiamos informacijos. 1793 m. liepos 3 d. kalbé-
damas Gardino Seime Maksimiljonas Jazdovskis taip pat uzsiminé apie
instrukcijoje uzfiksuotus jpareigojimus®.

Taigi i§ pateikty pavyzdziy matyti, kad Vilniaus seimelio pasiuntiniai
iki pat XVIII a. pabaigos Seimuose sakydami kalbas daznokai remdavosi
seimelio instrukcijomis ir progai pasitaikius iskeldavo $iuose dokumen-
tuose uzfiksuotus reikalavimus. XVIII a. antrosios pusés situacija rodo,
kad nors ir priesaika laikytis instrukcijy buvo panaikinta, pasiuntiniai
gan entuziastingai vykdé seimeliy politines programas. Kita vertus, pa-
lyginti nedidelis pasisakymy skaicius rodo, kad seimelio pasiuntinys pri-
statyti visg instrukcijos turinj praktiskai neturéjo realiy galimybiy.

ISvados

1. Respublikoje Vilniaus seimelio pasiuntiniai pagal vaivadijy ranga
buvo treti po Krokuvos ir Poznanés vaivadijy ir $is eiliSkumas galiojo
daugelyje parlamentinés praktikos sri¢iy, galiausiai su $iuo statusu buvo
susijusi ir pasiuntiniy sédéjimo vieta. Akcentuotina, kad tarp LDK pa-
siuntiniy Vilniaus seimelio pasiuntiniy statusas buvo prestiziskiausias.

2. Vilniaus seimelio pasiuntiniai tiriamuoju laikotarpiu retai naudojo
ekstraordinarines parlamentinés veiklos formas. Nustatytas vieninte-
lis liberum veto teisés panaudojimo atvejis 1729 m. rugpjuacio 22-27 d.
Gardino ekstraordinariniame Seime, kai Vilniaus seimelio pasiuntiniai

% (...) Wojewddztwo moie, ktore przenoszac na instrukcja wole swa (...)*, zr.: 1788—
1792 m. Var$uvos ordinarinio Seimo dienorastis. AGAD ASCz. 24, lap. 197v.; ,(...) przez
Instrukcje na nas wlozonego (...)“, zr. ten pat, 17, lap. 233v.; ,,(...) w Instrukcji zalecona
(...)", zr. ten pat, 17, lap. 632v.

» Rownie tez zlecito swojg instrukcja (...)“, zr. Glos Jasnie Wielmoznego I[chlm[0$]¢
Pana Maxymiljana Jazdowskiego Sedziego i Protunc Pisarza ziemskiego, Posta na Sejm
Extraordynaryjny W[ojewod]dztwa Wilen[skiego]. Prieiga per interneta: <htttp://www.
bkpan.poznan.pl/ELITY/SEIM1793/m100.htm> (14 sesija).
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Benediktas Jonas Volskis ir Jonas Antanas Horainas tapo pagrindiniais
sesijos iSardymo iniciatoriais.

3. LDK pasiuntiniy Respublikos Seime aktyvumas priklausydavo tiek
nuo objektyviy (atstovaujamo seimelio rango, Seimo trukmés ir kt.), tiek
subjektyviy (parlamentinés patirties, pasiuntinio diplomatiniy sugebéji-
my ir kt.) aplinkybiy. I$ryskéjo aktyviausi tiriamojo laikotarpio Vilniaus
seimelio pasiuntiniai: Jonas Antanas Horainas (1746 m. sesijoje pasisaké
14 karty, 1754 m. - 10, 1764 m. - 13), Benediktas Jonas Volskis (1735 m.
sesijoje pasisaké 9 kartus), Liudvikas Tiskevic¢ius (1780 m. Seimo sesijo-
je pasisaké 10 karty), Adomas Cartoriskis (1782 m. sesijoje pasisaké 16
karty), Tadas Korsakas (1788-1792 m. Ketveriy mety Seime pasisaké 23
kartus). Taciau neretai Vilniaus seimelio pasiuntiniy aktyvumas nebu-
vo toks ryskus, nes bendras pasisakymy skai¢ius nevir§ydavo 1 (1726,
1736, 1764, 1776 m. sesijos), 2 (1724, 1733, 1762, 1764, 1766 m. sesijos),
3 (1784 m. sesija) ar 4 (1738, 1744, 1786 m. sesijose) karty.

4. Fiksuotinas nei pasiuntinio statuso kaitos, nei instrukcijy reik§més
mazéjimo radikaliai nepaveiktas parlamentino gyvenimo reiskinys - pa-
kankamai daznas Vilniaus seimelio pasiuntiniy rémimasis seimelio ins-
trukcijomis.

THE VILNIUS DIETINE ENVOYS AT THE DIET OF
THE REPUBLIC OF THE TWO NATIONS DURING
1717-1793: STATUS AND PARLIAMENTARY
ACTIVITIES FORMS

ROBERTAS JURGAITIS

Keywords: Diet (Lith. Seimas) of the Republic of the Two Nations; Vilnius dieti-
ne (Lith. Seimelis); envoys; instructions; law of the liberum veto; 18th century.
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The Vilnius dietine envoys, based on
their palatinate rank, were third in the
context of the entire Republic of the Two
Nations and first on a Grand Duchy of
Lithuania (hereinafter the GDL)-wide
scale. This priority was valid in many
areas of parliamentary practice with the
seating place for envoys being ultimately
connected with rank. But this priority
could have varied and the significan-
ce of the Vilnius dietine envoys grown
especially in those instances where the
envoys from the palatinates of Krakow
and Poznan, who were first in rank, fai-
led to attend the diet (which occurred in
1722 and 1761). It is necessary to note
that the envoys frequently used to stress
the uniqueness of their palatinates and
at the same time their dietines in spee-
ches given in the diet. In addition, the
Vilnius dietine envoys were usually tre-
ated as the foremost GDL envoys and
they frequently spoke even in the name
of the entire GDL. This reveals the ex-
ceptional status of the Vilnius dietine
envoys, which we could describe as
being the most prestigious in respect
to all the envoys from the GDL. An in-
ternal hierarchy also existed among the
Vilnius dietine envoys. Although this
distinction were not discernable in the
instructions from the dietines, the diet
diaries frequently indicate who was the
first envoy and who the second. The
first envoy was sometimes still called
the senior envoy in diet diaries and the
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second envoy was sometimes called the
junior envoy.

It is necessary to distinguish the
most active Vilnius dietine envoys who
spoke fairly frequently, namely Jonas
Antanas Horainas (Jan Antoni Horain)
(who spoke 14 times at the 1746 diet,
10 at 1754 diet, and 13 at the 1764 diet),
Jonas Benediktas Volskis (Jan Benedykt
Wolski) (9 times at the 1735 diet), Liu-
dvikas Tiskevic¢ius (Liudwik Tyszkie-
wicz) (10 times at the 1780 diet), Ado-
mas Cartoriskis (Adam Czartoryski) (16
times at the 1782 diet), and Tadas Kor-
sakas (Tadeusz Korsak) (23 times at the
1790-1792 diet). One must remember
that these forms of activity also affected
the diet’s duration. Until the late 18th
century, the Vilnius dietine envoys gave
speeches in the diets often on the basis
of dietine instructions and if the occa-
sion afforded raised the demands fixed
in these documents. In fact, the relative-
ly small number of speeches shows that
the dietine envoys did not have any op-
portunity to present the entire content
of the dietine instructions. One more
form of the radical envoy activity was to
break up the diet by using the right of
veto, which was especially rarely used by
the Vilnius dietine envoys. On only one
occasion did the Vilnius dietine envoys
contribute to and become one of the
most active initiators in breaking up a
diet, i.e. the 1729 extraordinary Hrodna
diet.
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