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1926 m. birzelio mén. veikla pradéjgs Treciasis Seimas buvo iSraiskingiausias,
radikaliausias ir, ko gero, ambicingiausias lietuviy ,,politinis projektas” nuo 1918 m.
vasario 16-osios Nepriklausomybés Akto paskelbimo. Bitent taip apibiidinti Treciaji
Seima leidzia bent dvi aplinkybés. Viena vertus, Treciasis Seimas buvo vienintelis
Pirmosios Respublikos parlamentas, kuriame i§ esmés buvo atstovaujama visoms
pagrindinéms to meto lietuviy politinéms jégoms bei ideologijoms — nuo socialdemo-
kraty kairéje, liaudininky ir krik$¢ioniy demokraty centre bei tautininky desinéje. Kita
vertus, toks platus ir turiningas politiniy jégy spektras parlamente Zzadéjo, kad Lietuva
vidaus politikos srityje pagaliau pasuks politinio pliuralizmo ir ekonominio liberalizmo
keliu, o uzsienio politikoje — i§ buferinés, limitrofinés ir sanitarinio kordono valstybés
statuso — transformuosis i normalig vakarietiSko pavyzdzio kontinenting valstybg su
ilgalaike geopolitine strategija ir racionalia taktika. Tam, kad tokia valstybés politiné
modernizacija galéty jvykti, reikéjo ir daug, ir mazai: ne tik pragmatisko skirtingy
politiniy jégy bendradarbiavimo bei tarpusavio ideologinio pakantumo, bet ir daugmaz
bendros valstybés politinés raidos vizijos, racionaliy sprendimuy, pilietinio isipareigo-
jimo savo valstybei ir jos uzsienio politikos racionalaus tgstinumo.

Vis délto 1926 m. vasaros ir rudens politiniai jvykiai parodé, kad kaip tik Siy
savybiy lietuviy virstinéms labiausiai ir triiksta. Tuo metu, kada netekusi daugumos
Seime bei politinés monopolijos valstybéje krik$¢ioniskoji demokratija braviiriskai
pasitrauké { opozicija, pirmakart po nepriklausomybés atkiirimo valdzia savo rankose
sutelké liaudininkai ir socialdemokratai. Taciau labai greitai paaiskéjo, kad populisty ir
krastutiniy kairiyjy koalicijos ambicija krikdemy pavyzdziu vienasaliskai valdyti vals-
tybe yra gerokai perdéta, nes ji akivaizdziai buvo didesné uz jy turéta politing patirti,
profesinj idirbj ar specialisty potenciala. Si karti tiesa idryskéjo jau 1926 m. birzeli,
Treciajam Seimui formuojant Vyriausybg bei formuluojant jos veiklos programa, o
kiek véliau — bandant jgyvendinti uzsibréztus uzsienio politikos uzdavinius.
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Tai, kad Salies naujajai valdziai — liaudininkams, socialdemokratams ir tautiniy
mazumy koalicijai, draskomai vidiniy priestaravimy!, triksta aikios uZsienio poli-
tikos strategijos ir net realiy kandidaty i uZsienio reikaly ministro posta, tapo aisku
vos pradéjus formuoti koalicing Vyriausybe ir émus svarstyti naujosios Vyriausybés
veiklos programines gaires. 1926 m. birzel{ Seime patvirtinta koalicinés Vyriausybés
programa uzsienio politikos srityje i§ esmés neturéjo jokiy rysSkesniy teigiamy akcenty
ir daugeliu atvejy tik kartojo ankstesniy krik$¢ioniskosios demokratijos vyriausybiy
abstrakéius ideologinius burtazodzius? apie nekompromisg kova su Lenkija dél Vilniaus
ir ,,Lietuvos Zemiy rinkima su senaja Lietuvos sostine Vilniumi po Nepriklausomos
Lietuvos véliava‘“, politing-ekonoming biciulystg su Baltijos valstybémis, Soviety Sa-
junga ir Veimaro Vokietija, prekybiniy-ekonominiy rysiy tobulinima arba plétojima su
tolimesniais kaimynais Vakary Europoje: Pranctizija, Anglija, Italija, Belgija, Ispanija,
Austrija, Vengrija’. Tagiau ir tokia aiskiai praskydusi, istoriko diplomato Vytauto Zalio
! Verta pabrézti, kad liaudininkams ir socialdemokratams { savo pusg prisivilioti tautines mazumas
sekesi nelengvai ir tik su tam tikromis ,,pakiSomis®. UZ parama kairiojo centro koalicinei Vyriausybei
tautinés mazumos i§ valdzios tikéjosi tam tikry politiniy dividendy ar privilegiju. Bene didZiausia
reikalavimy sarasa 1926 m. vasarg liaudininky ir socialdemokraty Vyriausybei buvo parengg lenkai.
Lenky frakcijos Seime pagrindiniai siekiai buvo tokie: de facto igyvendinti Lietuvoje lenky ,kulta-
ring autonomija‘“; netaikyti gyventojy suraSymo oficialiy statistiniy duomeny sprendziant mokykly,
bazny¢iy ar kity institucijy veiklos reikalus; nediskriminuoti valdininky, apsisprendusiy savo vaikus
leisti i lenkiSkas mokyklas; leisti laisvai steigti privacias lenkiskas mokyklas ir teikti joms valstybés
finansing parama; leisti Lietuvoje nedelsiant jkurti privacia lenky mokytoju seminarija; mokytojams
lenkams panaikinti ,,mokytojo cenzo* reikalavimus; lenkiskose mokyklose leisti naudoti uzsienyje
iSleistus lenkiskus vadovélius; zemés reforma Salyje vykdyti nediskriminuojant gyventojy tautiniu
pozitiriu ir tik tokiu mastu, kiek ekonomiskai bitina; lenky tautybés gyventojams ,teisingai skirti
zemés; iSlaisvinti politinius kalinius lenkus; perziréti ,,neteisétai” konfiskuoty zemés valdy ar dvary
bylas; palengvinti mokesciy sistema, etc. Sprendziant i§ lenky frakcijos Seime lyderio Boleslovo Liutiko
viesy pareiskimy, LSDP buvo linkusi sutikti su visais lenky frakcijos reikalavimais, o LVLS — tik su
kai kuriais. Nezitirédamas { tai, lenky veikéjas beveik neabejojo, kad susiklos¢iusiomis aplinkybémis
,[-..] pavyks surasti taip reikalingg visiems modus vivendi“. Atsiradus progai, tam tikros naudos i§
koalicinés Vyriausybés sau stengési ipesti ir kitos tautinés mazumos. Zydai vylési, kad pagaliau bus
igyvendinta jy kultiirin¢ autonomija ir 1926 m. vidurvasarj paskubgjo parengti net tokio dokumento
projekta. O Klaipédos kraste iSrinkti vokieCiai sieke iSsideréti, kad didesné dalis i§ vietos mokes¢iy
gaunamy pajamy biity panaudotos ne visos §alies interesams, bet autonominio krasto reikméms. Be
to, vietos vokiec¢iams buvo svarbu, kad naujoji valdzia stropiai vykdyty Klaipédos krasto konvencija
ir visiskai nesiki$ty { autonominés valdZios (Seimelio ir direktorijos) vykdoma $vietimo, konfesing
ir ikio politika Klaipédos kraste (Na jakich warunkach Polacy bgda popierali przyszia wigkszo$¢
sejmowa? Rozmowa z poslem Polskiej Frakcji Sejmowej p. B. Lutykiem. Dziert Kowieriski. 1926 05
30,s. 1).

Ministeriy Kabineto deklaracija. Antrojo Seimo stenogramos 1923—1926. 158 posédis, 1925 m. vasario
6 d. Kaunas: Seimo kanceliarijos leidinys, p. 1-3.

Ministeriy Kabineto deklaracija. Treciojo Seimo stenogramos 1926—1927. 10 posédis, 1926 m. birzelio
22 d. Kaunas: Seimo kanceliarijos leidinys, 1927, p. 13.
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zodziais tariant, ,,nei naujumu, nei konkretumu‘“ nepasiZyminti uzsienio politikos pro-
grama, buvo priimtina toli grazu ne visai valdanciajai daugumai. Ja , kietai* kritikavo
ne tik desinioji opozicija — Lietuvos krik§¢ioniy demokraty partija’® ir tautininkai®, bet
ir valdanciosios koalicijos pagrindiniai partneriai socialdemokratai.

Stai charizmatigkasis Lietuvos socialdemokraty partijos lyderis Steponas Kairys
M. Slezeviciaus kabineto programa uzsienio politikos srityje ,,plieké™ i§ peties nesigai-
lédamas ir teigé, kad ji i§ esmés yra ne demokratiné, bet ,,imperialistiné®, nes Vilniy
traktuoja ne kaip savarankiska subjekta, kuris pats turi nuspresti savo politing ateiti,
bet tik kaip objekta, su kuriuo liaudininkai ketina elgtis grynai savo nuozitira”. Anot
socialdemokraty, jie tokios politikos remti negali, nes demokratiné Lietuva is tiesy turi
kovoti ne dél savo buvusios istorinés sostinés susigrazinimo bet kokia kaina, o tik dél
Vilnijos gyventojy politinés teisés referendume laisvai spresti, su kuo jie nori bati: su
Lenkija ar su Lietuva. ,,Mes manome, kad Vilniaus krastas pats savo likima turi nu-
spresti. Jokiy karisky intervencijy, jokiy ginkluoty kivir¢y ¢ia neturi bati. Jeigu naujoji
vyriausybé imsis agresingy zingsniy stiprinti karo jégas, mes ne tik jos nepalaikysim,
bet pries ja kovosim. Mums vienintelis kelias Vilniui atgauti — jgyti Vilniaus krasto
gyventoju simpatijas*, — i§ Seimo tribtinos tvirtino S. Kairys®. Tai, kad socialdemokratai
nepritaria valstybés klasikinés kovos formoms tarptautinéje arenoje siekiant savo tiksly
igyvendinimo, rodé ir ju i$skirtinis pozitiris i kariuomeng bei pozicija Salies gynybinés
organizacijos klausimais. Tuo metu, kada liaudininkai kadring kariuomeng ir Salies
teritoring gynybing organizacija laiké neatsiejama nepriklausomo valstybingumo
dalimi, kuria biitina nuosekliai stiprinti®, socialdemokraty lyderis teige: ,,Mes tik kaipo
kompromisa galime priimti, kad krasto gynimo reikalams kaip butina blogybé gali
biti skiriamos tam tikros 1éSos, bet jokiu budu ne tiek ir ne tokiais tikslais kaip dekla-
racijoje sakoma‘!’. Nors socialdemokratai buvo seniausia moderniyjy laiky Lietuvos

4 Zalys, V. Lietuvos diplomatijos istorija: 1925-1940. Vilnius: Versus Aureus, 2007, t. 1, p. 130.

5 Diskusijos del Ministeriy kabineto deklaracijos. Treciojo Seimo stenogramos 1926-1927. 11 posédis,
1926 m. birzelio 22 d. Kaunas: Seimo kanceliarijos leidinys, 1927, p. 4-5.

¢ Diskusijos dél Ministeriy kabineto deklaracijos. Treciojo Seimo stenogramos 1926-1927. 12 posédis,

1926 m. birzelio 23-24 d. Kaunas: Seimo kanceliarijos leidinys, 1927, p. 10-11.

Ten pat, p. 26.

Ten pat.

Ministro Pirmininko M. Slezevi¢iaus Seimui pateiktoje deklaracijoje Salies gynybos reikalams buvo

skiriama daug démesio. Proporcingai, netgi daugiau, nei uzsienio politikos reikalams. Deklaracijoje

taip pat pabrézta, kad Vyriausybé nuosekliai laikysis krasto apsaugos jégu ,,stiprinimo politikos®, ,,[...]

Pagrindiniu ginkluotyjy pajégu tobulinimo reikalu Vyriausybé laiko planingg ir tiksly kariuvomenés

apriipinima tinkamais, moderniais ginklais ir karo technikos priemonémis. [...] Vyriausybé kreips

daug démesio | tinkama rezervy paruo$ima ir organizacija. Kiekviena valstybé galinga ne taikos

meto kariuomenés kiekybe, bet jos rezervy didumu ir i$ viso, kiek tauta paruosta karui tiek atsarginiy

tiek medziaginiy iStekliy atzvilgiu® (Ministeriy Kabineto deklaracija. Treciojo Seimo stenogramos

1926-1927. 10 posédis, 1926 m. birzelio 22 d. Kaunas: Seimo kanceliarijos leidinys, 1927, p. 14).

1% Diskusijos dél Ministeriy kabineto deklaracijos. Treciojo Seimo stenogramos 1926-1927. 12 posédis,
1926 m. birzelio 23-24 d. Kaunas: Seimo kanceliarijos leidinys, 1927, p. 28.
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politiné partija, XX a. pirmojoje puséje politinés brandos jai aiskiai triko. Pavyzdziui,
pagrindiniam programiniam vyriausybés veiklos dokumentui — deklaracijai, lietuviy
socialdemokratija tuomet ,,ypatingos reikSmés* neteiké ir laiké ja tik ,kaip parodos
vitring*!!, savo politiniy tiksly labiau linko siekti ne parlamentinei demokratijai budingu
deryby ir kompromisiniy susitarimy su politiniais oponentais biidu, bet labiau radikaliais,
revoliucingais masiy mobilizacijos keliais.

Treciojo Seimo daugumai iskilo ne tik grynai teoriniy-programiniy problemy dél
biisimos uzsienio politikos prioritety ir jos igyvendinimo biidy, bet ir gana ap&iuopiamuy
praktiniy sunkumy formuojant Vyriausybe. Partijos, salyginai laiméjusios Tre¢iojo Sei-
mo rinkimus, tarp savo kolegy nesugebéjo rasti né vieno kandidato, tinkancio j uzsienio
reikaly ministrus. Blisimaji Salies diplomatijos vadova naujasis Ministras Pirmininkas
Mykolas Slezevi€ius 1926 m. birzelj bandé prisivilioti arba i§ kity partijy, arba rasti
visai nepartinj ir politiSkai neutraly specialista. Labiausiai M. Slezevi¢iui imponavo
jaunas ir apsukrus lietuviy diplomatas, tuometinis Lietuvos pasiuntinys Vokietijoje
Vaclovas Sidzikauskas. Taciau V. Sidzikauskas buvo centro, tiksliau tariant, desiniojo
centro — Ukininky partijos narys, ir $ios partijos centro komitetas nesutiko, kad jos
atstovas dalyvauty kairuoligkoje M. SleZevi¢iaus Vyriausybéje'?.

Populisty ir socialdemokraty Vyriausybéje uzimti uzsienio reikaly ministro kédg
nepanoro ir nepartinis liberaliy pazitiry Lietuvos pasiuntinys Londone Ernestas Galva-
nauskas'®, kuris, objektyviai zvelgiant, turéjo gana solidZia diplomatinio darbo patirti
ir tikriausiai biity buves tinkamas kandidatas i §i posta. Kaip galima spresti i iSlikusiy
Salutiniy dokumenty, E. Galvanauskas M. Slezeviciaus sitilyma tuomet, regis, atmeté
dél trijy priezas¢iy: 1) netikédamas naujosios valdzios ilgaamziskumu; 2) asmeninio
pobitidzio tarpusavio nesutarimy ir charakteriy trinties; 3) nesutampanciy ideologiniy
nuostaty. Viena vertus, E. Galvanauskas M. SleZevi€iuy, kaip, beje, ir kai kuriuos jo
bendrazygius (pavyzdziui, pulkininka Kazj Skirpa), laiké pernelyg kairuolisku ir
ambicingu populistu, todél, kaip ir dauguma kity liberaliai masciusiy veikéjy, buvo
isitikings, kad tik vargais negalais sulipdyta liaudininky, socialdemokraty ir tautiniy
mazumy koalicija, atakuojama i§ deSinés, Seime ilgai neiSsilaikys ir M. Slezeviciaus
Vyriausybé gana greitai zlugs. Kita vertus, kelia tarp dviejuy politiky jau kiek anksciau
buvo perbégusi juoda asmeniniy nesutarimy katé. E. Galvanauskas M. Slezeviciy laike
neatsakingu populistu, o pastarasis E. Galvanauskui ne karta buvo prikisgs charakterio
silpnuma, politinj iStiZzima ar net bailuma'*. Tre¢ia vertus, E. Galvanauskas buvo perne-
lyg intelektualus ir liberalus politikas, kad pritarty bet kokiam radikalizmui, nesvarbu,
i§ kur jis ,,plaukty” —i$ kairés ar i§ deSinés. Populistini pataikavima anonimiskos,

' Ten pat, p. 26.

12 Sidzikauskas, V. Lietuvos diplomatijos parastése. Vilnius, 1994, p. 70.

13 Ten pat.

M. Slezeviciaus 1921 m. geguzés 14 d. laiskas i§ Briuselio { Kauna Socialisty liaudininky demokraty ir
Valstie¢iy sajungos bloko prezidiumui. Lietuvos nacionalinés Martyno Mazvydo bibliotekos Rankrasciy
skyrius (toliau — LNMMB RS). F. 25-372, lap. 21.
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nekvalifikuotos ir inertiSkos masés ideologijai, i kuria tuomet linko lietuviy kairiosios
partijos, jis siejo su vidutinybiy valdzia ir taip vadinama ,, hiperdemokratija ', kuri, jo
nuomone, kuria savotiska ,, masés imperium “, paralyziuoja liberalizma ir asmenybés
individualizma, ,, uzsmaugia * visuomenés kiirybines jégas ir, galy gale, pazeidzia jos
socialing ir politing harmonija'. Tokiomis aplinkybémis susisaistyti su potencialiais
pralaimétojais nepartiniam E. Galvanauskui didesnés prasmeés nebuvo. Taigi §is prie-
zas¢iy kompleksas ir nulémé, kad 1926 m. vasara E. Galvanauskas M. SlezeviCiaus
kabineto nariu netapo.

I Vyriausybeg nepavykus prisivilioti nei V. Sidzikausko, nei E. Galvanausko,
M. Slezevi¢ius mégino tartis su Lietuvos pasiuntiniu ParyZziuje Petru Klimu. Siek-
dami, kad P. Klimas sutikty tapti koalicinio kabineto nariu, liaudininky veikéjai ji
bandé paveikti net per P. Klimo Zmonos Bronés Méginaités dédg — rasytoja ir kuniga
Juoza Tuma-Vaizganta'. TaCiau prisivilioti P. Klimg | Vyriausybe liaudininkams
nepadé¢jo ir J. Tumo-Vaizganto geranoriskos protekcijos. P. Klimas M. Slezeviciui
atkirto, kad, viena vertus, jis néra nei rinkimus laiméjusios koalicijos narys, nei jos
partneris, o kita vertus, dar nesijaucia tiek autoritetingas, kad galéty paimti uzsienio
reikaly ministro portfeli'’’. I uzsienio reikaly ministro pareigas pasiuntinys sitilé
kviesti tautininky veikéja prof. A. Voldemara, kuris esas autoritetingas ir kraste, ir
uzsienyje, be to, kaip ,,laiméjgs rinkimus®, turi ir ,,moraling™ teis¢ tapti ministru. Siuo
diplomato patarimu M. Slezevi¢ius tuomet gal ir biity pasinaudojgs. Juolab kad patys
tautininkai taip pat jauté pareiga ,,padéti“ sudaryti koalicing Vyriausybe'®. Tadiau
pries prof. A. Voldemara ir jo itraukima i koalicing Vyriausybg kategoriskai buvo
nusiteike pagrindiniai koalicijos partneriai socialdemokratai', kuriy netenkino ne
tik konservatyvi tautininky socialiné-ekonominé programa — prie$inimasis plataus
masto zemés reformai, bet ir ju uzsienio politikos prioritetai. Labiausiai social-
demokratams kliuvo tariamai ,,monarchistinés* tautininky lyderiy A. Smetonos
ir prof. A. Voldemaro paziiiros bei ju taktinis-diplomatinis sumanymas 1918 m.
Lietuvos karaliumi Mindaugu II vainikuoti Viurtembergo kunigaikstj grafa Vil-
helma fon Uracha. Nezitirint to, kad Lietuvos Valstybés Tarybos atstovy bei grafo
V. fon Uracho 1918 m. liepos 1 d. pasiraSytoje sutartyje aiskiai buvo nurodyta, kad
konstituciné monarchija Lietuvoje bus kuriama ,,demokratiniais pagrindais“*, $ios

15 E. Galvanausko 1942 m. vasario 4 d. lai§kas broliui Gediminui Galvai. Gaigalaité, A. Penkiolika
Ernesto Galvanausko laisky. Lietuvos istorijos metrastis: 1997. Vilnius: Zara, 1998, p. 356-357.

1 Lietuvos nepaprastojo pasiuntinio ir jgaliotojo ministro Pranciizijoje P. Klimo 1926 m. birzelio 15 d. laiskas
kunigui J. Tumui-Vaizgantui. Vilniaus universiteto Rankrasciy skyrius (toliau — VU RS). F. 331, lap. 32.

17 Ten pat.

'8 Smetona, A. ValdZios sudarymo talka. Lietuvis. 1926, geguzés 28, p. 1.

1 Grinius, K. Apie 1926 mety gruodZio 17-osios dienos perversma. Literatiira. Chicago, 1954, p. 240.

20 Lietuvos Tarybos ir Wiurtenbergo kunigaikscio, grafo W. von Urach’o 1918 m. liepos 1 d. konstituciniy
metmeny sutartis. Klimas, P. Le Developpment de L’Etat Lituanien a partir de I’ Annee 1915 jusqu’a
la Formation du Gouvernement Provisoire au Mois de Novembre 1918. D’ apres des Documents
Officiels. Paris, 1919, p. 178-180.
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tautininky politinés ,,nuodémés* socialdemokratai i§ esmés neuzmir$o beveik per
visa tarpukari.

P. Klimo grieztas, net, sakytume, kiek arogantiskas atsisakymas priimti koalicinés
Vyriausybés vadovo sitilyma tapti ministru, buvo dvigubai iskalbus dalykas. P. Klimas
i§ esmés buvo kairysis liberalas ir jo politinés pazitiros buvo gana artimos liaudininky
ideologijai, o kai kuriais klausimais (Vilniaus problemos, Zemés reformos, etc.) — gal
net tapacios. Taigi jokiy rimtesniy idéjiniy klifi¢iy politikams artimai bendradarbiauti
lyg ir netur¢jo buti. Be to, P. Klimas jau turéjo tam tikra bendro valstybinio darbo su
M. SleZevi€iumi patirtj — pirmojoje ir antrojoje M. Slezeviciaus vyriausybése (1918 m.
gruodis — 1919 m. spalis) jis buvo UzZsienio reikaly ministerijos valdytoju ir vicemi-
nistru. Taigi formaliai zvelgiant, $iuo aspektu taip pat beveik idealus kandidatas ieiti i
M. Slezeviiaus Vyriausybg.

Tokia situacija vercia rim¢iau susimastyti ir klausti: kodél 1926 m. vasaros pradzioje
P. Klimas nepanoro tapti uzsienio reikaly ministru ir net nedvejodamas atmeté visus
M. Slezeviciaus ikalbinéjimus jsilieti | jo komanda? Ideologinius motyvus, kaip jau
minéta auksciau, i§ esmés galime atmesti iSkart, tad lieka tik grynai profesinés patirties
ir politiky tarpusavio pasitikéjimo klausimai. Kai kurie archyviniai $altiniai leidzia kelti
versija, kad P. Klimas nepasitikéjo M. SleZeviciaus, kaip premjero, sugeb¢jimais bei
valstybininko talentu, ir biitent $is nepasitikéjimas 1926 m. birzelj jam i§ esmés ir sukliudé
uzimti uzsienio reikaly ministro posta. P. Klimo skeptiskas pozitiris { M. Slezeviciy,
regis, susiformavo dar 1919 m., kada jie abu dirbo vienoje komandoje. M. Slezevi€ius,
tuomet i§ eilés vadovaudamas dviem vyriausybéms, ne tik daznai pernelyg aktyviai
ir nepagristai kiSosi { uzsienio politika, bet ir savo neapgalvotais veiksmais, P. Klimo
nuomone, valstybe buvo priartings prie finansinio kracho. 1919 m. spali M. Slezeviciaus
kabinetui atsistatydinus, apmastydamas buvusios Vyriausybés klaidas, P. Klimas savo
kolegai raytojui ir diplomatui Ignui Seinivi-Jurkiinui i§ Kauno i Kopenhaga kiek suir-
7¢s, isikarsciaves ir nusivylgs rasé: |, Jeigu tamsta pamatytum, kokiomis salygomis mes
dabar dirbame Kaune ir i kokia padéti ipuolé miisy $alis ir Valstybés aparatas — tamsta
suprastum, kodél mes turime atsisakyti nuo daugelio elementariy dalyky [...]. Masy
pirmesnioji valdZia taip pat telauké vis naujy uZsienio paskoly ir neatsizvelge | realias
paskoly garantijas. ISdygo plany planai, kurie visai prasilenké su krasto stoviu ir vedé
ji 1 bankrota visose srityse. Pinigai buvo taskomi be jokio plano ir apskaitymo. Dabar
mes tokiame esame krizyje, kad tik didel¢ kantrybé gali mus islaikyti ligi geresniy
dieny‘?!.

Taigi taip nedékingai susikloscius reikalams, koalicinés Vyriausybés vadovui 1926 m.
vasarg nebeliko nieko kita, kaip tik paciam prisiimti visa politing atsakomybg ir tapti

21 Uzsienio reikaly ministerijos valdytojo P. Klimo 1919 m. lapkri¢io 10 d. rastas Nr. 4041 Lietuvos
diplomatiniam atstovui Sveicarijoje ir Danijoje I. Seiniui-Jurkiinui. Lietuvos pasiuntinybés prie Sventojo
Sosto archyvas Romoje (toliau — LPPSSAR). Sio archyvo bylos bei jy lapai nesunumeruoti. Byla: Va-
tikano Pasiuntinybé, Prelatas Narjauskas, Atsiskaitomybé, Ukiniai-finansiniai reikalai 1919-1922.
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uzsienio reikaly ministru. M. SleZeviciaus nesugebéjimas rasti nuolatinj uzsienio reikaly
ministra ir iy pareigy laikinas prisiémimas sau buvo keleriopai neigiamas dalykas. Toks
zingsnis rodé tam tikra Vyriausybés vadovo avantiiirizma ar bent jau polinki i politines
improvizacijas ir neabejotinai skatino ne tik opozicijos nepasitenkinima, kritika ir uZsie-
nio apzvalgininky nuostaba, bet ir tam tikra struktiiring painiava Vyriausybéje. Vienu
metu uzimdamas premjero ir teisingumo ministro postus, be to, dar eidamas uZsienio
reikaly ministro pareigas, M. Slezevicius, suprantama, turéjo tam tikros finansinés
naudos, kuriai jis nebuvo abejingas®, tatiau reikaly tvarkymui tokia situacija turéjo
neigiamos jtakos ir a priori tik silpnino Lietuvos tarptautines pozicijas ir nacionalinés
uzsienio politikos galimybes. Dél daugybés prisiimty pareigy ir darby Vyriausybéje
M. Slezevicius tiesiog objektyviai buvo nepajégus pakankamai daug démesio skirti itin
supainiotiems Salies uzsienio politikos reikalams — jau nekalbant apie tai, kad M. Sleze-
viciui $ioje srityje triiko ir patirties, ir elementariy profesiniy gebé&jimuy. UZsienio reikaly
ministro pareigas pasisovgs eiti premjeras nekalbéjo ne tik to meto diplomatine pranciizy
kalba®, bet neturéjo ir jokios bent kiek solidesnés ar reik§mingesnés tarptautiniy reikaly
sprendimo patirties ir didesnio autoriteto uzsienyje.

UZsienio politikos fronte besiklostanéia situacija dar labiau temdé tai, kad kiti
M. Slezeviciaus kabineto nariai buvo dar menkesni uZsienio reikaly zinovai nei pats
premjeras. 1926-yju vasara M. Slezeviciaus Vyriausybé jokios efektyvesnés paramos
Sioje srityje, deja, negaléjo tikétis ir i§ naujojo Prezidento dr. Kazio Griniaus, kurio
premjeravimas 1920-aisias, norom nenorom Lietuvoje ir ypac — uzsienyje, asocijavosi
ne tik su kontroversiska 1920 m. liepos 12 d. Lietuvos ir Rusijos Taikos sutartimi*,
bet ir su skandalingu Vilniaus praradimu ty paciy mety spali, sustipréjusiomis soviety

22 Jeigu galima tikéti buvusio vidaus reikaly ministro prof. Petro Leono ir ilgamec¢io tarpukario Lietu-
vos banko valdytojo Juozo Paknio liudijimais bei lietuviy studenty varpininky sajungos pirmininko,
véliau — komunisto Juozo Vai$noro prisiminimais, finansinis klausimas M. Slezevi¢iui visuomet buvo
svarbus. Anot prof. P. Leono, 1926 m. birzelj, vos tapgs Ministru Pirmininku, M. Slezevi€ius jau antra
Siose pareigose darbo ménesi ,,[...] ministeriy kabinete kélé klausima dél 1¢8y suradimo kompensuoti
jam tuos nuostolius, kuriuos jis patiria eidamas ministerio pirmininko, uzsienio reikaly ministerio ir
teisingumo ministerio pareigas®. Prof. P. Leono teigimu, ,,Ministerio pirmininko algos jam neuzteko
pragyventi ir kabinetas rimtai svarsté klausima™. Be to, J. Paknio liudijimu, kuris ilgus metus dirbdamas
Lietuvos banke labai kruops¢iai rinko Zinias apie Lietuvos pilie¢iy kapitalus uzsienyje, M. SleZevicius
kartu su ,,vokisky firmy atstovu Lietuvoje* [Leonu] Jodidu Berlyne buvo jsigijgs ,,stambius namus®. Si
fakta véliau patvirtino ir M. SleZevi¢iaus Zentas M. Mackevicius. Tiesa, pastarasis patikslino, kad savo
laiku ,,namus Berlyne M. Slezevicius iskeité | dvara Klaipédos kraste* (Juozo Vasnoro prisiminimai.
Lietuvos ypatingasis archyvas. F. 3377, ap. 51, b. 251, lap. 14).

3 M. Slezeviciaus 1921 m. geguzés 14 d. laiskas i3 Briuselio { Kauna Lietuvos socialisty liaudininky
demokraty ir Valstie¢iy sajungos bloko prezidiumui. LNMMB RS. F. 25-372, lap. 23, 26.

% Laurinavi¢ius, C. Lietuvos — Soviety Rusijos Taikos sutartis. Vilnius: Valstybinis leidybos centras,
1992, p. 148-150.
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politinémis-diplomatinéms intrigomis $alies viduje ir bendrai pastebimai smukusiu
Lietuvos tarptautiniu autoritetu®.

Prezidento dr. K. Griniaus bei premjero ir uzsienio reikaly ministro M. Slezevi¢iaus
tandemo autoritetas uzsienyje iSliko gana blankus ir tre¢iojo deSimtmecio viduryje.
Populisty ir kairiyjy koalicinei Vyriausybei 1926 m. vasara, vos pradéjus dirbti, Svedijos
pasiuntinys Baltijos valstybése Torstenas Undenas apie naujosios lietuviy valdzios pir-
muosius asmenis pranesime | Stokholma atsiliepé toli grazu ne itin teigiamai ir pagarbiai.
Prezidenta dr. K. Griniy §vedy pasiuntinys pavadino tik dél kataraktos ,,pusiau aklu[...]
saziningu kaimo gydytoju, neturin¢iu i§skirtiniy savybiy, o premjera ir uzsienio reikaly
ministra M. Slezeviciy — ,,nepavargstanciu Sokéju oficialiuose Kauno balivose®, tatiau
kaip politinj veikéja — tik ,,vidutiniy gabumy [...] tus¢iagarbi miestieti**. Kartu $vedy
diplomatai — jau minétas Svedijos pasiuntinys T. Undenas ir §vedy konsulas Kaune
E. Holmgrenas konstatavo, kad naujoji valdzia daugelyje valstybés valdymo sri¢iy
elgiasi visiskai neprofesionaliai ar net diletantiskai. Pasak $vedy diplomaty, liaudininky
ir socialdemokraty diriguojamas Seimas skubindamas ivykius neretai visiSkai praranda
politinés realybés jausma ir nesuvokia savo politinés atsakomybés prie$ tauta. Kita
vertus, M. SleZeviiaus vadovaujama Vyriausybé, esa aiSkiai stokodama gebéjimy bei
igsilavinimo, puoseléja niekuo nepagristus ir pretenzingus politinius uzmojus?. Zino-
ma, tokie ar panasiis uzsienio diplomaty atsiliepimai ir komentarai nestiprino lietuviy
naujosios valdzios jvaizdzio demokratinése Vakary Salyse.

M. Slezeviciaus politinius ir diplomatinius gebé&jimus labai panasiai Maskvai tuomet
apibadino ir Kaune rezidaves soviety diplomatinis korpusas. Stai SSSR atstovybés Kau-
ne pirmasis sekretorius Dovydas Skalovas, apeliuodamas { pokalbi su opozicionieriumi
A. Smetona, Vyriausybés ir $alies diplomatijos vadova apibtidino tiesiog kaip ,,netalen-
tinga baili“?®. Baigiantis 1926 m. vasarai, labai panaSiai apie M. Slezeviéiy atsiliepé ir
pats soviety pasiuntinys Kaune Sergejus Aleksandrovskis. Vis délto nezitirint to, kad
panasaus pobiidzio priekaistus 1926 m. gruodzio perversmo dienomis M. Slezeviciui
netiesiogiai jau reiskeé ir kai kurie bendrazygiai®, bailys, manytume, jis nebuvo. Taciau
dél to, kad kairiojo centro koalicinés Vyriausybés vadovui i$ tiesu triiko tam tikros profe-
sinés patirties, politinés strategijos, talento ir realybés jausmo valstybés uzsienio politikai

25 Kasparaviéius, A. Lietuvos kariuomené Maskvos politinése ir diplomatinése spekuliacijose (1920—
1936). Lietuvos nepriklausomybei 80. Vilnius: Generolo Jono Zemaigio Lietuvos karo akademija,
1999, p. 20-21.

2% Pivoras, S. 1926 metu perversmas Lietuvoje Svedijos diplomatijos ir visuomenés akimis. Kultiiros
barai. 1998, Nr. 5, p. 73.

¥ Ten pat.

28 SSSR atstovybeés Lietuvoje pirmojo sekretoriaus D. Skalovo 1926 m. birzelio 1 d. prane§imas SSSR
Uzsienio reikaly liaudies komisariatui. Rusijos Federacijos Uzsienio politikos archyvas (toliau — RFU-
PA). F. 04, ap. 27, apl. 186, b. 105, lap. 167-168.

» Kasparavi€ius, A. SSSR ir 1926 mety perversmas Lietuvoje: diplomatija prie§ demokratija. Lietuvos
istorijos metrastis: 1998. Vilnius: Zara, 1999, p. 144.
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formuoti, ginCytis, regis, sunku. Nepretenduodami i i$samia M. Slezeviciaus kabineto
veiklos analizg bei kritika, Siame straipsnyje apzvelgsime tik pora paciy budingiausiy
jo uzsienio politikos disonansy, kurie rézia ausi net neiSlavintai politinei klausai.

Bene pirmoji stambi naujosios Vyriausybés klaida uzsienio politikos srityje buvo
demonstratyvus ir visis$kai niekuo nepagristas isipainiojimas { konflikta su Salies Kataliky
bazny&ia ir Sventuoju Sostu. Protestuodama pries tariamai antilietuviska Vatikano nusis-
tatyma bei 1925 m. vasario 10 d. Lenkijos ir Vatikano konkordate uzfiksuota Vilniaus
vyskupystés {jungima i Lenkijos baznyting organizacija, M. SlezeviCiaus Vyriausybé
1926 m. vasara ne tik kategoriskai atsisaké pripaZinti naujai jkurta Lietuvos baznyting
provincija, kuri daugeliu aspekty atitiko ir Salies tikin¢iyjuy, ir valstybés nacionalinius
interesus, bet ir jsileisti { Lietuva Sventojo Sosto paskirta internuncijy Lorenza Schiopa,
kuris buvo patyrgs ir, svarbiausia, Lietuvai gana palankus Vatikano diplomatas®. Ne-
gana to, ty paciu mety rudeni i $ali nebuvo leista jvaziuoti ir buvusiam apastaliskajam
delegatui Lietuvoje arkivyskupui Antoninui Zechiniui. Nors A. Zechinis §jkart noréjo
pasisveciuoti Lietuvoje tik kaip privatus asmuo, Vyriausybé, itarinédama ji palankumu
lenkams ir Lenkijai, gana kategoriskai atsisaké arkivyskupui i§duoti jvaZiavimo viza®'.
Tokia naujosios valdzios politika nebuvo nei racionali, nei pragmatiska ir i§ esmés
reiske, kad katalikiska Lietuva atsisako diplomatiniy santykiy su visuotinai pripazintu®
krik$¢ionigkojo pasaulio moraliniu autoritetu Sventuoju Sostu.

Pasukusi { iracionalia diplomatiniy santykiy konfrontacija su Vatikanu, naujoji valdzia
kartu émési spaudimo ir pries vietos dvasininkija. Jau 1926 m. birZelio pabaigoje, moty-
vuojant tariamu Lietuvos baznytinés provincijos ikiirimo neteisétumu®, nuspresta ,,su-
stabdyti** algy mokéjima naujai paskirtiems vyskupams ir arkivyskupui metropolitui®,
onuo liepos 1 d. de facto keturiems ménesiams buvo Saldytas atlyginimy iSmokeéjimas
ir visiems eiliniams kunigams®. 1926 m. liepos pabaigoje, Seimui jau atostogaujant,
Ministry kabineto sprendimu faktiskai buvo anuliuota Kauno arkivyskupijos ir naujyjy

3 Lietuvos nepaprastojo pasiuntinio ir {galiotojo ministro Italijoje Valdemaro Carneckio 1926 m. birzelio
21 d. konfidencialus prane§imas uzsienio reikaly ministrui M. Slezevi¢iui. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 663,
lap. 19; Lietuvos nepaprastojo pasiuntinio ir jgaliotojo ministro DidZziojoje Britanijoje E. Galvanausko
1926 m. birZelio 16 d. $ifruota telegrama i§ Londono | Kauna UZsienio reikaly ministerijos Politikos
departamentui. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 663, lap. 21.

3! Lietuvos Respublikos uZsienio reikaly ministerijos Politikos departamento direktoriaus Broniaus Kazio
Balucio 1926 m. spalio 7 d. konfidencialus laiskas Lietuvos nepaprastajam pasiuntiniui ir jgaliotajam
ministrui Latvijoje Jonui Aukstuoliui. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 663, lap. 8.

32 Prie progos pazymésime, kad oficialius diplomatinius santykius su Sventuoju Sostu tuomet palaiké
ne tik beveik visos katalikiskos Europos ir pasaulio valstybés, bet ir daugelis protestantisky Saliy
vyriausybiy: DidZioji Britanija, Olandija, Veimaro Vokietija, Suomija, Estija, Latvija, etc. (4nnuario
Pontificio per I’Anno 1926. Roma: Tipografia Poliglotta Vaticana, 1926, p. 512-513).

33 Lietuvos Respublikos Ministry kabineto 1926 m. birzelio 28 d. posédzio protokolas. LCVA. F. 923,
ap. 1, b. 1423, lap. 112.

3% Ten pat.

3 Kunigus pagaliau pripaZino, bet vyskupy vis dar nezino. Rytas. 1926, lapkricio 10, p. 1.
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vyskupiju teisé pilie¢iams iSduoti ju civilinés padéties aktus: gimimo, mirimo, santuokos
liudijimus*. Nattiralu, kad tokio pobtidzio M. SleZevi¢iaus Vyriausybés politika provo-
gilino Lietuvos valdzios konflikta su Sventuoju Sostu. Tokie koalicinés Vyriausybés
veiksmai rodé, kad jai akivaizdziai triiksta ne tik tarptautinés veiklos patirties ir diplo-
matinio profesionalumo, bet ji nesuvokia visuotinai priimty, esminiy demokratinés
valdzios perimamumo ir uzsienio politikos t¢stinumo principy.

Pazymétina, kad naujosios valdzios karStakosiska uzsienio politika — logiSkai
nesuprantama, ir nepateisinama Vilniaus problemos perkélima ant Sventojo Sosto
peciu — tuomet kritikavo lietuviy diplomatija. Tiksliau tariant, — kai kurie drasesni ir
savarankiskesni diplomatai. Stai jau minétas P. Klimas M. SleZevigiaus diriguojamai
Vyriausybei 1926 m. ruden; tiesiai ir atvirai priekaiStavo, kad kaltindama Vatikana
Vilniaus byloje ji elgiasi pernelyg emocionaliai ir visiskai nesuvokia XX a. treCiojo
desimtmecio tarptautinés politikos tendenciju bei tarptautinés teisés realijy. Anot pasiun-
tinio, demonstratyvus diplomatiniy santykiy su Sventuoju Sostu {Saldymas tik menkina
Lietuvos valstybés {vaizdi Europoje, stiprina Salies tarptauting izoliacija ir, galy gale,
yra naudingas tik Lietuvos prieSams. Kairiojo centro koalicinés Vyriausybés zlugimo
iSvakarése viename savo praneSime i§ ParyZziaus { Kauna P. Klimas M. Slezevi¢iui gana
kandziai, bet pagristai rase: ,,Tokie santykiai, kokie dabar yra su popiezium ne tik néra
normalis, bet tiesiog skandalingi ir ju taip palikti negalima [...]. Jeigu ta klaida savo
laiku padaré krik$¢ionys — papistai, manydami vis dar, kad popieZius tebéra visy vals-
tybiy karalius ir jy teritorijy savininkas, tai juokinga naujai nepapisty valdZiai asistuoti
toj viduramziy klaidoje. Vyrai, biikite XX amziaus zmonés ir meskit lauk ta piktinimasi
popiezium [...]! Kodél mes turime demonstruoti pasauliui savo analfabetizma““*®. Taciau
M. Slezeviciaus kabineto vyrai, regis, visai netrosko biiti moderniis XX amziaus euro-
pieciai ir neskubg¢jo isiklausyti i plac¢iau masciusio savo kolegos diplomato nuomong.
Iracionalios kairiojo centro valdzios politikos Vatikano bei lietuviy dvasininkijos atzvil-
giu nepakeité ir 1926 m. spalio pradzioje Prezidentui dr. K. Griniui Lietuvos vyskupy
iteiktas memorandumas, kuriame Salies vadovas buvo ispétas dél ,,pragaistingu" tokios
politikos padariniy ir buvo kvie€iamas kuo skubiau inicijuoti dialoga tarp Vyriausybés
ir Kataliky bazny¢ios®. Taciau atsakymo i§ Prezidento vyskupai nesulauké ligi pat
1926 m. gruodzio 17-osios. Todél nenuostabu, jog taip klostantis aplinkybéms, Lietuvos
diplomatiniy santykiy normalizavimas su Sventuoju Sostu ir apsikeitimas pasiuntiniais

3¢ Lietuvos vyskupy memorandumas p. Prezidentui. Rytas. 1926, spalio 10, p. 1.

37 Ten pat.

3% Lietuvos nepaprastojo pasiuntinio ir jgaliotojo ministro Pranciizijoje P. Klimo 1926 m. lapkri¢io 18 d.
slaptas pranesimas i§ ParyZiaus | Kauna premjerui, teisingumo ministrui ir laikinai einan¢iam uZzsienio
reikaly ministro pareigas M. Slezeviciui. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 663, lap. 5-6.

¥ Lietuvos vyskupy memorandumas p. Prezidentui. Ryfas. 1926, spalio 10, p. 1.
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ivyko jau tik po radikaliy politiniy permainy Lietuvoje: M. Slezeviciaus Vyriausybés
nuvertimo, parlamentarizmo zlugimo ir autoritarinés valdzios jsigalé¢jimo.

Bent kiek atidziau pastudijavus Sia M. Slezevi€iaus uzsienio politikos krypti kyla
jtarimy, kad didZigja dalimi ji buvo padiktuota ne tiek asmeniniy paties premjero ir
uzsienio reikaly ministro sugestiju, kiek jo Vyriausybés nesugebéjimo atsispirti savo
radikaliai nusiteikusiy Salininky, partneriy ir elektorato populistinéms nuotaikoms. Tai,
kad M. Slezeviciaus kabinetui bus problemiska formuoti santykius su kataliky dvasinin-
kija, o eventualiai — ir Sventuoju Sostu, parodé jau koalicinés Vyriausybés deklaracijos
svarstymas Seime 1926 m. birzeli. Stai pagrindinis kairiojo centro koalicijos partneris,
tuometinis Seimo vicepirmininkas LSDP lyderis Steponas Kairys i§ parlamento tribiinos
krik$c¢ioniskosios demokratijos valdyma Lietuvoje nesivarzydamas demagogiskai lygino
su Ryty despotijoms biidinga , kalify* valdzia, buvusiomis ,,[ . ..] vokie€iy ir bolSeviky
okupacijomis*® ir, pernelyg netaupydamas savo ,,turtingo” Zodyno, parlamentarus
braviiriskai ragino visiskai i$stumti dvasininkijq i§ valstybés politinio ir akademinio
gyvenimo. ,,Mes manome, kad kunigai galéty pasiekti labai dideliy laiméjimy bekony
gamybos arba veisliniy visty auginimo srityje. Miisy supratimu reikia operuoti ant uni-
versiteto zando ta ,,fliuksa™ — teologijos fakulteta, ir mes stovésim uz tai, kad operacija
bty padaryta“, — paniekinanéiu tonu rézé socialdemokraty vadas*!.

Pries vietos kataliky dvasininkija ir §Ventaj 1 Sosta nukreipty i$siSokimy netriiko ir
spaudoje. Tarsi antrindamas karingojo ateizmo propagandai bei politikai, vykdomai
bolsevikingje Rusijoje, Lietuvos valdanciosios partijos oficiozas 1926 m. rugséjo
pabaigoje tiesmukai tulzingai rasé: ,,Kova su jézuitizmu tampa dienos obalsiu, nes i§
viso ko matyti, kad klerikaly internacionalas jau seniai nutaré paversti miisy valstybg
savo atramos punktu plésti katalikybe { Rytus. Jézuitai ir vienuoliai jau seniai pradéjo
planinga Lietuvos okupacija [...] Misy visuomené negali ramiai zitiréti | klastinga
jézuity ordeno darba Lietuvoje ir reikalauja i vyriausybés imtis priemoniy apsaugoti
valstybe nuo svetimy $aliy agenty ardomojo darbo ir provokacijos*.

[ konfrontacija su vietos Kataliky bazny¢ia ir Vatikanu M. Slezevi¢iaus Vyriausybg
beatodairiskai stimé ir Liaudininky partija. 1926 m. gruodzio pirmosiomis dienomis
Kaune jvykes Lietuvos valstie¢iy liaudininky sajungos kuopy atstovy visuotinis su-
vaziavimas, be kita ko, priémé keleta itin tendencingy, prie$ vietos dvasininkija bei
Sventojo Sosto politika nukreipty rezoliucijy. Pavyzdziui, rezoliucijoje ,.Santykiy su
Vatikanu atnaujinimo reikalu® Vyriausybei isakmiai nurodyta, kad Lietuvos diplomati-
niai santykiai su Sventuoju Sostu jokiomis aplinkybémis negali biiti atnaujinti ,,[...] iki
Vatikanas jam tinkamu biidu neatitaisys padarytos Lietuvos Respublikai skriaudos ir i§

4 LSDP atstovo S. Kairio kalba Tre¢iajame Seime 1926 m. birzelio 23 d. dalyvaujant diskusijose dél
M. Slezeviciaus Vyriausybés deklaracijos. Treciojo Seimo stenogramos. 12 posédis. Kaunas: Seimo
kanceliarijos leidinys, 1926, p. 28.

4 Ten pat.

4 K., B. Del jezuity veiklos Lietuvoje. Lietuvos Zinios. 1926, birzelio 22, p. 1.
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pamaty nepakeis santykiuose su ja savo politikos**. Kitose LVLS kuopu suvaziavimo
rezoliucijose Vyriausybé buvo spaudziama nepripazinti naujai isteigty vyskupijy, vys-
kupams nemoketi atlyginimuy ir su jais nepalaikyti ,.[. ..] jokiy oficialiy santykiy“#, kol
nebus normalizuoti santykiai su Vatikanu. Be to, valdZia raginta galutinai sustabdyti algy
mokéjima visy konfesiju kunigams, priimti istatymus, varzan¢ius ,,klebono savivale*
parapijose bei draudziancius dvasininkams mokyklose déstyti visus dalykus, i$skyrus
tikyba®. Nezitirint to, jog nuo Tre¢iojo Seimo rinkimy jau buvo pragjes visas pusmetis,
daugelis rezoliucijose priimty reikalavimy rodé, kad naujosios valdzios elektoratas
vis dar mégaujasi nuvilnijusiy rinkimy retorika ir siekia ne tiek subalansuotos, realios
politikos, kiek radikalaus politinio revanso.

Pries Sventaji Sosta bei vietos dvasininkija nukreiptos politikos ir propagandos kai-
riojo centro valdzia, ja remianti ziniasklaida, dalis kairiojo elektorato griebési be jokiy
rimtesniy prieZaséiy ar argumenty. Tuo metu, kada kairiojo centro koalicija Sventojo
Sosto tarptauting politika ir vietos dvasininkija ,,vanojo i peties®, pats Vatikanas, savo
ruoztu, i radikalias politines permainas Lietuvoje zvelgé palyginti ramiai ir i§ esmés
be jokio iSankstinio nusiteikimo. Romoje leidziamas neformalus Vatikano oficiozas
,,L’Osservatore Romano® 1926 m. pavasarj ir vasara neskubgjo kritikuoti kairiojo centro
politinés daugumos atéjimo i valdzia. Stai 1926 m. birzelio pradioje, savo skaitytojus
informuodamas apie Lietuvoje ivykusius parlamento rinkimus bei valdziy kaita, Va-
tikano dienrastis gana objektyviai pazyméjo, jog krik$¢ioniskoji demokratija nesékme
Lietuvoje i$ esmés patyré dél ,,finansinés krizés* apraisky, rinkimy kampanijos metu
pasireiskusios radikalios propagandos ir antireliginiy iSpuoliy, lietuviy konservatyvaus,
archai$ko mentaliteto ir bendrai ryskios idéjinés sumaisties visuomenéje*. Kartu ko-
rektiskai santiiriai pranesta, kad naujuoju Salies Prezidentu parlamentas iSrinko puikiai
zinoma asmenybg — ,,aktyvy“ lietuviy nacionalinio i$sivadavimo veikéja, viena is LVLS
»[. -] tribliny, organizatoriy ir vadovy*, savo laiku buvusj Salies premjera, parlamento
narj dr. K. Griniy, kuris savo ruoztu Vyriausybg pavedé sudaryti bendrapartieciui
advokatui M. Slezeviciui®’.

M. Slezeviciaus kabineto veiklos Vatikano spauda neskubéjo kritikuoti ir véliau.

4 Lietuvos valstie¢iy liaudininky visuotinio kuopy suvaziavimo Kaune 1926 m. gruodzio 6-8 d. priimtos
rezoliucijos. Rezoliucija ,,Santykiy su Vatikanu atnaujinimo reikalu®. Lietuvos Zinios. 1926, gruodzio
15,p. 2.

4 Lietuvos valstie¢iy liaudininky visuotinio kuopy suvaziavimo Kaune 1926 m. gruodzio 6-8 d. priimtos
rezoliucijos. Rezoliucija ,,Baznytinés provincijos pripazinimo reikalu®. Lietuvos zinios. 1926, gruodzio
15,p. 1.

4 Lietuvos valstie¢iy liaudininky visuotinio kuopy suvaziavimo Kaune 1926 m. gruodzio 6-8 d. priimtos
rezoliucijos. Rezoliucija ,,Kunigy algy klausimu®, rezoliucija ,,Dél bazny¢ios ir tikéjimo i§naudojimo
partinei kovai“, rezoliucija ,,Dél parapijy turty valdymo®. Lietuvos Zinios. 1926, gruodzio 15, p. 2.

4 Dalla Lituania. L’esito delle elezioni politiche. L’ Osservatore Romano. 1926 06 10, p. 1.

47 Dalla Lituania. Il nuovo Presidente della Republica lituana. L 'Osservatore Romano. 1926 06 10, p. 1; Dalla
Lituania. Per il nuovo Gabinetto. L 'Osservatore Romano. 1926 06 10, p. 1.
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Galima sakyti, kad 1926 m. vasara bei rudenj Lietuvoje vykstanciy toli grazu ne vie-
nareik$miy vidaus politiniy procesy Vatikano spauda i§ esmés nekomentavo. Daugiau
dométasi tik politiskai neutraliomis ar ideologiskai vésiomis temomis: lietuviy emigracija
1JAV bei emigranty politine ir materialine parama tévynei, Klaipédos krasto politine ir
ekonomine integracija i Lietuvos valstybe, Salies ekonominiais sunkumais — akcentuo-
tas pasyvus Lietuvos eksporto-importo balansas is eilés per kelerius metus, sveikatos
apsaugos problemos®, etc. Tiesa, kiek daugiau démesio Vatikano spauda tuomet skyré
kairiojo centro koalicinés Vyriausybés labiau { Rytus orientuotai uzsienio politikai.
Pavyzdziui, ,,L’Osservatore Romano* savo skaitytojus operatyviai informavo apie
1926 m. rudens pradzioje {vykusi M. SlezeviCiaus vizita | Maskva bei nevienareikSmio
turinio politinés sutarties pasiraSyma su sovietais*’, premjero viesus pareiskimus Seime
nepailstamai kovoti prie§ Lenkija ir dél Vilniaus susigrazinimo, kiek véliau — Maskvoje
prasidéjusias derybas dél ekonominés sutarties pasiraSymo tarp Saliy*’. Taciau ir $iais
atvejais jokiy neigiamy komentary dél M. Slezeviciaus kabineto vykdomos politikos
Vatikano oficioze nebita.

Antra ne maziau klampi ir netoliaregiska koalicinés Vyriausybés klaida, manytume,
buvo politiniy-diplomatiniy santykiy su Soviety Sajunga sureikSminimas. 1926 m.
birzel; i§ krik§¢ioniy demokraty Vyriausybés perémes politiniy deryby dél Nepuolimo
sutarties pasiraSymo estafetg, M. SlezeviCius Sias derybas su sovietais uzsimojo baigti
efektingai ir per rekordiskai trumpa laika. Jau pirmosiomis liepos dienomis premjeras
ir uzsienio reikaly ministras gerokai avantitiristiSkai paskelbé, kad Nepuolimo sutartis
su Kremliumi bus pasirasyta dar iki Seimo eiliniy vasaros atostogy — tai yra maziau nei
per ménesj®'. Beveik tuo pat metu premjero ipareigotas Lietuvos pasiuntinys Maskvoje
poetas Jurgis Baltrusaitis SSSR UZsienio reikaly liaudies komisariata (toliau — URLK)
informavo, jog naujosios Vyriausybés ,,vienintelis ir pats svarbiausias‘ uzsienio politikos
tikslas busias bilaterinio nepuolimo pakto su sovietais pasiraS§ymas™. Tokie naujosios
Vyriausybés uzsienio politikos prioritetai Kremliui buvo itin paranks ir naudingi, nes,
anot SSSR URL komisaro Georgijaus Cicerino, jeigu politing sutartj su Lietuva pasira$yti

4 Dalla Lituania. Lituani al Congresso di Chicago. L Osservatore Romano. 1926 06 10, p. 1; Nuove
ferrovie in Lituania. L 'Osservatore Romano. 1926 06 12, p. 1; Dalla Lituania. Eksportazioni e im-
portazioni. L’Osservatore Romano. 1926 08 02, p. 1; Epidemia in Lituania smetita. L ’Osservatore
Romano. 1926 09 18, p. 1.

411 trattato sovietico — lituano. L’Osservatore Romano. 1926 09 30, p. 1; L’accordo russo — lituano
ratificato. L’Osservatore Romano. 1926 09 30, p. 1.

5% Dichiarazioni del Ministro degli esteri lituano. L’Osservatore Romano. 1926 11 02, p. 2; I negaziati
fra Sovieti e Lituania. L 'Osservatore Romano. 1926 11 02, p. 1.

51 SSSR jgaliotojo atstovo Lietuvoje S. Aleksandrovskio 1926 m. liepos 13 d. konfidencialus pranesimas
URLK kolegijos nariui Semionui Aralovui. RFUPA. F. 04, ap. 27, apl. 186, b. 102, lap. 11.

2. SSSR URLK kolegijos nario Boriso Somoniakovo 1926 m. birZelio 9 d. konfidencialus laiskas SSSR
igaliotajam atstovui Lietuvoje Sergejui Aleksandrovskiui. RFUPA. F. 0151, ap. 13, apl. 25, b. 2660,
lap. 26.
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pavykty, Baltijos valstybiy sajungos idé¢ja biity palaidota daugeliui mety. Tai reikstuy,
jog Vakary valstybiy spaudimas Soviety Sajungai Siame regione pastebimai susilpnéty,
0 pastarosios politinés jtakos galimybeés sustipréty™.

Kas naujosios Vyriausybés vadova formuojant santykius su Maskva taip atvirai ir
galvotriik¢iais verté i§ anksto atskleisti visas savo kortas, Siandien i$ tiesy vienareikSmiai
atsakyti blity sunkoka. Keltina versija, kad toki Ministro Pirmininko ir uzsienio reikaly
ministro optimizma greiiausiai galéjo lemti trys veiksniai: 1) nekritiskas pozitiris i
deryby kontrahenta; 2) diplomatinio darbo patirties triikumas; 3) subjektyvus noras savo
laiméjimais pasipuikuoti pries politinius oponentus ir taip uzgesinti arSiai nusiteikusios
desiniosios opozicijos kritikos ugni. Zinoma, kaip nesunkiai buvo galima prognozuoti ir
laukti, M. SleZeviciaus vienaSaliskai inspiruota ,,stachanovietiska*** diplomatiné taktika
tarptautiniy reikaly fronte nezadéjo nieko gera ir nepasiteisino.

Jau 1926 m. rugpjicio viduryje tapo aisku, kad premjero ir uzsienio reikaly ministro
romantizmas Maskvos politinj véja efektingai nukreipti | Lietuvos uzsienio politikos
problemy bures yra niekuo nepagristas, o visa jo politiniy santykiy su Soviety Sajunga
koncepcija atsidiiré aklavietéje ar net zlunga. Labai greitai paaiskéjo, kad Kremliaus
diplomatija yra kur kas kietesnis deryby rieSutélis nei M. Slezevicius tikéjosi. Jau pirmo-
siomis atsinaujinusiy deryby dienomis ir savaitémis tapo aisku, kad Kremlius i§ esmés
nesirengia patenkinti né vieno esminio lietuviy reikalavimo: Maskva visais jmanomais
buidais iSsisukingjo ir vengé vienareikSmiai patvirtinti pripazjstanti lietuviy suvereniteta
lenky okupuotoje Vilnijoje; nesutiko pripazinti Lietuvos suvereniteto lietuviy neseniai
susigrazintame Klaipédos kraste; vengé Lietuvai palankiy politiniy, o eventualiai — ir
kariniy jsipareigojimy Vilniaus byloje; atmeté arbitrazo id¢ja ir reikalavima naujoje
politingje sutartyje paminéti neivykdytus soviety isipareigojimus 1920 m. liepos 12 d.
Taikos sutartyje, etc®. Soviety diplomatija rGpinosi taip suredaguoti politinj pakta su
Lietuva, kad pastaroji daugeli mety biity maksimaliai atplésta nuo Tauty Sajungos
saugumo sistemos ir Vakary demokratiniy valstybiy itakos, dar labiau suprieSinta su
Lenkija, atitolinta nuo rezultatyvaus politinio dialogo su Siaurinémis kaimynémis —
Latvija ir Estija®.

Nepaisant to, kad jau deryby pradzioje rusy diplomatija i§ esmés atmeté visus lietuviy
reikalavimus, dél kuriy buity vertéje pasirasyti politin pakta su Maskva, M. Slezevi¢ius
derybas su sovietais tgsé. Ir labai greitai... patyré nauja Maskvos smiigi— 1926 m.
vasaros viduryje sovietai M. Slezevi¢iy demagogiskai apkaltino samoningu deryby
vilkinimu ir net pradéjo grasinti derybas visiskai nutraukti. Situacija buvo ir komiska,

53 SSSR uzsienio reikaly liaudies komisaro G. Cigerino 1926 m. geguzés 17 d. praneimas VKP(b) CK
politiniam biurui. RFUPA. F. 0151, ap. 13, apl. 25, b. 2661, lap. 41.

% Sparti — vart. palyginimui su sovietinés ekonomikos judéjimu, iron. (red. past.).

55 SSSR URLK referentiiros 1926 m. liepos 15 d. — 1926 m. rugséjo 1 d. trumpa jvykiy suvestiné apie politines
derybas su Lietuva. RFUPA. F. 0151, ap. 13, apl. 25, b. 2661, lap. 5.

56 Ten pat.
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ir apverktina: komiska todél, kad M. Slezevicius buvo puolamas ginklu, kurio Maskva
savo rankose i$ tiesy realiai netur¢jo, ir jos pasitraukimas i§ deryby Lietuvai jokiy
realiy politiniy nuostoliy negaléjo atnesti, o apverktina todél, kad Lietuvos premjeras
ir uzsienio reikaly ministras $io mitinio soviety ginklo buvo priverstas baimintis, nes a
priori apsiskelbes politinés orientacijos { Maskvos—Berlyno asj Salininku, jis Nepuolimo
pakta su sovietais traktavo kaip savo politinés programos sékme. Konkreciau tariant,
diplomati$kai manevruoti — trauktis, pulti arba kontratakuoti — M. Slezevic¢ius 1926 m.
vidurvasarj i§ esmés galimybiy beveik nebeturéjo, nes deryby su Maskva Zlugimas ar
net tik ju iSaldymas beveik neabejotinai biity reiskes ne tik premjero ir uzsienio reikaly
ministro politinés doktrinos gala bei jo kabineto zlugima, bet, greiciausiai, ir visos
kairiojo centro koalicijos subyréjima, o galbiit —ir spartesni paties M. SleZeviciaus
politinés karjeros saulélydi.

Zinoma, tokiy politinés karjeros vingiy liaudininku lyderis sau leisti nedriso ir
negaléjo. Todél nuo 1926 m. vidurvasario, neberasdamas kitos iSeities, derybose su
sovietais M. SleZevicius ir jo vadovaujama komanda i§ esmés jau plauké pasroviui.
Konkreéiau tariant, tai reiSke, kad vos per pora ménesiy uzsienio reikaly ministro poste
M. Slezevicius grésmingai pakliuvo i savo paties neprofesionalumo spastus. Soviety
diplomatijos spaudimas (o kai kuriais atvejais — net Santazas) koalicinei Vyriausybei
darési vis pastebimesnis ir stipresnis, taciau, nezitirint { tai, §i beveik jokiy priemoniy
jam pasipriesinti neturéjo. Tarptautinéje arenoje susiklos¢iusia Lietuvai isties apgailéting
situacija vaizdziai praneSimuose { Maskva pavaizdavo soviety diplomatai. Dar liepos
viduryje, po eilinés atakos prie§ M. Slezeviciy, SSSR jgaliotasis atstovas Lietuvoje
Sergejus Aleksandrovskis praneSime | Maskva pasimégaudamas rasé: ,,[...] atrodé
pasimetes ir beveik paniskos biisenos*’. Po rugpjucio 31 d. Kaune jvykusio dar vieno
nesékmingy deryby eilinio raundo S. Aleksandrovskis Lietuvos premjero ir uzsienio
reikaly ministro blisena apibidino dar konkreciau: ,,[...] jam émé drebéti rankos, veida
iSmusé raudonos démés ir atrodé jis apgailétinai*>®. Rugséjo 1 d. S. Aleksandrovskio
diplomatiné ataka prie§ Lietuvos Vyriausybés ir diplomatijos vadova tesési. Rusy
diplomatas URLK kolegijai i§didziai raportavo, kad derybose su M. Slezevi¢iumi ir
toliau tvirtai laikosi ,,mordobojnoj liniji“®, dél to pastarojo padétis, $velniai tariant, esanti
nepavydétina. Pasak S. Aleksandrovskio, M. SleZevicius sukasi kaip imanydamas: ,,[...]
nors velniui { dantis lisk, bet savo kailj i$saugok*®.

Tokioje situacijoje profesionalios politinés ir diplomatinés paramos M. Slezeviciui
sulaukti beveik nebuvo i§ kur. [ derybas jsiterpti ir politiSkai ar morali§kai premjera

7 SSSR jgaliotojo atstovo Lietuvoje S. Aleksandrovskio 1926 m. liepos 15 d. konfidencialus prane§imas
URLK kolegijos nariui S. Aralovui. RFUPA. F. 04, ap. 27, apl. 186, b. 102, lap. 12.

% SSSR jgaliotojo atstovo Lietuvoje S. Aleksandrovskio 1926 m. rugpjucio 31 d. konfidencialus
pranesimas URLK kolegijos nariui S. Aralovui. RFUPA. F. 0151, ap. 13, apl. 25, b. 2661, lap. 200.

% Snukiy dauzymo, rus. (red. past.).

0 Ten pat, lap. 195.
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paremti pabandg kiti jo kabineto nariai, kai kurie parlamentarai sovietinés diplomatijos
Rubikono papraséiausiai nejveiké. Stai liaudininky veikéjo, Seimo Pirmininko prof. Jono
Staugaicio iSvedziojimus apie tai, kad Maskva, konfrontuodama su Lenkija, neva visada
i§ principo turéty biti palanki Lietuvai, remti ja Vilniaus byloje, palaikyti M. Slezeviiaus
vykdoma politika, Kremliaus diplomatas paniekinamai sukritikavo pabréZzdamas, jog
bolsevikai niekada nebuvo ir néra ,,sentimentaltis romantikai®. PrieSingai, politiniuose
reikaluose jie nepalenkiami ,realistai“. Po pokalbio su naujuoju Lietuvos Seimo Pirmi-
ninku S. Aleksandrovskiui beliko tik stebétis tokiu lietuviy politiko naivumu bei tuo, kaip
§is pozidiris [ . ..] tvirtai jkaltas jo nusenusioje smegeningje ', Paremti M. Slezeviiaus
pozicijas derybose su sovietais ne ka geriau sekési ir socialdemokratui, $vietimo ministrui
prof. Vincui Cepinskiui, kurj rusy diplomatas per daug nesikuklindamas pranegime {
Maskva pavadino tik ,,sena griuvena®, seniai uzmirSusia socialing praeitj ir socialde-
mokratijos vertybes (Sic/)?2. Respublikos Prezidenta dr. K. Griniy rusy pasiuntinys
S. Aleksandrovskis tarptautiniy reikaly fronte i§ viso laiké beveik tus¢ia vieta. Ir, regis,
visai ne be reikalo. Nezitrint | tai, kad 1926 m. vasarg bei ruden;j Lietuva vedé itin in-
tensyvias, dramatiskas derybas su sovietais dél politinio pakto sudarymo, o véliau — ir
dél ekonominés sutarties pasiraS§ymo, Prezidento dr. K. Griniaus politinio profilio Siose
derybose aptikti praktiskai neimanoma. Nors pagal 1922 m. Konstitucija Prezidentas
buvo auksciausias vykdomosios valdzios pareiglinas Lietuvoje, taciau dr. K. Griniaus
pavardé ar pozicija i$ principo nefigiiruoja nei Lietuvos Respublikos uzsienio reikaly
ministerijos dokumentuose, nei SSSR URLK $altiniuose. Nesigilinant { kitus nesékmin-
gus parlamentary bandymus, galima tik pastebéti, kad paremti koalicinés Vyriausybés
pozicija derybose su rusy diplomatais kiek solidziau jstengé tik Liaudininky partijos
desiniojo sparno veikéjas, Seimo Uzsienio reikaly komisijos pirmininkas advokatas
Zigmas Toliusis®. Ta¢iau vieno parlamentaro pastangy, Zinoma, buvo per maza. Todél
1926 m. rugséjo 28 d. Maskvoje sudaryta Lietuvos ir SSSR Nepuolimo sutartis ir jos
slaptasis priedas — ,, dzentelmeniskas susitarimas *“ — Lietuvai didelés naudos neatnesé.
Nors kairiojo centro koalicija su premjeru priesakyje sau ir visai lietuviy visuomenei
bandé jteigti, kad Nepuolimo paktas su Maskva yra didelis Lietuvos politikos laiméji-
mas, tiek pati Maskva, tiek uzsienio komentatoriai mané priesingai. Tuometinis SSSR
URL komisaro pavaduotojas Maksimas Litvinovas iSkart po sutarties pasiraSymo savo
kolegai SSSR pasiuntiniui Paryziuje Kristianui Rakovskiui gyrési: ,.[ . ..] lietuviy ir rusy
sutarties pasiraSymas yra vienas didZiausiy jvykiy ir miisy diplomatijos pasiekimy. Jis
iSmusé grandj [...] i$ mus verziancio priesisko ar pusiau priesisko ziedo. Milziniskas

¢! SSSR jgaliotojo atstovo Lietuvoje S. Aleksandrovskio 1926 m. liepos 20 d. konfidencialus pranesimas
URLK kolegijos nariui S. Aralovui. RFUPA. F. 04, ap. 27, apl. 186, b. 102, lap. 35.

2 Ten pat, lap. 37.

% SSSR jgaliotojo atstovo Lietuvoje S. Aleksandrovskio 1926 m. liepos 17 d. konfidencialus pranesimas
URLK kolegijos nariui S. Aralovui. RFUPA. F. 04, ap. 27, apl. 186, b. 102, lap. 30.
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Sio ivykio laiméjimas visiSkai nepalyginamas su mazytés Lietuvos reik$me. [...] Pakto
sudaryma visi priemé kaip smugj Baltijos sajungos idéjai“**.

Panasiai, tik apgailestaudamas dél Lietuvos politinés sutarties su SSSR, komentavo
ir Latvijos uzsienio reikaly ministras Karlis Ulmanis, kurio nuomone, pasiraSydamas
bilaterini pakta su sovietais, M. SlezeviCius tiesiog daugeliui mety ,,iSmeté* Lietuva
i§ galimos Baltijos valstybiy sajungos®. Syki&iy ar net atvirai neigiamy vertinimy 3i
sutartis ir visa M. SleZevi¢iaus vykdoma uzsienio politika susilaukeé ir Tauty Sajungoje,
kai kuriose Vakary Europos $aliy sostinése. Tauty Sajungos vadovai Lietuvai priekais-
tavo, kad ji tolsta nuo Tauty Sajungos kolektyvinio saugumo idéjy ir principu®, o brity
premjeras Ostinas Chamberleinas (Austen Chamberlain) M. SleZevi¢iaus vykdoma
uzsienio politika tuomet tiesiog atvirai pavadino ,,negudria®, nes ji ne priartina Vilniaus
problemos i§sprendima Lietuvos naudai, o kaip tik ji blokuoja ir nutolina®’. Rezervuotai
M. Slezeviciaus uzsienio politikos ,,pasiekimus® Rusijos (. y. SSSR) atzvilgiu vertino ir
estai, suomiai, $vedai, danai, olandai, belgai, pranciizai, italai. Cekoslovakijos konsulo
Lietuvoje Jano Galijos ZodZiais tariant, Lietuvos ir Soviety Sajungos Nepuolimo paktas
1926 m. rudenj Vakary Europoje padaré ,,sprogusios bombos ispudi*“®. Supranta-
ma, — neigiama, tarptautiniy santykiy darng griaunancia prasme.

Mainais uz abejotina, kontroversiskai suredaguota (taip pat ir dél lietuviy derybininky
neprofesionalumo)® juriding retorika, itvirtinta Nepuolimo sutartyje, ir neapibréztus
soviety politinés paramos pazadus Vilniaus byloje M. Slezevi¢ius Maskvai 1926 m.
ruden; atskleidé Lietuvos eventualaus partizaninio pasipriesinimo Lenkijai planus, leido
soviety diplomatijai jpainioti Lietuva™ | provokatoriskas antilenkiskas propagandines
akcijas’'. Negana to, slapta sudarytame ,, dzentelmeniskame susitarime *“ su SSSR URL

¢ T§rasas i§ M. Litvinovo 1926 m. spalio 2 d. lai§ko Nr. 2999 SSSR jgaliotajam atstovui Prancizijoje
Rakovskiui. RFUPA. F. 04, ap. 27, apl. 187, b. 119, lap. 30.

% SSSR jgaliotojo atstovo atstovo Latvijoje Borkusievi¢iaus 1926 m. spalio 6 d. slaptas praneSimas
URLK kolegijos nariui B. Stomoniakovui. RFUPA. F. 04, ap. 27, apl. 187, b. 119, lap. 45.

% Lietuvos nepaprastojo pasiuntinio ir jgaliotojo ministro Pranciizijoje P. Klimo 1926 m. spalio 25 d.
slaptas praneSimas M. Slezevi¢iui. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 673, lap. 100-105.

%7 Lietuvos nepaprastojo pasiuntinio ir jgaliotojo ministro DidZiojoje Britanijoje E. Galvanausko 1926 m.
spalio 22 d. konfidencialus praneSimas M. Slezevi¢iui. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 673, lap. 132-134.

% SSSR jgaliotojo atstovo Lietuvoje S. Aleksandrovskio 1926 m. spalio 2 d. diplomatinis dienorastis.
RFUPA. F. 04, ap. 27, apl. 186, b. 105, lap. 211.

 T§samiau apie tai ziréti: Kasparaviius, A. Didysis X Lietuvos uzsienio politikoje: Lietuvos ir Soviety
Sqjungos nepuolimo sutarties sudarymo analizé. Vilnius: Lietuvos istorijos instituto leidykla, 1996.

" Lietuvos Respublikos uZsienio reikaly ministerijos Ekonomikos departamento direktoriaus ir 1. e.
Politikos departamento direktoriaus pareigas J. Purickio 1926 m. rugséjo 17 d. Sifruota telegrama
Lietuvos pasiuntinybéms Londone, ParyZziuje, Romoje, Berlyne, Prahoje, Maskvoje, Vasingtone,
Stokholme, Helsinkyje, Rygoje. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 625, lap. 78.

" SSSR Uzsienio reikaly vicekomisaro M. Litvinovo 1926 m. rugpjucio 14 d. laiskas SSSR reikaly
laikinajam patikétiniui Vokietijoje Ivanui Brodovskiui. RFUPA. F. 0151, ap. 13, apl. 25, b. 2660,
lap. 146.
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komisaru Georgijumi Cigerinu M. SleZevi¢ius Lietuvos uZsienio politika Lenkijos,
Latvijos bei Estijos atzvilgiu sutiko koreliuoti su SSSR ir net su Maskva keistis slapta
zvalgybine informacija apie $ias kaimynines Salis”. Tokia kairiojo centro koalicinés
Vyriausybés vadovo ir uzsienio reikaly ministro politiné praktika rodé, kad tarptauti-
niuose vandenyse ir taip vadinamoje didZiojoje politikoje Lietuva gana aiskiai suka i
prosovietinés-prorusiskos geopolitikos farvateri.

Kaip toli, kaip placiai ir giliai 1926 m. rudeni soviety diplomatija buvo uzsimojusi
isitvirtinti Lietuvoje, rodo SSSR URLK ty paciy mety spalj patvirtintas perspektyvinis
veiklos planas, pagal kuri Kremlius buvo uzsimojes kuruoti Lietuvos karo attaché
paskyrimus | uzsienj, Lietuvos kariuomenés mobilizacinius planus ir netgi planavo
disponuoti Lietuvos kariuomenés Generalinio Stabo surinkta operatyvine zvalgybine
informacija”. Be to, sickdama Lietuva dar tvir¢iau priri§ti prie Soviety Sajungos, jos di-
plomatija 1926 m. gale griebési ekonominiy sverty pries Lietuvos verslininkus ir pasirasé
keleta konsignaciniy sutar¢iy su Jonu Vailokai¢iu ir Tilmanso fabriku™. Tuo pat metu
su koalicine Vyriausybe buvo pradétos derybos dél ilgalaikés Lietuvos ir SSSR dvisalés
ekonominés sutarties sudarymo. M. Litvinovo teigimu, pagrindinis ir svarbiausias $ios
prekybinés sutarties tikslas — Lietuvos tiki padaryti izoliuota nuo Europos valstybiu, bet
priklausoma nuo SSSR, ir Sitaip visa Lietuvos uzsienio politika maksimaliai paverzti
toli siekiantiems Kremliaus geopolitiniams interesams.

Taigi baigiant galima konstatuoti, kad treCiakart tapgs premjeru ir $alies diplomatijos
vadovu, M. Slezevicius i§ esmés nepasieké jokios pazangos Lietuvos uzsienio politikos
frontuose: a) diplomatiniai santykiai su Sventuoju Sostu liko ,,drumzlini* ir be aiskiy
politiniy perspektyvy; b) nors M. Slezevicius tapo pirmuoju uzsienio valstybés premjeru,
apsilankiusiu Soviety sajungos sostinéje, o Nepuolimo paktas su sovietais Maskvoje
buvo pasirasytas net su tam tikromis iskilmémis, taciau Vilniaus byla tarptautinéje
arenoje dél to i prieki nepasistiméjo né per zingsni. Greiciau prieSingai — Lenkijos
priesiskumas ir Vakary valstybiy jtarumas Lietuvos atzvilgiu 1926 m. pabaigoje tik dar
labiau sustipréjo; ¢) nepaisant visy M. Slezeviciaus bei jo kabineto pastangy Maskvoje
liko nepripazintas ir Lietuvos suverenitetas Klaipédoje. ISvertus i§ diplomatinés kalbos
tai reiSké, kad SSSR ne tik viesai ignoruoja Versalio Taikos konferencijos sprendi-
mus, pataikauja Veimaro Vokietijos tyliam revanSizmui, bet ir, ginydama Lietuvos
suvereniteta istorinése lietuviy zemése, kartu kloja pamatus eventualiai savo politinei
ekspansijai | Siaurés Vakarus; d) inirtingai plétodama Rytu kryptj uZsienio politikoje,

2 SSSR Revoliucinés karinés tarybos pirmininko Klimento Vorosilovo 1926 m. spalio 19 d. slaptas
pranesimas G. Cigerinui. RFUPA. F. 0151, ap. 13, apl. 25, b. 2660, lap. 60-61.

3 SSSR Revoliucinés karinés tarybos pirmininko Klimento Vorosilovo 1926 m. spalio 19 d. slaptas
pranesimas G. CiGerinui. RFUPA. F. 0151, ap. 13, apl. 25, b. 2660, lap. 61.

™ SSSR jgaliotojo atstovo Lietuvoje S. Aleksandrovskio 1926 m. spalio 19 d. prane$imas Nr. 157
URLK kolegijos nariui B. Stomoniakovui. RFUPA. F. 0151, ap. 13, apl. 25, b. 119, lap. 53; SSSR
URLK kolegijos nario B. Stomoniakovo 1926 m. spalio 30 d. laiskas-instrukcija atstovui Lietuvoje
S. Aleksandrovskiui. RFUPA. F. 04, ap. 27, apl. 186, b. 107, lap. 69.
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koaliciné Vyriausybé buvo priversta {Saldyti derybas™ dél politinés ir ekonominés
sutarties sudarymo su tuomet didziausiu Salies prekybiniu partneriu Vokietija. Staigus
Kauno postikis link Maskvos susilpnino Lietuvos autoriteta Berlyne. ISkart po pokalbio
su Vokietijos Uzsienio reikaly ministerijos valstybés sekretoriumi Karlu fon Subertu
(Carl von Schubert) V. Sidzikauskas 1926 m. vélyva rudeni M. SleZevi€iui rasé: ,,I$
pokalbio supratau, kad politiskai mes esame tiek svarbis ir idomiis Vokietijai, kiek
spiriamés prie$ Lenkija. Po Maskvos sutarties vokieciai lengviau atsikvépé ir nustojo
mus vertinti*7; €) nepaisant lietuviy visuomenés probaltiskos politikos likes¢iy ir vie-
$u valdanciojo elito politinés vienybés su Latvija ir Estija pareiskimuy, kairiojo centro
koalicijos valdymo metu jokiy laiméjimy Sioje srityje taip pat nepasiekta — po dvisalio
Nepuolimo pakto su sovietais pasiraS§ymo, Lietuva Rygos ir Talino politinj pasitikéjima
prarado, o Baltijos valstybiy vienybés idéja ar mitas beveik deSimtmeciui sublitisko.
Taigi ko Tre€iojo Seimo suformuotoje kairiojo centro koalicinés Vyriausybés uzsie-
nio politikoje biita daugiau — iliuzijy ar pragmatizmo — sitilome apmastyti ir nuspresti
paciam skaitytojui.

Retrospektyviai ieSkant istorinés tiesos, kalbant apie taip vadinamus objektyvius daly-
kus — politika ar diplomatija, manding, neverta pamirsti ir subjektyviy emociniy veiksniu,
kurie taip pat nemazai lémé politinio proceso turinio kokybg. Po pusmecio vadovavimo
Vyriausybei, Teisingumo ministerijai ir Salies uzsienio politikai M. Slezevicius jautési
gerokai nusivyles, pavarggs ir iSsekes. Kai kuriy Saltiniy liudijimu, netgi sirguliuojantis.
Visiskai nenuostabu, kad gerokai pavarggs Vyriausybés vadovas 1926 m. spalj-lapkri-
¢io pradzioje 1§ naujo suskato energingai ieSkoti kandidato i uzsienio reikaly ministro
posta. Stebina tik kelias, kuriuo eidamas premjeras ketino rasti sau pamaing UZsienio
reikaly ministerijoje: po Europoje placiai nuskambéjusio politinio akordo su sovietais,
jaunebeturédamas didelio pasirinkimo, M. Slezevicius ilgai nesvarstydamas nusprendé
1 81 posta tiesiog rekriitu paimti miisy auks¢iau jau minéta Vaclova Sidzikauska. Kai
kuriy Saltiniy liudijimu, koalicinés populisty ir kairiyjy Vyriausybés vadovas Lietuvos
pasiuntiniui Berlyne tiesiog padiktavo ultimatuma: arba V. Sidzikauskas ,,savo noru‘
tampa uzsienio reikaly ministru ir taip i$saugo ne tik visas diplomatinés tarnybos jam
suteikiamas privilegijas, bet ir po galimo vyriausybés subyréjimo uztikrintai grizta i
posta Berlyne, arba, atmetgs $i pasitilyma, bus nedelsiant ir visiskai iSguitas i§ diplo-

s Lietuvos nepaprastojo pasiuntinio ir jgaliotojo ministro Vokietijoje V. Sidzikausko 1926 m. birzelio
29 d. praneSimas premjerui ir uzsienio reikaly ministrui M. Slezeviciui. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 666,
lap. 132; Lietuvos nepaprastojo pasiuntinio ir jgaliotojo ministro Vokietijoje V. Sidzikausko 1926 m.
spalio 18 d. konfidencialus pranesimas premjerui ir uzsienio reikaly ministrui M. Slezevi¢iui. LCVA.
F. 383, ap. 7,b. 673, lap. 161; Iirasas i§ SSSR atstovybés Vokietijoje pataréjo Boriso Stangés 1926 m.
rugpjucio 18 d. laisko URLK kolegijai. RFUPA. F. 04, ap. 27, apl. 187, b. 120, lap. 11.

7 Lietuvos nepaprastojo pasiuntinio ir jgaliotojo ministro Vokietijoje V. Sidzikausko 1926 m. lapkri¢io
23 d. slaptas praneSimas M. Slezeviciui. LCVA. F. 383, ap. 7, b. 662, lap. 9.
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matinés tarnybos be jokiy garantijy ir privilegiju’’. Pamastyti ir nuspresti dél tolesnio
savo diplomatinés karjeros likimo V. Sidzikauskui buvo leista mazdaug iki 1926 m. $v.
Kalédy. Taciau Sios lietuviskai hamletiskos dilemos nei kairiojo centro koalicijos prem-
jerui, nei jaunajam, apsukriajam ir daug Zadanc¢iam lietuviy diplomatui per tradicines
kalendorines lietuviy $ventes narplioti jau nebeteko. 1926 m. gruodzio 17-osios ivykiai
juos aplenkeé ir Lietuvos politing istorija pasuko kita, nauja, ne maziau paradoksalia
kryptimi — geopolitiskai labiau { Vakarus, bet ideologiskai artimesne Rytams, nes be
politinio pliuralizmo ir liberalios demokratijos (Sic/).

Vietoj iSvady

Lietuviy, taip pat daznai ir uzsienio istoriografijoje galima aptikti nuomong, tiksliau
tariant, mita, kad Tre¢iojo Seimo daugumos — kairiojo centro koalicijos — apie pusmeti
valdoma Pirmoji Respublika buvo pasiekusi savotiska lietuviskos parlamentinés demo-
kratijos, politinio pliuralizmo tobulumo virsiing, kuria 1926 m. gruodzio 17-osios naktj
esg neatsakingai sugriové avantitiristiSkai nusiteikusiy ir diktatiirai istikimy deSiniyjy
kariskiy bei politiky tandemo suorganizuotas antidemokratinis samokslas. Siuo atveju
istoriografiskai {domu ir perspektyvu tai, kad akivaizdziai prieSprieSinami du mitai:
tariamai tobula lietuviskai parlamentiné demokratija, kuria reprezentuoja kairiojo centro
koaliciné dauguma, ir politiskai neatsakingas, netobulas, linkes i diktattira, konservatyvus
desiniyjy jégy politinis sparnas.

Toks dvieju istoriografiniy mity supriesinimas, manytume, gali bati perspektyvus bent
trejopai: a) suteikia galimybiy pasirinkta situacija (istoring atkarpa) strukttiriskai atidziau
ir nuosekliau analizuoti; b) stimuliuoja istoring savimong, pilietinj aktyvuma ir politinj
rastinguma; c) jautresnj skaitytoja skatina ne tik emocionaliai tapatintis su kulttiriskai ir/ar
ideologiskai labiau priimtinesniu mitu, bet ir per mito dekonstrukeija kritiskai apmastyti
nacionaling istorija ir klausti: ar gali istoriskai ,,primityvesné politiné sistema i$ principo
nugaléti ,.tobulesng™? O jeigu taip, tai kokie politinés pazangos principai?

77 Kasparavicius, A. Kunigas Mykolas Krupaviéius tarpukario Lietuvos politiniame diskurse. Lietuviy
kataliky mokslo akademijos metrastis. Vilnius, 2005, t. 27, p. 454.
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THE FOREIGN POLICY OF THE THIRD SEIMAS -
BETWEEN ILLUSIONS AND PRAGMATISM

ALGIMANTAS KASPARAVICIUS

Keywords: the Third Seimas, foreign policy, coup d’etat, historiographical myth.

The Third Seimas of Lithuania, which
began its work in June of 1926, had been
the most expressive, the most radical and
the most ambitious Lithuanian political
“project” to be undertaken since the
declaration of the Independence Act of
February 16, 1918. The political events
of the summer and autumn of 1926,
however, demonstrated that the estab-
lishment of Lithuania lacked a common
political vision, rationalistic solutions
and civil responsibilities for the nation’s
well-being. In their reports, foreign dip-
lomats indicated that the Seimas led by
the Populists and Social Democrats often
hurried events entirely losing sense of
political reality and political responsibil-
ity regarding the nation.

The author investigates the mechanism
of contrasting two myths in historiogra-
phy: the first Republic had reached the
peak of Lithuanian parliamentary de-
mocracy and consummation of political

72

pluralism, which was destroyed by the
plot executed by venturesome right-wing
militaries and politicians faithful to the
cause of dictatorship. In this way, there
is a juxtaposition of the supposedly ideal
parliamentary democracy represented by
the coalition majority of the leftist centre
and politically irresponsible, deficient,
dictatorship-oriented and conservative
wing of the political right.

This contrasting of the two historio-
graphical myths motivates the reader to
emotionally identify himself/herself
with the myth which is more culturally
and ideologically acceptable as well as
contemplate the national history in a
critical manner and poise the question
— could historically “a more primitive”
political system in principle defeat “a
more perfect” system?
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