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Straipsnyje analizuojamas 1558-1570 metais vykusio Livonijos karo poveikis jvairioms LDK
atstovaujamosios valdZios struktiroms. XVI amZiaus septintajame desSimtmetyje atstovaujamieji
susirinkimai dazZnai saukiami is esmés dél bitinybés ieskoti istekliy, kuriy reikéjo LDK dalyvaujant Livonijos
kare. Karo klausimai visuotiniy Seimy darbotvarkéje uzimdavo svarbiausiq vietg. Jy aktyvus aptarimas
atstovaujamuosiuose forumuose padéjo parengti suderintg politikq gynybos organizavimo ir istekliy telkimo
srityje.

Krizinés karo padéties salygomis valstybé buvo suinteresuota konsoliduoti slékty luoma. Siuo tikslu LDK
buvo atliktos reformos, skirtos sukurti slékty demokratinj valstybés santvarkos modelj. Autorius laikosi
nuomonés, kad Livonijos karas buvo ne tik XVI amziaus septintojo deSimtmecio vidurio valstybés kaitos
procesy katalizatorius, bet ir batinoji jy prielaida.

Siekdamas Slékty paramos, Didysis Kunigaikstis Zygimantas Augustas sutiko tenkinti pagrindinius jy
interesus, suteikdamas jvairiy lengvaty prekybos ir ekonomikos srityje bei daugiau teisiy ir laisviy. Sléktos
gana greitai suvoké savo sustipréjusj vaidmenj politinéje arenoje, ir tai parodé 1568 mety Horodlés Seimo
jvykiai. Sis Seimas atskleidée pasikeitusj jégy pasiskirstyma politinéje arenoje.

Esminiai Zodziai: Lietuvos DidzZioji KunigaikStysté; Livonijos karas; visuotinis Seimas, atstovaujamosios

valdzios institucijos; valdovas; Pony taryba; Sléktos; Sauktiniy kariuomené; sidabrinéi; karo sueigos;
privilegija.

XVI a. vidurys Lietuvos DidZiajai KunigaikStystei buvo radikaliy pokyciy jvairiose valstybés ir visuomenés
gyvenimo srityse metas. LDK iSgyveno sudétingos ir priestaringos kaitos laikotarpj, kai, paveikus naujoms
iSorés tendencijoms ir vidaus evoliucijos procesams, iS esmés keitési jprastiné valstybés ir visuomenés
gyvenimo santvarka. Ekonominiy santykiy srityje panasiems pokyciams jtakos turéjo agrariné reforma
(,valaky reforma“) ir iSéjimas | didZiule Vakary Europos rinka. BaznycCios ir cerkvés pamatai, paveikti
aktyvaus reformacinio judéjimo, susvyravo. Vidaus politinéje arenoje didesnis vaidmuo tenka luomy atstovy
struktliroms, o jose vis labiau girdimas Slékty balsas.

I&imtis nebuvo ir LDK uZsienio politikos sritis. XVI amZiaus $estajame dedimtmetyje Zygimantas Augustas
kartu su prisy kunigaiks€iu Albrechtu émési priemoniy, siekdami pavergti kaimynine Livonijos valstybe.
Lietuvos siekiams susidiirus su Maskvos Kunigaikstystés, Danijos ir Svedijos interesais, galy gale jsiliepsnojo
plataus masto Livonijos karas. Siekis uzimti Livonijg LDK tapo naujuoju uZsienio politikos veiklos etapu.
Pirma karta per ilgus desimtmecius valstybé pamégino iSplésti savo jtaka ir taip jtvirtinti pozicijas
tarptautineje arenoje.

Istoriografijoje XVI amziaus septintojo desimtmecio LDK vidaus politikos procesy rysys su Livonijos karo
jvykiais aptariamas jvairiais aspektais, taciau, deja, paprastai apsiribojama tik konstatavimu apie sunkios
karo padéties poveikj vidaus politikai. Pirmiausia Sig aplinkybe lémé tai, jog istoriky tyrimy objektas buvo
vidaus istorijos jvykiai ir procesai (socialiniai, politiniai, teisiniai, ekonominiai santykiai), o, antra, uZsienio
politikos veiksniai buvo pateikiami kaip antraeiliai. AtsiZzvelgiant | tai, kad Livonijos karas (suformuluokime
tiksliau - karo veiksmai tarp LDK ir Maskvos valstybés) taip ir netapo nuodugnaus istoriografijos tyrimo
objektu, jam buvo suteikiama Salutiné reikSmé ir jis tebuvo tapatinamas su jvykiu, vykusiu kazkur toli uz
tiesioginio poveikio vidaus politikos procesams ribu.

Vertéty taip pat pastebeéti, kad istoriografijoje pirmiausia bidavo akcentuojamas tikrai svarbus teiginys, kad
karas turéjo itin didele reikSme LDK sudarant unijg su Lenkija. Taciau démesio tam, kaip Sis veiksnys
paveiké vidaus kaitos procesus, ypac¢ daug nebuvo skiriama.

Pailiustruokime Siuos teiginius. M. Liubavskis savo fundamentaliajame veikale ,Lietuviy ir rusy Seimas",
kuris iki masy dieny tebéra konceptualus pagrindas daugeliui darby apie XVI amziaus LDK parlamentarizma,
pabrézdavo Livonijos karo salygomis sustipréjusj slékty vaidmenj. Jie reikalavo didesniy teisiy ir laisviy bei

palaiké ,seiminés unijos® su Lenkija idéja_[l]. Karo padétis, geriausiu atveju, buvo kaitos procesy
katalizatorius, taciau tiesioginio poveikio keiciantis atstovaujamosios valdzios institucijy vietai valstybés
valdymo sistemoje ir jy veiklos turiniui neturéjo[;]. Panasios pozicijos laikosi tiek ikirevoliucinés Rusijos
istorikai, kurie labai intensyviai studijavo LDK valstybés valdymo institucijas ir valdzZios sistemg
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(1. Malinovskis‘[g]‘, M. Dovnar—ZapoIskis[i]‘, F. Leontovié[i]), tiek ir Lenkijos mokslininkai. PavyzdZiui,
O. Chalecki mané, kad Livonijos karas tik pastiméjo Sléktas link unijos, kuriai jgyvendinti buvo reikalingos

reformos, LDK politine struktirg siekiant unifikuoti Lenkijos pavyzdiiu[é]. Panasiy pozicijy laikosi didZioji
lenky istoriky dauguma.

Tarp tyréjuy, nagrinéjusiy LDK atstovaujamasias valdzios institucijas, nuosSalyje yra Nikolajaus Maksimeiko
vardas. Skirtingai nuo kity, istorikas teigia, kad LDK genezei ir visuotinio Seimo raidai didziausios reikSmés
turéjo pavojaus iS Maskvos, kuris tapo ypacl aktualus nuo XV amziaus pabaigos, veiksnys. Charkovo
mokslininko manymu, ,Seimai blidavo Saukiami esant batinybei parengti valstybés gynimo nuo iSorés priesy

pIanq“[Z]. Su karo pavojumi jis tiesiogiai siejo ne tik visuotinio Seimo veiklg, bet ir tokius reiskinius kaip
administracinés teritorines reformos vykdyma, seimeliy steigimg. LDK visuotinio Seimo jgaliojimus ir sudetj
jis taip pat siejo su bitinybe spresti gynybos organizavimo klausimus. Trumpiau tariant, iSorinius veiksnius

N. Maksimeiko vertino kaip tikrajj Seimy veiklos §altin[[§].

Prisipazinsime, kad N. Maksimeiko pozicija, kurios esmé - akcentuoti kariniy veiksniy poveikj vidaus
politikos procesy raidai, pavyzdziui, LDK visuotinio Seimo veiklai, mums imponuoja. Bet autorius,
iSsakydamas savo hipotetinius teiginius ir darydamas iSvadas, deja, zengé per toli, nes kita medalio pusé -
LDK dalyvavimas karuose prieS Maskvos valstybe ir Livonijos kare — liko uz jo tyrimy riby. Tai neleido jam
atskleisti realios problemy, susijusiy su gynybos organizavimu, reikSmés, jy poveikio valstybés valdymo
sistemos kaitos procesams, taip pat ir LDK atstovaujamujy valdzios institucijy pertvarkai.

Mes esame giliai jsitiking, jog karo padétis yra iSskirtiné situacija valstybei ir visuomenei, su visomis i$ jos
kylan¢iomis pasekmémis. Ji privercia maksimaliai sukoncentruoti jégas, imtis plataus masto priemoniy
ar situacija atitinka laiko dvasig ir ar yra jégy kovoti uz bavj. Todél socialiniy, ekonominiy ir politiniy santykiy
raida Salies viduje karo meto sglygomis negali vykti neveikiant iSorés veiksniams. O Karas yra galingiausias
veiksnys. Todél istorikas, norédamas suvokti vykstanciy veiksmuy ir reiskiniy esme, privalo nuolat atsizvelgti |
jy tarpusavio rys;j.

Pagrindinis Sio tyrimo tikslas — parodyti karo veiksmy ir karo padéties poveikj LDK atstovaujamuyjy valdzios
struktliry (konkreciau - visuotinio Seimo) raidai 1558-1570 metais vykusio Livonijos karo laikotarpiu.
Straipsnyje siekiama atsakyti | tris pagrindinius klausimus:

e kokig vietg uzéme ir kokios reikSmés turéjo klausimai, susije su Livonijos karu, visuotiniy Seimy
posédziuose?

e kaip karas paveiké reformuy, dél kuriy iS esmés pakito atstovaujamujy valdzios institucijy struktdra ir
veikla, jgyvendinima? Cia negalima nejvertinti karo padéties poveikio vykstant pokyc&iams ,Slekty
demokratijos" link ir, zinoma, problemos, kilusios sudarant 1569 m. Liublino unijg su Lenkijos
Karalyste;

e kaip pakito Slékty vaidmuo vienu metu kariaujant ir reformuojant atstovaujamasias valdzios
institucijas? Kokie Siomis aplinkybémis buvo jy santykiai su DidZiuoju Kunigaiksciu ir Pony taryba -
pagrindiniais Zaidéjais politinéje arenoje?

Pirmasis visuotinis Seimas Livonijos karo laikotarpiu buvo surengtas 1559 mety liepos-rugpjicio meén.
spresti klausimams, kilusiems LDK jsivélus | Livonijos konflikta. Toks Zingsnis galéjo lemti karo su Moskovija
pradzig, o juk Sito taip stengési iSvengti politinis Salies elitas. I. Malinovskis iSreiSké nuomone, kad galbit

klausimas apie jsivélimg | Livonijos konfliktg Seime buvo iskeltas Pony tarybos iniciatyva[g]. Visiskai
imanoma, kad pagal Salies vadovybés planus Seimo luomai turéjo patvirtinti LDK dalyvavimg kovoje uz
Livonija ir taip prisiimti dalj atsakomybés uz sprendimo jgyvendinima. Siaip ar taip, bitent $is nelengvas
uzsienio politikos uzdavinys pareikalavo suSaukti atstovaujamajj pasitarimg. Reikéty taip pat pastebéti, kad
visuotinis Seimas susauktas Livonijos ordino magistro G. Ketlerio vizito, kuriam pasibaigus buvo sudarytas
1559 mety rugpjtcio 31 d. Vilniaus susitarimas, iSvakarése. Negalima atmesti galimybés, jog Seimas turéjo
pademonstruoti visuotinj lietuviy pasirengimg ginti Livonijg nuo prieSo iS Maskvos.

IS tikryjy visuotinio Seimo dalyviai palaiké Siaq idéja, pareiske (Seimo ,atsisakymuose“): ,...matydami
Respublikos poreikius, esame pasirenge ir norime kovodami su priesais" imtis ginkly. Seimo luomai taip pat
pareiské iniciatyva didinti sidabrinés mokestj, kuris, vykdant 1554 mety visuotinio Seimo nutarimg, 1558

mety pabaigoje vél buvo pradétas rinkti, - 5-10 grasiy nuo vieno ,,2ambio“[m]. Misy nuomone, tokj Slékty
entuziazma iS esmés |émé perspektyvos gauti Livonijoje naujy zemévaldy ir pareigy. Tai rodo ir ,prasymas"

skirti zemes tik Kunigaikstystés ,vietos gyventojams ir éiagimiams“[ﬁ]‘.

Véliau pagrindinis atstovaujamasis forumas nebuvo Saukiamas beveik ketverius metus. Su kuo buvo susijusi
tokia ilga pertrauka? Atsakymo | $j klausimg reikéty ieskoti valdovy valdzios, méginusios kovoti uz Livonijg
pirmiausia savo domenialinémis priemonémis bei padedant samdomiems kariams tiek i$ Lietuvos, tiek ir i$
Lenkijos, politikoje. Vis délto Salies vadovybé iki paskutinés akimirkos tikéjosi, kad Livonijos konfliktas
neperaugs | plataus masto karg su Maskvos Kunigaikstyste ir évedijos Karalyste. Taciau to iSvengti
nepavyko. FataliSkiausia tokios jvykiy raidos pasekmé buvo ta, jog 1563 mety vasario mén. moskovitai



uzgrobe Polocka. Sis smiigis priverté valdZig i§ naujo pazvelgti | valstybés valdymo sistemos esme ir
tarpusavio santykius su visuomeninémis struktlromis, pirmiausia — su Sléktomis.

Polocko jvykiai galutinai parodé, jog, nesékmingai susiklosCius karo salygoms, slékty, kaip pagrindinio
socialinio elemento, reikSmés organizuojant gynybos sistemg negalima ignoruoti. 1562 mety rugséjo meén.
Sauktiniy kariuomene susirinke Sléktos aiskiai parodé savo jégos reikSme, gebéjimg formuluoti ir kelti
konkrecius politinius reikalavimus. Reikéty pastebéti, kad valdziai (tiek DidZiajam Kunigaiksciui, tiek ir Pony,

tarybai) tai buvo didelis netikétumas[l—z].

Dar didesnis smigis susikGrusiai santykiy tarp elito (didiky, urédy) ir paprastyjy slékty struktdrai buvo tas,
jog Sléktos néjo | Sauktiniy kariuomene 1562 mety ziema, todél Polockas su priesu liko vienas pries viena.

Batent $is faktas LDK vadovybei galutinai jrodé sustipréjusia $lekty reikéme. Zlugus viltims, kurios buvo
dedamos | samdomg kariuomene, tapo akivaizdu, jog be Sauktiniy kariuomenés iSsiversti, siekiant surengti
efektyvig gynyba, negalima. Be to, iSsekes pony izdas priverté kreiptis | Sléktas naujy finansiniy istekliy.
Susiklos¢ius minétai situacijai, jy buvo galima gauti tik jvedus specialiuosius ,zemstvy" Zemeés valdy

mokescius — sidabrine ir pagalvés mokest[[ﬁ].

Vis délto pagrindiné valdzios uzduotis buvo suvienyti privilegijuotg luoma krizinés karo padéties sglygomis.
O norint sékmingai baigti Livonijos kara, tai buvo btina. Siuo tikslu valdZia émési jau patikrintos priemonés
— visuotiniy Seimy. Zinoma, juose dominavo karo tema, bet ne maziau reikSminga buvo ir vidaus reformy
tematika. Taciau ji, skirtingai nuo istorinéje literatGroje dominuojancdios nuomoneés, kilo ne dél Slékty
spaudimo, o dél nuoseklios DidZiojo Kunigaiks€io politikos, skirtos sudaryti sglygas sékmingai ir efektyviai
dalyvauti kare. Tam reikéjo uztikrinti Slékty, kurie, galy gale, buvo socialinis valstybés ramstis, parama.

Kitas reikSmingas veiksnys istekliy krizés sglygomis buvo iSoriné parama, kurig realiai galéjo suteikti tik
Lenkijos Karalysté. Batent cia ir slypi pagrindiné priezastis, dél kurios | darbotvarke eilinj kartg buvo
jtrauktas unijos klausimas. Kita ne maziau svarbi priezastis - Zygimanto Augusto siekis jtvirtinti LDK
sajungq su Lenkija, kuriam jtakos turéjo potenciali dinastinés krizés perspektyva ir grésmé, kad ji, paveikta

galingo Maskvos spaudimo, iéirs[ﬁ].

Milsy nuomone, Slékty reikalavimai sudaryti unijg buvo susije su problemos, kaip organizuoti gynyba ir
finansiSkai bei materialiai jg uztikrinti, sprendimo paieska. Tai pakankamai ryskiai parodo visuotiniy Seimy
suSaukimas 1563-1568 metais. Unijos ir bendry su lenkais Seimy susSaukimo klausimai nesusije su
reikalavimais gauti teises ir laisves Lenkijos pavyzdziu. Kaip yra aiskines I. Lapo, Sléktas Sia prasme visiskai
tenkino 1563-1566 metais jgyvendinty reformy rezultatai.

Pirmas zingsnis jas [gyvendinant tapo 1563 metais jtvirtinta Vilniaus privilegija, kuria suvienodintos
pagrindinés stadiatikiy ir kataliky Slékty teisés. Istoriografijoje |sitvirtino dvi nuomonés dél Sio akto
atsiradimo motyvy. Daugumos lenky istoriky nuomone, jo esmé - valdovy siekis sukurti sglygas LDK ir

Lenkijos unijai sudaryti[g]‘. M. Liubavskio ir M. Dovnar-Zapolskio manymu, $i privilegija buvo jtvirtinta dél

to, kad magnatai protestantai déjo pastangas, norédami jteisinti savo dalyvavima politinéje arenoje[ﬁ].

Misy nuomone, 1563 mety Vilniaus privilegija pirmiausia turéjo tikslg suvienyti Slékty Iluoma
susikomplikavusios situacijos fronte salygomis bei kilus grésmei, kad rytinés Salies dalies gyventojai nusivils
valdzios politika. Démesio verta Sio akto formuluoté 1565 mety Seimo dokumentuose: ,privilegija dél

lietuviy ir rusy tauty sujungimo“[ﬂ]‘. Privilegija buvo suteikiama uz ypatingus slékty luomo nuopelnus, uz

tai, kad tiek kataliky, tiek staciatikiy Sléktos ,visuomet rodydavo istikimybe tarnybai ir pastovuma_“[l—s].
Likvidavus konfesine diskriminacija, turéjo sustipréti socialinis valstybés, kuriai aiSkiai nesiseké kariauti,
ramstis.

Pats faktas, kad Si privilegija priimta praradus Polocka, liudija apie daugelj dalyky. 1563 mety Vilniaus
Seime, kuris suSauktas ,dél svarbiy ir skubiy misy tévoninés valstybés reikaly (...), batent dél Polocko
iSvadavimo zygio, kad Dievo padedami, viskg teisingai apmaste, dél to nepadarytume mdsy, tévonijai kokio

nuostolio“[l—g]‘, buvo kokybiskai iSspresti gynybos organizavimo klausimai, tarp ju - Sauktiniy kariuomenés
suSaukimas ir sidabrinés rinkimas karo reikméms. Nesigilindami | detales pastebésime, kad Seime praktiSkai
buvo apibrézta tolesnés karo gynybos politikos esmé.

Stabtelsime tik ties tais visuotiniy Seimy veiklos momentais, kurie aiSkiai parodo Slékty suaktyveéjima
sprendziant karo klausimus, jy sustipréjusj vaidmenj organizuojant Salies gynyba. Sléktas labiausiai jaudino
visy be iSimties Zemévaldy Saukimo | zemés tarnybq klausimas. Tai sutapo su pony pozicija dél Sauktiniy
kariuomenés istekliy didinimo.

Vis délto kai kurie Slékty pasitlymai taip skyrési nuo tradiciniy politiniy normy_ ir praktikos, kad 2ygimantas
Augustas nesiryzo jiems pritarti. Pavyzdziui, galima neabejoti, kad bitent Zemesniojo luomo iniciatyva 1563
mety Seime buvo pasillyta pasaukti | Zemés tarnyba urédus, kurie ,turi iki gyvos galvos pareigybes, o

valdovy izdui mokesciy nemoka“[ﬂ]‘. Tas pats pasakytina ir apie ,prasyma", pagal kurj tvarkant paviety
veliavas turi dalyvauti ne tik véliavininkai, bet ir valdy laikytojai su seniGnais[A]. Aptariant tai, galima



paminéti tam tikrg aukstesniojo ir Zemesniojo luomo nuomoniy nesutapima, ginkluotyjy pajégy organizavimo
klausimais.

1565-1566 mety Vilniaus Seime luomai patys iSkélé klausima apie tai, jog bltina nedelsiant bausti karo
tarnybos vengiancius asmenis. Jie reikalavo, kad valdovas ,Siame visuotiniame Seime kiekvienam tokiam
pazeidéjui nedelsdamas skirty bausme". IS Seimo ,atsisakymo" mes suzinome, kuo tai buvo motyvuota:
.kad nebaudzZiamas dar labiau neapsileisty ir neapsnisty". Taip pat pasillyta jsteigti instigatoriaus

pareigybe, kad Sis per kiek jimanoma trumpesnj laikg nustatyty vengianciy tarnauti asmeny tapatybes[Q].

Siekdami jtvirtinti Zemés tarnybos pagrindus, Sléktos kreipési su ypac opiu ,prasymu" suraSyti visas be
iSimties ,Zemés teiséje" esancias zemévaldas, kad baty nustatytas tikslus karo tarnybos mastas. Visiems
buvo aisku, jog tolimyjy 1528 mety duomenys yra pasene. Vis délto Zygimantas Augustas atsisaké atlikti
Zemiy surasyma, nusprendes padaryti tai karui pasibaigus. Reikéty akcentuoti, kad Sis sprendimas, be jokios
abejonés, buvo priimtas ginant stambiyjy Zzemvaldziy interesus, nes jiems buvo visiskai nenaudinga surasyti
savo valdas. Tai tampa ypac akivaizdu turint omenyje, jog Seimo ,prasyme" buvo siGloma konfiskuoti

nusléptus dvarus[ﬁ].

Prie Sios problemos grjZzta 1566-1567 metais vykusiame Horodlés Seime. Kartu su sidabrinés rinkimu 1567
metais per vieng ménesj turéjo biti atlikta ,zemstvy" Zemévaldy inventorizacija. Nuo revizoriy nusléptos

zemeés ir pavaldiniai Seimo nutarimu turéjo bati besalygiskai konfiskuojami valstybés naudail24]. Tai buvo
kardinalus sprendimas. Didysis Kunigaikstis, suprates, kad, remiantis senais duomenimis apie didiky ir
Slékty zemiy kiekj, realiai padidinti ginkluotyjy pajégy ir surinkti daugiau léSy nejmanoma, pakeité savo
paziliras. TaCiau paaiskéjo, kad jgyvendinti $j nutarima néra lengva. 1568-aisiais vykusio Horodlés Seimo
metu valdzia vél buvo priversta iSkelti klausimg apie ,patikrinimg", skirdama jam atskirg straipsnj Seimo

nutarime ,,yXBane“[E].

Nepaisydami to, kad jy reikalavimai sugrieztinti dalyvavimo Sauktiniy kariuomenéje normas ir tvarka,
nustatyti bausmes uz karo tarnybos ignoravimg buvo radikalls, Slékty atstovai pasitlé valdovui kompromisg
- pakeisti nekilnojamojo turto konfiskavimo bausme (kaip buvo numatyta Statute) specialiyjy baudy
mokéjimu. 1565-1566 mety Vilniaus Seime buvo nuspresta, jog bauda turi sudaryti 5 kapas grasiy uz
kiekvieng neatsiystq raitininka.

Galima nesunkiai suprasti motyvus, kuriais vadovaudamasi valdzia sutiko Zengti tokj zingsnj. Ji buvo
suinteresuota gauti papildomy finansiniy istekliy, kurie leisty padidinti samdiniy kontingenta. Jie buvo
vertinami kaip perspektyviausias ir efektyviausias ginkluotyjy pajégy Saltinis ir, be abejonés, kaip reali
alternatyva sustabaréjusiai Sauktiniy kariuomenei.

Sis nutarimas buvo vykdomas prastai. Todél 1566-1567 mety Horodlés Seime Didysis Kunigaikstis jsaké
patraukti baudziamojon atsakomybén tuos, kurie nesumokéjo baudy uz neatvykima | Sauktiniy kariuomene
pagal 1565-1566 mety Seimo nutarima. Taip pat nuspresta grizti prie griezty statutiniy bausmés priemoniu,

grasinant, kad, neatvykus | kariuomene, bus atimtos teisés naudotis Sléekty Iaisvémis[&].

Vis délto eiliniame Seime, jvykusiame 1568 metais Horodléje, Zygimantas Augustas buvo priverstas
nusileisti. Jis sutiko, kad | izdg bty mokamos naujos baudos ,nuo arklio". Sléktos buvo aiskiai nepatenkinti
tuo, kad dvary konfiskavimas i$ tiesy prasidéjo. Buvo nuspresta, kad asmenims, turintiems dvaruose
pavaldiniy, vietoj konfiskavimo uz vieng neatsiystqg raitininkg bitina sumokéti 8 kapas grasiy, neturintiems
pavaldiniy - 5 kapas grasiy, o ,dimininkams" (kas turéjo tik nuo ,dimo"?) - vieng kapa grasiy. Sumokéjus
baudg dvarai turéjo bati grazinti savininkams. Be to, pabrézta, kad ateityje tvarkos pazeidéjams ,be jokio
gailesCio bus skiriama priklausanti pagal statutg bausmeé". Sléktos taip pat isreikalavo, kad konfiskavimag

paskirti bajorai vykdyty ne tiesioginiu DidZiojo Kunigaiks¢io nurodymu, o atlikus teisminj nagrinéjimq[ﬂ]‘.

Ieskodami papildomy istekliy Sauktiniy kariuomenei ir sidabrinei mokéti, Sléktos nepailsdami bandé
iSreikalauti, kad ir kiti luomai atlikty zemés prievoles. Ypac uoliai jie mégino to siekti dvasininkijos atzvilgiu.
1559 metais Seimo luomai prasé atsiysti raitininkus iS baznycios valdy. Didysis Kunigaikstis nutaré, jog

dvasininkija tarnaus tik ,nuo dvary, kuriuos Zemeés teiséje turi“[E]. Sios taisyklés valdovy valdzia laikési ir
ateityje. Tik 1567 mety Horodlés Seime Zygimantas Augustas, spaudziamas Seimo luomy, rekomendavo
baznycios hierarchams iSnagrinéti galimybe siysti | kariuomene karo bdrius ,kartu su visais kitais

pasaulietiniais luomais pagal esamg Seimo nutarimq“[ﬁ]‘.

Sékmingesnés buvo akcijos jtraukiant dvasininkijg | karo gynybiniy renginiy finansavima. Nuo 1563 mety
dvasininkija sutiko mokéti specialiuosius mokescius. Taciau Sléktoms to pasirodé negana. Jie ne sykj
reikalavo, kad karo tikslams baznycia perduoty ,puse pajamy®. Valdovas stengési nesikisti | baznycios

reikalus, panasiy papildomy jmoky | izdg klausima palikdamas spresti paciai dvasininkijai‘[ﬂ]‘.

Dar vienas papildomas karo priemoniy finansavimo Saltinis, anot Slékty, buvo iSoriné Lenkijos parama. Ne
kartg - 1563-yjy Vilniaus ir 1566-1567 m. Horodlés Seime - luomai kélé klausimg apie ,pinigine

paramaj‘[ﬂ]. Atkreipkime démesj, jog unijos klausimas tiesiogiai keliamas nebuvo.



Atlikus reformas, Sléktos jau po kurio laiko mégino vadovauti Seimy procesui. 1568 mety Horodlés Seime jie
atidéjo gynybos organizavimo klausimy nagrinéjima, i$ pradziy domédamasi savo privilegijy gynimu: ,,...jo
malonybé karalius pasiuntiniams pasaké, kad pirmiau rdpintysi gynyba, nes jie pirmiausia ripinasi
nepriemokomis, taip pat laisvémis, kurios paZeidziamos, kaip antai pareigy skyrimas lenkams
kunigaikstystéje, taip pat pareigybiy atémimas be priezasties bei kitais jy nurodytais klausimais, o tik paskui

apie gynyba kalbétis nori...“[g]‘. Kaip matome, i$ butelio iSleistas dzinas labai greitai pradéjo veikti valdovy
valdziai nenuspéjamai, pirmiausia ripindamasis savo luomo interesais. Panasu, kad iygimantui Augustui tai
buvo nemalonus atradimas. IS paklusnaus ginklo Sléktos virto jéga, turinlia savo balsa, ir jy apetitas,
padidéjes gavus teises, lengvatas ir laisves, augo vis sparciau.

Nepaisant demokratiniy reformy ir akivaizdaus slékty reikalavimy_palaikymo, pony valdzia negaléjo bdati iki
galo patenkinta tuo, kaip kontroliuojama situacija Seimuose. Zygimantas Augustas, privalédamas buti
Lenkijoje, daznai bldavo priverstas Seimus susaukti, taciau juose nedalyvaudavo. Nusistovéjusi politinés

praktikos schema, grindziama ,senovés" principu, suteiké Pony tarybai didziulj autoritetq[ﬁ]‘. Stiprus
klienty tarpusavio priklausymas regionuose dar labiau stiprino ju poveikj vietiniy slékty bendrijy patronams.
Tai leido Pony tarybai be ypatingy pastangy kontroliuoti jvykius Seimuose, netgi funkcionuojant ,Slékty
demokratijai®. Todél jie ir nepasisakydavo pries reformas (o tai, turint omenyje didiky ir Slékty politinés
kovos koncepcija, biity logiska), taciau arsiai gyné idéjg LDK iSsaugoti pavienius visuotinius Seimus bendros
Respublikos struktdroje.

Norédama galutinai pakeisti situacijg sau naudinga linkme, Didziojo Kunigaiksc¢io valdzia pradéjo praktikuoti

dar vieng atstovaujamujy susirinkimy formg - karo (lauko) sueigas[¥]‘. Jy esmé buvo ta, kad vidaus
politikos klausimai buvo sprendziami Sauktiniy kariuomenés stovyklose. Zygimantui Augustui tokios sueigos
turéjo du privalumus. Pirmiausia atsirado galimybé nusSauti du zuikius: organizuoti ginkluotasias pajégas ir
kartu gauti pritarima savo politinéms iniciatyvoms. Tai leido sutaupyti laiko ir pinigy. Antra, Sléktos, badami
labai gausis ir ginkluoti, jgavo nauja politinio poveikio kokybe ir galéjo biti gera atsvara Pony tarybai,
besistengianciai sustabdyti dauguma valdovy iniciatyvu, pavyzdziui, unijg su Lenkija. Kalbant vaizdziai, karo
sueigy forma leisdavo rengti savotiskus Slékty referendumus ir apeiti tokius tarpininkus kaip Pony taryba ir
visuotiniai Seimai.

Panasios sueigos formaliu teisiniu poZitriu nesiderino su teisés nuostatomis. Jos nebuvo minimos Statutuose
(taip pat ir naujajame 1566 mety Statute) ir i$ principo jy sprendimai neturéjo biti privalomi. Reikéty
pastebéti, kad valdzia vengé sueigas vadinti Seimais, traktuodama jas kaip iSskirtine (aiSku, patogig sau)
priemone karo sglygomis.

Pirma tokio pobiidzio sueiga jvyko 1562 mety rugséjo mén. Sauktiniy kariuomenés stovykloje prie Vitebsko.
Tai buvo pacioje karo stovykloje stichikai kilusi iniciatyva. Sléktos nusiunté pas Didjjj Kunigaikstj jauno
magnato Jano ChodkeviCiaus vadovaujamus pasiuntinius su specialia peticija, kurioje buvo iSdéstyti jy
politiniai reikalavimai.

O. Chaleckio déka istoriografijoje jsitvirtino nuomoneé, kad Sie jvykiai buvo Slékty, kaip savarankiskos
politinés jégos, kovojant su jtakingais didikais, brandos rodiklis ir paskatino vykdyti reformas, pirmiausia
ginancias Slékty interesus.

Taciau ginkluoti Sléktos, sprendziant iS dokumentiniy Saltiniy turinio, visai neturéjo tikslo su didikais kovoti
kaip su savo politiniais priesais. Atvirksciai, mes susiduriame su konstruktyvia bendradarbiavimo pozicija,
kuri buvo grindziama siekiu lygiomis teisémis dalyvauti sprendZiant aktualias ir svarbias politines problemas.
Pagrindiné problema - Slékty, kaip visavercio politinio subjekto, ignoravimas. Pripazindama didziulj Pony
tarybos vaidmenj politiniame Salies gyvenime, Vitebsko stovykla mané, jog yra bitina garantuoti Slékty, kaip
~Zzemesniojo luomo" atstovy, dalyvavima aptariant svarbiausias valstybés problemas. Sléktos reikalavo
suSaukti sueigg (Seima), kuriame ,Zemesnysis luomas" turéty galimybe pareiksti Didziajam Kunigaiksciui ir

Pony tarybai savo pasitllymus[ﬁ];

Nenuostabu, kad véliau net didiky atstovai nejzvelgé, jog Vitebsko jvykiai galéty turéti didikams neigiamo

poveikio. Kita vertus, valdovy valdzia Ziaréjo | juos pakankamai santdriai, o gal net neigiamai[i]. Misy
manymu, didikams nepatiko nekontroliuojamas Sios akcijos pobidis. Ateityje mes nesutiksime nuorody apie
tai, kad bty méginta ideologisSkai pagristi Slékty demokratijos jvedimg arba unijos su Lenkija sudaryma.

Visiskai jmanoma, kad jvykiai prie Vitebsko ,paki$o" Zygimantui Augustui idéjq i$naudoti panasius
susirinkimus - tiek taupant laika ir pinigus, tiek ir formuojant savo jtaka Sléktoms. Kitas karo suvaZiavimas

centrinés valdzios iniciatyva jvyko netoli Minsko 1564 mety pabaigoje - 1565 mety pradiioje[ﬂ]. Sléktos

turéjo susirinkti ,tiek dél masy ir karinés zemeés tarnybos(...).., tiek ir dél kity reikalq“[ﬁ]‘. Nepaisant tam
tikry priimty sprendimuy, Sis bandymas dél negausiai susirinkusiy Slékty buvo ne itin sékmingas.

Kitg kartg Didysis Kunigaikstis ketino panasiu bldu rasti galimybiy ,zemstvy" poreikiams patenkinti 1566

mety rugpjicio mén. Taciau paleidus Sauktiniy kariuomene, Sios idéjos teko atsisakyti[ﬂ].

Svarbiausig vaidmenj Salies politiniame gyvenime suvaidino karo sueiga, jvykusi 1567 mety lapkri¢io mén.
netoli Lebedevo. Joje, skirtingai nuo anksciau vykusiy sueigy, dalyvavo ir Zygimantas Augustas. Sueiga taip
pat jvyko valdovy valdzios iniciatyva ir jgavo savotiskq ,Slékty referendumo® forma. Bltent Cia didZioji Slékty



dalis palaike ideja suSaukti bendra lenky, ir lietuviy Seima ir sudaryti LDK unijg su Lenkija bei sutiko atideti
sidabrinés mokéjimo terminus. Taip ju gretose Zygimantas Augustas rado sajungininky Pony tarybos,
siekiandios nutraukti unijos procesa, politikos atsvarai. Papildomos pagalbos suteiké Miskovskio vadovaujami
lenky pasiuntiniai, kurie specialiai atvyko j karo stovykla propaguoti unijos.

Verta pazyméti, kad Sléktos sutiko su unija, mano nuomone, ne todél, kad bet kokia kaina noréjo gauti
lenky ,auksines laisves", o todél, kad buvo pavarge nuo karo ir sieké perleisti dalj iSlaidy Lenkijai. Be to,
1567 mety situacija akivaizdZiai atspindéjo batinybe didinti isteklius, tikintis sékmingos Livonijos karo
baigties. LDK Sléktoms tai buvo pagrindinis argumentas, lémes palanky, pozidrj | unija.

Idomu tai, jog 1568 mety vasario mén. Didysis Kunigaikstis vél bandé jkalbéti Seimo luomus tokiu pat budu
iSspresti opias karo gynybines problemas. Tacdiau $j kartg Zygimantas Augustas buvo priverstas paskelbti

apie visuotinio Seimo susaukimg Gardinel40],
ISvados

1. Dar N. Maksimeiko yra pastebéjes, kad pagrindiné valdZios motyvacija suSaukiant visuotinius Seimus
buvo klausimai, susije su gynybos organizavimu. Karo metu jie tapdavo itin aktualUs. Vykstant Livonijos
karui visuotiniy Seimy veikla pastebimai suaktyvéja: jie pradeda rinktis beveik kasmet. Bita atvejuy, kai jie
blidavo susaukiami net keliskart per metus (1566 m.). Ginkluotyjy pajégy organizavimas ir finansiniy
materialiniy léSy telkimas karo tikslams buvo svarbiausi darbotvarkés klausimai visuose visuotiniuose
Seimuose (neskaitant galbit Bielsko Seimo 1564 metais, apie kurj, deja, isliko labai mazai dokumentiniy
duomenuy).

2. Livonijos karas buvo ne tik kaitos procesy katalizatorius, bet ir bitinoji jy prielaida. Sunku nuspéti, kaip
bty vykes (ypac laiko atzvilgiu) LDK valstybinés teisés sistemos reformavimas, jeigu nebity karo sunkumy
sukeltos krizés. Tas pats pasakytina apie unijg su Lenkija.

3. 1563 mety Vilniaus Seimas tapo kritiniu LDK parlamentarizmo istorijai momentu. Praradus Polocka,
pagrindine uzduotimi valdovo valdziai tapo valstybés ir Slékty luomo, kuris buvo pagrindinis ginkluotyjy
pajégy ir biudzeto finansavimo Saltinis, suvienijimas. Norédamas gauti Slékty paramg, Didysis Kunigaikstis
sutiko patenkinti pagrindinius jy interesus, suteikdamas jvairiy lengvaty prekybos ir ekonomikos srityse bei
daugiau teisiy ir laisviy. Stengdamasis apeiti politinéje kovoje Pony taryba ir sutaupyti istekliy, Zygimantas
Augustas naudojosi specifine atstovaujamujy susirinkimy forma - karo sueigomis.

4. Igyvendinus 1564-1566 mety reformas, Sléktos gana greitai pajuto savo jéga. Galima tik numanyti, kada
jiems bty pavyke sustiprinti savo pozicijas politinéje arenoje jgyjant ,teises ir laisves" (renkamieji Slékty
teismai, jstatymiska Seimy pirmenybé, seimeliai, konfesiniy teisiy lygybé ir kt.), jei neblty paveike jvairls
veiksniai, tiesiogiai susije su karo padétimi, taip pat ir su bitinybe pertvarkyti atstovaujamosios valdZios
struktliras. 1568 metais Sléktos gerai suvoké savo padétj, todél net pamégino diktuoti savo sglygas Gardine
vykusiame Seime. Slektoms suvokus savo svarby (taciau jokiu bddu ne dominuojantj!) vaidmenj naujoje
valstybés valdymo struktiiroje, Sis Seimas tapo i$ esmés antruoju kritiniu momentu LDK parlamentarizmo
istorijoje. Jis parodé pasikeitusj jégy pasiskirstymg politinéje arenoje. Ir prie to labai prisidéjo Livonijos
karas.

x Sidabriné - Didziosios Lietuvos KunigaiksStystés valstieCiy mokestis valstybei sidabriniais pinigais;
paprastai karo reikalams (red. pastaba).
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