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Respublikoje reikia moraliy politiky?

Nuo 1921 mety Gepuzés 15-0ji Lietuvoje buvo minima kaip svarbiausia
valstybés dventé. 1926-aisiais taip buvo paskutini karta, Véliau Respub-
likos paskelbimo ir Steigiamojo Seimo susirinkimo diena buve atkakliai
naujostos, perversmininky sudarytos vadovybés trinama i§ miisy istori-
Jos. Dera pastebéti, kad istrinti jq i§ atminties pasiseké kelioms kartoms:
Antano Smetonos ir Vasario 16-osios Akto vardai turéjo (ir dar kol kas
tebeturi) Lietuvos gyventojams daugiau mistifikuotos prasmeés, negu
1920 mety geguzés 15 dieng pirma kartg istorijoje tiesiogiai, per 90 proc.
gyventojy ifrinkto Steigiamajo Seimo deklaracija (ka jau sakyti apie kitus
to parlamento atliktus darbus!"). Zinoma ~ Antanui Smetonai, nuolat pra-
laimédavusiam rinkimus, parlamentai ir parlamentarizmas apskritai atrodé
verti tik kritikos (o gal tiksliau pasakius, tam tikros paniekos — tai galima
Justi i3 palikty rasty); juolab 1918 m. vasario 16-aja Lietuvos Tarybos
nutarima jis pasira$é, o 1920 m. geguZés 15-aja jau privaléjo paskelbti,
kad atiduodas visus jgaliojimus Steigiamajam Seimui.

Vasario 16-osios Aktu buvo tik paskelbta nepriklausomybé, taéiau
valstybés valdymo forma, santykius su kitomis Salimis nustatyti palikta
Steigiamajam Seimui. Sis ir paskelbé Respublika, o kiek véliau parengé ir
demokratijos santykius atspindin&ia Konstitucija. Stai kodél pakankamai
prasminga ir jdomi yra istoriko Tomo Baranausko replika, skelbiama
iame ,Parlamento studijy" numeryje.

O kiek i5 tikmyjy respubliky Lietuva isgyveno? | klausima atsako Aivas
Ragauskas. Jeigu mes bandome jtvirtinti mokslinj, istoridkai argumentuotg
poZiiirj | demokratinés parlamentinés valstybés raida, tai tuo labiau tampa

' Turékime galvoje ne ik rengtus ir priimtus teisés aktus, laptautinio pripaZinimo laiméjima,
bet ir Seime nariy dalyvavima kradto gynybaoje.
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svarbu aidkiai teisidkai jvardyti, kad Geguzés 15-0ji buvo ir yra Lietuvos
respubliky atspirties taskas. Tai biity teisingas politinis sprendimas, nes
blaskydamiesi reik§mingesniy valstybés §venciy paieskose tarp mistifi-
kuojamos nacionalinés monarchijos ir neisaiskinto nepriklausomybés
turinio, gyvename nuolat ,,pykdamiesi su istorija, Saliskai, netiksliai
interpretuodami jos pavelda, ieskodami praeityje to, kas mus tik tolina
nuo pagarbos demokratinei Lietuvos valstybei. Tos pagarbos lygiai taip
pat pritriko XX amziaus 3—4 de&imtmet, kai liko sulauZyta 1922-yjy
Konstitucija. Politinei valdziai pasirodé paprasta pritaikyti Pagrindini jsta-
tyma tariamai naujoms aplinkybéms - respublikai be parlamento. Kitaip
tariant, visiskai Respublikos turini atitikusios salygos buvo istirpdytos,
suteikiant daugiausia teisiy tik vykdomajai valdZiai. Tai, kad Konstitucija
yra laisvés raiskos teisiné politing forma*, raso Juozas Zilys. Sis poziiiris
skelbiamas dabar, bet mes galime jam pritarti kaip klasikiniam pozitiriui
i Konstitucija, ir tada rasime atsakyma, kodél ta forma buvo siaurinama
nuo 1927 mety, paleidziant 111 Seima.

Kai papriekaistauju dél miisy clito . pykimosi® su istorija, neidvengiamai
atsiranda poreikis pasvarstyti — koks yra Lietuvos istoriko vaidmuo ir jo
atsakomybé miisy XXI amzZiaus Lietuvoje?

Perskaitykime Algimanto Kasparaviéiaus straipsnj, kaip buvo spren-
dziamos politinés kultiros problemos | Respublikoje. Ateityje biity nau-
dinga pratgsti temgq parlamentinés istorijos kontekste: juk dabar jstatymy
leidéjams gali biiti svarbi ne tik verslininky, bet ir istoriky nuomone? O
verstui, atsirandanéiam istorinio paveldo zonose, biina svarbi ir istorijos
eksperty i§vada, ir jstatymo taikymo aplinkybés... Jeigu istorikas junta
moraline atsakomybe, jis, riipindamasis i$lieckamaja paveldo verte, neuz-
duos lyg ,.kiSeninis" teisininkas klausimo: ,,0 kokios i$vados reikia?*

Apie politiky moraline atsakomybe, jiems tenkantj psichologinj kravj
dabar Lietuvoje diskuwtuojama nepakankamai, nes dalis visuomenés parodo
pemelyg didelj nusivylimg politikos santykiais. Ar tikrai eti§ka vertinti
blogai ta socialing terpe, kurig visuomené pati formuoja?! Pabandykime
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suZinoti, kas lemia psiching politiky sveikata i§ Palmiros Rudalevicienés
ir Andriaus Narbekovo straipsnio.

Kas sudaro politiko kalbos pamatg?

I3silavinimas, dorové ir... vizija? O gal tik atitinkamas atitinkamo pa-
taréjo ifsilavinimas ir... kvalifikaciné kategorija? Politikas be vizijos — tik
geros kalbos skaitytojas. Be dorovés principy -~ tik veikéjas. Tad kol
kas, jterpdami { ,,Kalbos" rubrika Reginos KoZeniauskienés publikacija,
palikime $iq atvira problema, kurig galésime panagrinéti biisimuosiuose
Zummalo numerivose.

Andrius Vaisnys
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tarp dokumenty

1924 m. geguZés 15-aja - Steigiamojo Seimo diena Sventé Vileisio aiks-
téje Kaune; i kairés — Lietuvas Respublikos finansy ministras Vytautas
Petrulis, krasto apsaugos ministras Balys Slizys ir lydintis karininkas. /5
Fvtauto Didziojo karo muziejaus fondiy.
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