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Santrauka

Primindamas, kad daugelj Simtmeéiy , lenkiskasis veiksnys* vaidino
pagrindinf vaidmenj Baltarusijos ir Lietuvos istorijoje, baltarusiy moksli-
ninkas teigia, kad yra pastangy is naujo suvokti polonizacijos procesq ir
Jo pasekmies baltarusity ir lietuviy' istoriografijose, atsisakyti ankstesnio
konfrontacinio lenky istorinio vaidmens vertinimo.

Supaprastintas polonizacijos vertinimas neleido tyrinétojams pastebe-
ti Lietuvos ir Baltarusijos lenky ypatumo, kuris daugiausia buvo grindzia-
mas tam tikro sqmonés dvilypumo fenomenu: gente Lithuanus (vel Rut-

! Pazymétini Lietuvos istoriky A. Kulakausko, A. Bumblausko, R. Miknio, E. Gu-
daviciaus darbai.
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henus) natione Polonus’. Paskutinis $ios formulés komponentas {na-
tione Polonus) daugiausia buvo susijes su kultiirine ovientacija ir sociali-
ne padeétimi.

XVHI a. pabaigoje — XX a. pradioje ,lenky klausimas*® Lietuvos ir
Baltarusijos istorijoje daugiausia reiské istorinés Lietuvos® politinio ir kud-
tirinio elito kovq uZ politiniy, ekonominiy, kultiiriniy ir religiniy tradicijy
iSsaugojimg.

Autorius nagrinéja, kodél XIX a. pabaigoje Rusijos valdzia sugebéjo
izolivoti Baltarusijos valstieCius nuo besifornmuojancio kultiirinio ir politi-
nio Baltarusijos elito jtakos, kodel Baltarusijos ir Lietuvos lenkai turéjo
rinktis arba krajoviskuma'? (vertinti save kaip istorinés Lietuvos ir Bal-
tarusifos gyventojus), arba lenky nacionaling ideéjg (tai yra veikti nacio-
naiinés Lenkijos naudai).

ReikSminiai ZodZiai: Baltarusijos lenkai; lenky klausimas istorinéje
Lietuvoje; Rusijos politika.

2 Vieni pirmyjy | § fenomenq démesi atkreipé Lenkijos istorikai: Wielchiorski, W.
Stosunki narodowosciowe, wyznaniowe i jezykowe w Wiclkim Ksigstwie Litewskim.
Dzicje ziem Wiclkicgo Ksigstwa Litewskicga, Afma Mater Vilnensis. Londyn, 1.3,
1953; Koscelkowski, 5. Rzeczpospolita obojga naroddw. Wick XIX i poczitek
wicku XX (do 1915 r.). Dzicje ziem Wiclkiego Ksigstwa Litewskicgo. Afma Mater
Vilnensis. Londyn, t. 3, 1953, Véliau ig problemg knygoje nagrinéjo Julivsz Bar-
dach, Zr.: Bardach, J. O dawnef § niedawnej Litwie. Poznan, 1988.

% Sqvoka istoriné Lictuva® apima $ciiy pubernijy — Vilniaus, Vitebsko, Gardino,
Kauno, Mogiliovo ir Minsko - teritorijs.

* Krajoveai - Licwvos Didziosios Kunigaiktystés bajory palikuonys, tam tikros
Lietuvos istorinés ir politinés minties bei pasauléZidros propaguotojai XX a. pirmo-
je puséje. XX amiiaus antrajame deimtmetyje jy paZiiiros buvo kaikomos socialiniu
ir kultdriniu anachronizmu, Vienijantis jy paZiiny bruolas - Istoriné Lictuva (Lic-
tuva ir Baltarusija) su Vilniumi, laikomas integraliu krastu, besiremiandiu istoriniu,
teritoriniu, ckonominiu ir kultiiriniu bendrumu (red. kolegijos pastaba).
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Daugel; $imtmecéiy . lenkiSkasis veiksnys" vaidino pagrindinj vaid-
menj Baltarusijos ir Lietuvos istorijoje. Geografinis lenkuy, lietuviy ir
susipyne ir veike vienas kita. Nei$studijavus Sios jtakos, nejmanoma
gerai suvokti Lenkijos, Baltarusijos ir Lietuvos istorijos.

Lenky, lictuviy ir baltarusiy istoriografijos, nagrinejancios lenky atsi-
radimo Baltarusijos ir Lietuvos 2zemése problema, analizé leidzia kal-
béti apie ypatinga senujy vietos gyventojy polonizacijos ir savanoriskos
polonizacijos procesy vaidmenj’®. Vis délto jvairiy $aliy istorikai skir-
tingai vertina ir patj polonizacijos procesa, ir jo pasekmes. Bent jau
baltarusiy ir lietuviy® istoriografijose yra matomos pastangos i naujo
suvokti §j procesa, atsisakyti ankstesnio konfrontacinio lenky istorinio
vaidmens (kaip baltarusiy ir lietuviy likimy léméjo) vertinimo, paga-
liau, suprasti tai, kad istorinis etnokultiriniy X VI-XVIII amzZiaus pro-
cesu interprelavimas vartojant sgvokas, kurios atsirado nacionaliniu ju-
deéjimy ir nacionaliniy valstybiy epochoje, yra istorijos modernizavi-
mas.

Supaprastintas polonizacijos proceso vertinimas neleido tyrinétojams
pastebéti Lietuvos ir Baltarusijos lenky ypatumo, kuris daugiausia buvo
grindZiamas tam tikro samonés dvilypumo fenomenu: gente Lithuanus

$ Pavyzdziui: Romer. M. Litwa. Siudium odrodzenia narodu litewskiego. Lwéw,
1908; Bardach, ). O dawnej i niedawnej Linvie. Pozna, 1988; Miknys, R. Problem
ksztallowania si¢ nowoczesnego narodu Polakéw litewskich w pierwszej polowie
XX w. Birlervn histonii pogranicza. 2000, Nr. 1; Jurkicwicz, J. Osadnictwo Polskic
w Wiclkim Ksigstwie Litewskim w $wiatle badan historycznych. Acta Baltico-Slavi-
ca. 1994, 1. 22; CmansHuyk, A. flamixe kpaéaacwio | ranuiauaabhan  i03si:
nO.16CKi pyx na Gerapyckix i aimoyckix zemanx: [1864 — momei. 1917 2. Boin, 2-
e nanpanasadac. Canxr-IleTepGypr, 2004,

& Pazymétini Lictuvos istoriky A. Kulakausko, A. Bumblausko, R. Miknio,
E. Gudaviéiaus darbai.
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(vel Ruthenus) natione Polonus” . Paskutinis Sios formulés komponen-
tas (natione Polonus) daugiavsia buvo susijes su kultiirine orientacija ir
socialine padétimi. Politine vietos lenky pozicija daZniausia lémé pir-
masis formulés komponentas (gente Lithuanus (vel Ruthenus)). Pasku-
tiniaisiais XIX a. deSimtmeciais 8iy visuomenés sluoksniy samong taik-
liausiai nusake terminas ,,Lietuvos lenkai*. XIX a. pabaigoje buvusios
LDK teritorijoje 8is terminas gyventojams katalikams buvo etnonimas.
Atsizvelgiant j etnokultiirinj Lietuvos lenky ypatuma, vadinamasis . len-
ky klausimo sprendimas® Baltarusijos ir Lietuvos Zemése nebéra suvo-
kiamas tik kaip Rusijos ir Lenkijos konfliktas. XVIII a. pabaigoje - XX a.
pradZioje , lenky klausimas* Lietuvos ir Baltarusijos istorijoje daugiau-
sia rei§ke istorinés Lietuvost politinio ir kultirinio elito kova uZ politi-
niy, ekonominiy, kultiiriniy ir religiniy tradicijy iSsaugojima.
Didziaja Sio laikotarpio dalj pasipriesinimo tikslu buvo deklaruoja-
mas Abiejy Tauty Respublikos (Zegpospolitos), kaip federacinés vals-
tybés, atgimimas. Cia deréwy kalbéti ne apie , lenku®, o apie ,, Ze&pospo-
litos" patriotizmg. Nuslopinus 1863 m. sukilima, atsirado naujas tiks-
Ias - reikéjo iSsaugoti vietos ekonominio ir kultiirinio elito jtakg Balta-
rusijos ir Lietuvos Zemese vykstantiems visuomeniniams politiniams,
socialiniams ekonominiams ir kultiiriniams procesams. Be to, paZzymeé-
tina, jog jvyko politonimo ,lenkas” evoliucija konfesine ir nacionaline
prasme — kad Sivolaikinés lenky tautos formavimosi momentu bity

? Vieni pirmyjy j §j fenomena démesj atkreipé Lenkijos istorikai: Wiclchiorski, W,
Stosunki narodowosciowe, wyznaniowe i jezykowe w Wiclkim Ksigstwie Litcwskim.
Dzicje ziem Wielkicgo Ksigsiwa Litewskicgo. Afma Mater Viinensis. Londyn, 1. 3,
1953; Koscelkowski, §. Rzeczpospolita obojga narodéw. Wiek XIX i poczyiek
wicku XX (do 1915 1.), Dzieje ziem Wiclkicgo Ksigsiwa Litewskicgo. Afma Mater
Vifnensis. Londyn, 1953, . 3. Véliau ig problemiy knygoje nagrinéjo Juliusz Bar-
dach, Zr.: Bardach, J. O dawnej § niedawnej Liowie. Poznan, 1988.

% Sqvoka Listoriné Lietuva® apima Scdiy gubernijy — Vilniaus, Vitebsko, Gardino,
Kauno, Magiliovo ir Minsko - 1eritorija.
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paliudytas etnokultiirinio ,,Lietuvos lenku” fenomeno atsiradimas.

Tuo pat metu Lietuvos ir Baltarusijos Zemése émé rastis naujas socia-
linis ,.Jenky nacionalisto® tipas. Jo atsiradimas buvo susijes su ,,Variu-
vos pozityvizmo" ideologijos arba teorijos ir praktikos plitimu, kitaip
vadinamu ,praca organiczna”, Tai skatino lenku Kultirinés tradicijos
formavimasi Baltarusijos ir Lietuvos Zemése, o ji savo ruoztu buvo len-
ku nacionalings idejos plitimo pamatas. Taciau net nacionalinio kulti-
rinio gyvenimo liberalizacijos salygomis 1905-1907 mety revoliucijos
laikotarpiu .Jenky nacionalisto” tipas vietos lenky judéjime yra saluti-
nis reiskinys.

Rusijos valdzios Baltarusijos ir Lietuvos Zemeése vykdoma politika
pasikeité: jos kursas, anks¢iau nukreiptas j valstybine vietos gyventoju
asimiliacija ir ,.Siaurés Vakary kradto* unifikacija, dabar virto pastan-
gomis uztikrinti visiska ,,didziarusiSko elemento” dominavima ne tik
politiniame, bet ir kultdriniame gyvenime. Vis délto valdzia taip ir ne-
sugebéjo iki galo iSspresti . Jenky klausimo*. Imperija neturéjo tam rei-
kiamo civilizacinio potencialo. Tik tuo gali biiti aiskinami svyravimai,
kai vienas kitg keisdavo policinis biurokratinis rezimas (,,Muravjovo
poZitris®) ir priverstinio liberalizmo epizodai {,, Valujevo poZitris”),
kurie rusy istoriografijoje yra vertinami kaip ,.imperijos paradoksai‘”.

Valdanciojo Rusijos elito nesutarimai vis déito buvo susije daugiausia
su valstybés politikos jgyvendinimo taktika. Jos tikslas ir . konservato-
riams”, ir , liberalams* buvo vienas — paversti istorine Lietuvy tipiska
Rusijos provincija. Cia buvo draudziamos visos lenkiskumo apraiskos,
slopinamas baltarusiskasis ir lietuviikasis etnokultirinis individualu-
mas. Pazymetina, kad daugiausia tai buvo taikoma baltarusiams. XIX a.
pabaigoje Rusijos valdZia sugebéjo izolinoti Baltarusijos valstiedius nuo
besiformuojanéio kultiirinio ir politinio Baltarusijos elito jtakos. Vie-

? I'opuzoutos, M. Hapadoncw umnepcxoi noaumusu: noasku e Poccun u
pyexue ¢ foavwe. Mockra, 1999,
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nas i§ tokios izoliacijos biidy buvo Vakary rusy (rus.:
w3axoaHepyccuama®) ideologijos ir praktikos skatinimas. Pagal jo dok-
tring baltarusiai buvo vienos ,,rusy genties® dalis ir savo kultara turéjo
plétoti rusy kalba, o baltarusiy kalba buvo vertinama kaip lenky ,,suga-
dinta® rusy kalba ir t.t."

XIX-XX a. sandiiroje Rusijos vaidZia vykdeé tokia politika, kuri ribo-
jo kity tauty nacionalinés bei kultiirinés raiskos galimybes ir uZtikrino
ne tik politinj, bet ir kultiirinj rusy tautos dominavima. Tokiomis saly-
gomis didZioji dalis Baltarusijos ir Lietuvos lenky elito atstovy gyné
savo etnokulturinj ir konfesinj individuatuma. PaZymétina, kad jy isto-
rinés Lietuvos interesy suvokimas nesutapo su nacionaliniais lenky in-
teresais, bent jau kalbant apie nacionalinius demokratus ir LSP (rus.:
I1I1C) veikéjus.

Lenky judéjimo Baltarusijos ir Lietuvos Zemése atgimimas (XIX a.
septintojo desimtmecio pabaiga) buvo daugiausia susijgs su vietos len-
ky auki¢iausiyjy socialiniy sluoksniy veikla. Tki XX a. pradzios Ze-
miausieji sluoksniai i5 tiesy nebuvo aktyvis socialine politine prasme.
1§imtj sudaré tik aiskiai reiSkiamas nepasitenkinimas dél to, kad buvo
apribota kataliky baZnycios veiklos laisvé. Situacija pradéjo keistis
1905-1907 mety revoliucijos laikotarpiu. Biitent tuo metu buvo stebi-
mos pirmosios Zemiausiujy socialiniu Lietuvos ir Lenkijos lenky shuoks-
niy judéjimo apraiskos. Jos buvo susijusios su vietos lenky bendruome-
nés kultiirinio ir religinio gyvenimo problemomis*'.

Etnokultiiriniai procesai, jau vyke antraje XIX a. puséje ir labai pa-
sparteje 1905-1907 mety revoliucijos metu, émé jgauti nacionaliniy
procesy kokybe, Taciau ,nacionalinis elementas® buvo pastebimas tik

19 Pazymétinas Sios doktrinos gyvybingumas bei jos paplitimas tarp politiniy Balta-
rusijos Respublikos vadovy XXI1 a, pradzioje.

W Cumanauuyk, A, MHaasxi Beaapyci i Aimes y praamouwi [905-1907 ¢.
laponin, 2000.
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politinio ir kultdrinio Baltarusijos ir Lietuvos clito veikloje. Poky€ius
lemé pagrindiniu antilenkisky (i$ esmés, antikatalikidky) jstatymy nuo-
staty panaikinimas 1905 m. Veéliau Rusijos valdzia, leisdama jstatymy
lydimuosius aktus ir instrukcijas, mégino vél apriboti socialinj politinj,
kultirinj ir religini kity tautu (ne rusy) gyvenima, bet jai nepavyko
visiSkai panaikinti demokratiniuy revoliucijos pasiekimy.

Socialinis ir politinis plac¢iujy gyventoju sluoksniu suaktyvejimas pries
revoliucijy it jos metu daré jtaka jvairiu lenky judejimo krypéiy ideolo-
giniam pobudzivi. Pirmiausia yra pazymetinas vadinamosios , krajo-
vos“ ideologijos sukiirimas. Romano Skirmunto, Boleslavo Jalovec-
kio, Konstancijos Skirmunt, Mykolo Romerio, Liudviko Abramovi-
¢iaus publicistikoje buvo suformuluotos pagrindinés vadinamojo , kra-
joviskumo® (,KpaérocTi™) nuostatos' . Jo branduolj sudaré savoka
krasto pilietis” ir teiginys apie vieningos . krajovos tautos” egzistavimy
(daznaiji buvo vadinama litviny tauta®). Pagrindiniu priklausymo Siai
tautai kriterijumi buvo laikomas patriotizmo jausmas, meilé ir pasiau-
kojimas gimtinei, Baltarusijos ir Lietuvos krastui. Etnokulttiriniai, so-
cialiniai ir politiniai skirtumai buvo vertinami kaip ne tokie svarbus.
Toks ,,pilietinis” (,,politinis™} tautos suvokimas buvo bodingas Vakary
Europai, nors tam tikra prasme jo pagrindg sudaré vadinamoji ,,politing
tauta® {,nardd polityczny®), egzistavusi dar Abieju Tauty Respublikos
faikotarpiu. Be to, tam tikras pilietinio (politinio) tautos suvokimo po-
tencialas glidéjo vadinamajame tutei§iSkume*, kuri, laikantis Eriko
Chobsbaumo terminologijos, bitu galima laikyti savotisku ,tautiniun
protonacionalizmu®'*.

B Zr.: Romunt [Skirmunt, R.] Glos przesztosci | potrzeba chwili. Stanowiske szlachy
na Litwie § Rusi. Lwow, 1905; J...i B. [B.Jalowiecki, B.] Litwa i jej potrzeby.
Narodowy katechizm Litwy. Wilno, 1903; Rémer, M. Stosunki etnograficzno-kuit-
ralne na Litwie. Krakow, 1906; Skirmuntt, K. Kartkt Arajowe. Wilno, 1913,

Y XoGebaym, D. Hauwu u wanguonaanzy nocie 1870 . Canxr-Tetep6ypr.
1998, c. 74-75.
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Pilietiné (politiné) tautos doktrina liudijo tai, jog Baltarusijos ir Lie-
tuvos lenkai nepripazino nacionalinio Lietavos ir Baltarusijos krasto
tauty atgimimo procesu. Vielos lenky elitas tebejauté savo priklausymg
istorinei Lietuvai ir megino diegti $ia mintj visai lenky bendruomenei
ir, kai tik galedavo, ~ baltarusiams ir lictuviams. Jie negaléjo remtis
esamomis valstybinémis struktiiromis ir dazniausia turédavo pasitelkti
istoring atmintj bei jau minéta ,tuteidiskuma* kaip regioninio lokaliza-
vimo forma. 1§ tiesy buvo méginta ideologinémis priemonémis sukurti
Hlitviny tautg”, kurios elitu turéjo tapti Lietuvos ir Baltarusijos lenkai.
Anot Rimanto Miknio, Baltarusijos ir Lietuvos gubernijy teritorijoje
XX a. pradZioje vyko ,,Lietuvos lenky tautos“" formavimosi procesas.
Bent jau to sieké vadinamieji ,,lenky krajovcai®, kurie telkési prie Liud-
viko Abramoviciaus ir ,,Przeglayd Wilenski® redakcijos. Mykolas Ro-
meris, Romanas Skirmuntas, Konstancija Skirmunt sicke sukurti pilie-
ting (politing)} , litviny tautg®“. Su ivo jy siekiu labai smarkiai konkura-
vo pirmiausia lenky, taip pat lietuviy ir baltarusiy nacionalinés idéjos.
Pazymétina, kad labiausiai . krajoveams* sekési vietos lenky bendruo-
mengeje. Be to, 1911-1914 metais baltarusiy judéjimo lyderiai (broliai
Luckevi¢iai, V. Lastovskis) taip pat propagavo , krajoviSkumg“'*, Tie-
sa, §i propaganda buvo iskirtinai pragmatinio pobudzio ir daugiausia
buvo skirta plétoti socialinj baltarusiy judéjima.

15 esmés tik atsiradusi , krajoviskumo" ideologija jau turéjo dvi kryp-
tis. Konservatyvaus liberalinio judéjimo centras buvo ,,Kurier Litew-
ski“, o pradéjus veikti Valstybés diimai ir Valstybés tarybai — $iy val-
dzios institucijy ,.krajovos* frakcijos. Liberalios demokratinés orienta-
cijos , krajovcai* telkési prie laikraséio ,,Gazeta Wilenska® (1906) ir

 Miknys, R. Problem ksztaltowania si¢ nowoczesnego narodu Polakéw litewskich
w picrwszej potowic XX w. Biuletyn historii pogranicza, 2000, Nr. 1, p. 21-30.

15 Cuanauuyk, A. Kpaéseu Anton Jlyuxesiu. Ficmapwunsi ainvanax. 1998,
Nr. 1, p. 27-51.
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Mykolo Romerio, kaip asmenybés, Si , krajoviskumo* pakraipa nebu-
vo labai remiama vietos lenky bendruomenés. Tadiau paZymétina, kad
M. Romerio Salininkai labai aktyviai bendradarbiavo su demokratiné-
mis jvairiy nacionaliniy judéjimy jégomis.

Sutarimo tarp ,.krajoviskumo* ideologu nebuvo, kaip tik tai ir tapo
pagrindine kliitimi kuriant politine partija. Be to, reikety pazyméti,
kad dalis Lietuvos ir Baltarusijos lenku suvoke §ig ideologija labai prag-
matikai. Jie tikejosi, jog ideologijos plitimas garantuos tai, kad lenky
elitas iSsaugos svarbiausias pozicijas krasto visuomeniniame, ekonomi-
niame ir kultiriniame gyvenime bei sukurs salygas joms virsti pagrindi-
ne politineg jéga.

Kuriant vadinamujy . litviny tautos” ideologijg . krajoveus” lydéjo sek-
meé. Jie propagavo Lietuvos istorijos savitumo ideja, , litviny tautos®
teritoriniy riby savokas, megino organizuoti krasto gyvenima pagal , kra-
joviskumo* principus. Minétinas Edvardo Voinilovié¢iaus ir kity Mins-
ko zemés tikio draugijos vadovu sprendimas priimti j draugijg valstie-
Cius, taip pat finansiné parama, kuria Marija Magdalena Radzwill teiké
laikrai€iui ,,Hawa Hipa* bei kitiems baltarusiy ir lietuviy kultdriniams
projektams, be to, pavasarj Vilniuje vyke (1905 m.) autonomijos 3ali-
ninku lenku, lietuviu, baltarusiu ir Zydy suvaZiavimai, kuriy iniciato-
rius buvo M. Romeris.

Reikéty pabrézti, kad ,litviny® priklausymo ypatingai ,lenku, lietu-
viu ir baltarusiu kultfirai* (B. Jaloveckis' ) idéja baltarusiy ir lietuviy
kultdrinio atgimimo bei lenku nacionalinés idéjos jsigalejimo salygo-
mis neturéjo galimybiu sékmingai plisti. M. Romerio, Romano Skir-
munto ir kt. pastangos paversti , krajoviskuma® ideologija, platesne nei
etniSkumas, ir tarpnacionalinés partnerystés praktika buvo Zlugdomos
baltarusiy, lietuviy ir lenky ,.krajovey” siekio derinti jo principus su
veikla, vykdoma savo tautos naudai.

16 }...i B. [Jalowiccki, B.] Litwa i jej potrzeby. Narodowy katechizm Litwy. Wilno,
1905, s. 3-5.
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Vis délto abejoniy nekelia , krajovey” dominavimas lenky visuome-
niniame politiniame judéjime 1905-1907 mety revoliucijos laikotar-
piu. Negalima sutikti su lenky istoriko ir sociologo R. Radziko teze dél
Sinolaikinés lenky tautos formavimosi istorinés Lietuvos teritorijoje
XX a. pradzioje’.

Nacionaldemokratai vietos lenky bendruomenés nebuvo labai remia-
mi. Jy pastangos iSplésti partijos jtaka Lietuvos ir Baltarusijos Zemése
buvo priesiskai vertinamos vietos lenky elito, kuris neparémeé lenky
nacionalizmo teorijos pagal R. Dmovskio versija. Nacionaldemokra-
tai, negalédami sukurti politinés organizacijos Lietuvos ir Baltarusijos
Zemése, vis délto palaipsniui stiprino savo pozicijas. Apie tai liudija
atsiradusi periodika (,,30xa BineHscka®, ,,Dziennik Wilenski} ir dviejy
partijos nariy pergalé rinkimuose j I1 Diimg, Be to, pazymétina vietiniy
R. Dmovskio alininky pozitriy evoliucija. Tam tikras , krajovisku-
mas“'*_ kuris buvo budingas jy doktrinai pacioje XX a. pradZioje (paza-
das iSsaugoti istorinés Lietuvos tradicijas, kovoti uz politing visy krasto
tauty lygybe ir t.t.), 1905-1907 mety laikotarpiu susilpnéjo. Taciau su-
stipréjo prolenkiskos nuotaikos, kurioms tikriausiai turéjo jtakos ne tik
nacionaldemokraty doktrina, bet ir baltarusiy ir lietuviy judéjimy su-
aktyvéjimas.

LSP vaidmuo lenky judejime Baltarusijoje ir Lietuvoje revoliucijos
laikotarpiu taip pat nebuvo reikSmingas. Lenky socialisty jtaky ribojo
nacionaliné kraSto proletary sudétis (vyravo proletarai Zydai). Patyré
nesékme meginimai sustiprinti savo pozicijas susivienijus su Lietuvos
socialdemokraty partija ir Baltarusijos socialistine Gromada. BSG vie-
nytis nesutiko, o LSP jsijungimas | LSDP sudétj i§ tiesy reiSke lenky
politinés organizacijos likvidavima,

7 Radzik, R. Migdzy zhivrowoscig etniczig a wspdlnotq narodowq: hialorusini na
tle przemian narodowych w Europie Srodkowo-Wschodniej XIX stulecia. Lublin,
2000, s. 117,

W polskie Stronnictwo demokratyczno-narodowe na Litwie. Wilno, 1906,
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Nacionaldemokraty ir LSP pozitiriai | Baltarusijos ir Lietuvos zemiu
etnokultiirinj bei istorinj savituma buvo labai panasiis. XX a. pradZioje
irsocialistai, ir nacionaldemokratai vertino Lietuvos ir Baltarusijos krasta
kaip specifinj geografinj ir kultGrinj regiona. Ta¢iau nei baltarusiai, nei
lietuviai nebuvo jiems politinio ir kultiirinio gyvenimo subjektas. It
vieniems, ir kitiems tai buvo ,.kresy wschodnie®, — Lenkijos ir Rusijos
konflikio teritorija, kurioje lenkai tuo pat metu buvo ir lenky tradicijy,
ir kultiiros pasiekimy puoselétojai. Tokiy pozidriy jsigaléjima skatino
tai, kad ir socialistiné, ir nacionaldemokratiné lenky judéjimo ideclogi-
Jjos susiformavo toli uZ Baltarusijos ir Lietuvos riby,

Isvados

1. 1905-1907 mety revoliucijos laikotarpiu lenky visuomeninis poli-
tinis judéjimas tapo svarbiu krasto politinio ir kultiirinio gyvenimo veiks-
niu. . Krajovcu* dominavimas skatino tai, kad §is veiksnys daugiausia
veike istorines Lietuvos ir jos tauty naudai.

2. Baltarusijos ir Lietuvos lenkai turéjo rinktis arba , krajoviskuma*,
arba lenku nacionaline idéja, tai yra veikti arba istorinés Lietuvos, arba
nacionalinés Lenkijos naudai. Vienu metu , sédéti ant dvieju kédziy“
buvo nejmanoma.

3. Lemiamg vaidmeni suvaidino Lenkijos ir Lietuvos valstybiy atgimimo
procesai baigiamajame Pirmojo pasaulinio karo etape (1916-1918), taip pat
socialine ir etnokultiiring baitarusiy ir lietuviy nacionaliniy judéjimy radika-
lizacija. Buvo pasirinkta [ enkijos naudai —tai tapo svarbiausia priezastimi,
nulémusia istorinés Lictuvos Zemiy valstybingumo idéjos, uz kurig dar 1915
mety pabaigoje - 1916 mety pradzioje kovojo , krajoveai*??, Zlugima.

" LVIA. ®. 1135, on. 24, a. 7; [Abramowicz, L.]. Litwa podezas wojny: zbidr
dokumentdw, uchwal, odezw i Lp. Zebrat i do dndu provgotowal 1.A. Warszawa,
1918, s. 30.
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POLISH SOCIAL POLITICAL MOVEMENT ON THE BELARUS
AND LITHUANIAN LANDS BEFORE AND DURING 1905-1907
REVOLUTION

Dr. ALES SMALIANCHUK

Keywords: Belorussian Polish; the Polish issue of the historical Lithuania; Rus-

sian policy.

Reminding that for many centuries
“the polish factor” played the major role
in the history of Belarus and Lithuania,
the Belarus rescarcher state that the geo-
graphical neamess of the Polish, Lithua-
nians and Belarus determined that the
historical fates of the three nations
closely intertwined and influenced each
other.

The analysis of the Polish, Lithuanian
and Belorussian historical literature in-
vestigating the problem of the Polish

appearance on the Belarus and Lithua-
nian lands leads to the talks about the
special role of the polonisation of the
old local population and of the volun-
tary polonisation processes®. The au-
thor notes that efforts can be seen to
perceive the polonisation process and
its consequences in the Belarus and
Lithuanian historical literature® from
a ncw perspective and to refuse the car-
lier confronting evaluation of the Polish
historical role.

2 por example, Romer, M. Liowa, Studivm odrodzenia narodu lirewskiego. Lwow,
1908; Bardach, }. O dawnej i niedawnej Litwie. Poznan, 1988; Miknys, R. Prablem
ksztattowania si¢ nowoczesnego narodu Polakdw litewskich w pierwszej polowie
XX w. Biuletyn histonii pogranicza. 2000, Nr. 1; Jurkiewicz, I. Osadnictwo Polskie
w Wiclkim Ksigstwie Litewskim w swiatle badari historycznych. Acta Baltico-Slavi-
ca. 1994, 1. 22; Cymananayk, A. Hasixe xkpadaacyio | nayusnarenaii idaad,
flaavexi pyx ma Geaapyckix i aimoyerix sesanx. 1864 — momu. 1917 2 Bun.
2-¢ panpauaranae. Cankr-[letepGypr, 2004.

2 The works by Lithuanian historians A, Kulakauskas, A. Bumblauskas, R. Miknys

and E. Gudavic¢ius can be noted.
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Because of the simplified evaluation
of the polonisation process the rescarch-
ers failed to notice the peculiarity of the
Lithuanian and Belorussian Polish that
was mostly based by a specific phenom-
enon of the duality of consciousness:
gente Lithuanus (vel Ruthenus) natione
Polonus= . The latter component of this
formula (natiine Polonus) was mostly
related to the cultural orientation and
social status.

Taking into account the ethnecultural
peculiarity of the Lithuanian Polish, the
so-called “solution to the Polish issue™
on Belarus and Lithuanian lands ceases
to be perceived as only the conflict be-
tween Russia and Poland. At the end of
the 18th = beginning of the 20th centu-
ries, “the Polish issue” in the Belarus
and Lithuanian history mostly meant the
fight of the political and cultural clite
of the historical Lithuania® for the pres-
ervation of political, economical, cul-
tural and religious traditions.

The biggest part of this period the
revival of Rzeczpospolita (Common-

wealth) ass a federal state was declared as
the poal of resistance. At the same time,
the new social type of “the Polish na-
tionalist” emerged on the Lithuanian and
Belarus lands. The policy carricd cut by
the Russian government on the Belarus
and Lithuanian lands changed: its at-
tempts that were earlier directed towards
the state assimilation of the local popu-
latson transformed into the attempts to
ensure the complete domination of “the
great Russian clement” not only in the
political, but also in the cultwral life.
Nevertheless, the government was not
able to solve “the Polish issue™ until the
end. The empire did not possess the nec-
essary potential. Only this can explain
the fluctuations when the police bureau-
cratic regime (“Muravjov's view ") took
turns with the coercive episodes of lib-
cralism (“Viriger's view "y that are evalo-
ated in the Russian historical literature
as “the imperial paradoxes™* .

The disagreements between the rul-
ing Russiun elite were still related to the
tactics of the implementation of the

2 The first to note this phenomenon were Polish historians W. Wielchiorski (Sto-
sunki narodowosciowe, wyznaniowe i jezykowe w Wiclkim Ksigstwie Litewskim) and
S. Koscialkowski (Rzeczpospolita obojga narodow. Wick XIX i poczitek wicku XX
(do 1915 r.)). Their articles were published in the collection: Dzicje ziem Wiclkiego
Ksigstwa Litewskiego. +llma Mater Vilnensis. Londyn, 1953, t. 3. Later. this pro-
blem was investigated by Juliusz Bardach in his book O dawnej § niedawnej Litwie.

Poznan, 1988,

B The concept “historical Lithuania™ covers the territory of six wards: Vilnius,
Vitebsk, Gardin, Kaunas, Mogiliov and Minsk.

M Fopusoutos, JI. [Tapadokcw usuepckoid noaumusu: neaaxu & Poccun u

pyckue a foasiwe. Mockea, 1999.
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state policy. Both “the Conservatives”
and “the Liberals” had the same goal -
to turn the historical Lithvania into a
typical province of Russia. Here, all
manifestations of the Polish nature were
prohibited and the Belarus and Lithua-
nian ethnocultural identity was sup-
pressed. It must be noted that mest of
all this applied to the Belarus. At the
end of the 19th century the Russian
government succeeded to isolate the
Belarus peasants from the influence of
the emerging cultural and political
Belarus elite. One of the ways of this
1solation was the promotion of the ide-
ology and practice of “zakhodnerusizm™
(rus.  3axoaHepyccH3ma). According
to this doctrine, the Belorusssians were
part of the “Russian tribe” and had to
develop their culture with the Russian
language, whereas the Belarus language
was considered as the Russian language

fteikta 2005 m. gruodzio 5 d.
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damaged by the Polish™.

In the publication the author analy-
ses why the Belarus and Lithuanian
Polish had to choose between “assign-
ing oneself to the land” (i.e. to consider
oncself as the resident of the historical
Lithuania and Belarus) and the Polish
national idea (i.e. to act in favour of the
national Poland). The decisive role was
played by the processes of the revival of
the Polish and Lithuanian states during
the final stage of World War I (1916
i918), as well as the social and
ethnocultural radicalisation of the
Belarus and Lithuanian national move-
ments. According to he author, when it was
decided to support the reviving state of
Poland, this became the major reason that
preconditioned the collapse of the idea of
the statchood of the lands of historical
Lithuania, forwhich the krajovcai®™ fought
at the end of 1915 - beginning of 1916.

5 The vitality of this doctrine and its occurrence among the heads of the Republic
of Belarus in the 21* century has to be noted.

¥ LVIA. ®. 1135, on. 24, n. 7; [Abramowicz, L.]. Litwa padczas wajny: zbiér
dokumentow, uchwal, odezw i t.p. Zebral { do driku proygotowal L.A. Warszawa,

1918, s. 30.
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