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2004 metais buvo surengta konferencija ,Lietuva po Seimo rinkimy 2004" ir jos pranesimy pagrindu isleistas

Ieidinys[l]. Pratarméje iSvardijami klausimai, kurie buvo aptariami - pasak knygos sudarytojy -
konferencijoje (pavyzdziui, ,kokie Lietuvai buvo Seimo rinkimai 2004?", ,Ar [...] Lietuvoje keiciasi politinio
konflikto pagrindas, t.y. ideologines nuostatas kei¢ia ekonominés socialinés?", ,Kokios Lietuvos ir Ukrainos
strateginés partnerystés perspektyvos?" ir kt.). Atsizvelgdami | knygos pavadinimg, turétuméme tikétis is
paskelbtos informacijos tam tikry jZvalgy, dabar drisdami ne tik palyginti, kaip rinkinio publikacijy autoriai
gebéjo jvertinti situacijg i$ karto po rinkimy su ta padétimi, kurioje Lietuva ,po rinkimy" yra dabar.

Ko paskelbtuose tyrimuose pasigendu?

Istorinés raidos pamato: yra naivu manyti, jog mes galime tiesiogiai susieti teorinius XX ar juolab XIX

amziaus parlamenty rinkimy kampanijy apibendrinimus su dabartine Lietuval2l. Politologai, vertindami
Lietuvos politika, nuosirdziai parodo, kokius uZsienio tyrimy Saltinius jie yra iSnagrinéje, bet tie Saltiniai tik
sudaro galimybe perprasti Europos masinés politikos pokycius. Perkraudami tekstus jvairiy demokratijos
eksperty vardais, sukuria teisinga moksliskumo aurg, bet atitolsta nuo nacionaliniy, savarankiskai iskeltiny
hipoteziy ar platesniy teorijy. Kai imame nagrinéti dabartine Lietuva visuotinés politinés raidos aspektu, esu
tikras, turime ieskoti tvirtesnio nacionalinio pamato priezastims, prielaidoms pagristi: knygoje, kaip jprasta
misy politologams, minimos geros vakarietiSkos teorijos, taciau brity ir amerikieciy ar kity Saliy autoriy
iSvados sudaro tokio pobtidzio straipsniuose perteklinés informacijos jspidj, nes jos neturi tiesioginio rySio
su naujausiy laiky lietuviSkos politikos patyrimu.

Lietuvos parlamentarizmo vidaus politikos nagrinéjimui taip pat triksta jstatymy leidybos aspekto: nors ne
viename straipsnyje autoriai pavartoja ,teisékliros" terming, bet jis akivaizdziai turi tik Salutine reikSme. O
kai atrandi, jog Alvydas Lukosaitis, tikrovéje kaip darbuotojas, pazjstantis Seima i$ vidaus, netikétai atsainiai

paraso, kad ,priklausomai nuo laikmecio... skiriasi parlamento vaidmenys (atliekamos funkcijos)“[i], belieka
padaryti iSvadg - arba nejvertiname, kad statymy leidyba (kad ir kokios kokybés ji bity) visais laikais yra
esminé parlamento funkcija, arba tas paaisSkinimas skliaustuose turi tik sustiprinti jspldj, jog tiesiogine
funkcijg politologai gali painioti su politiniy jégy, patekusiy | Seimg, vaidmeniu valstybéje ir nejvertinti
jstatymy leidybos kaip pagrindinio valdymo principo - tai, beje, budinga ir... rinkéjams.

Tik pabandykime, pavyzdZiui, rasti atsakymg, kaip kito politiné masy Salies rinkéjy, vertinanciy partijy
programas per pastaruosius 14 (dabar - 15) mety, samoné? Tokio atsakymo paieskos, neklaidziojant
skaitytojui tarp primenamuy uZzsienio Saltiniy, tikrai bty naudingas, jei biity pasiekiamas ,trumpesniu® keliu.
Algio Krupaviciaus tekstas patvirtina nuomone, kad iS esmés Lietuvos politiniame gyvenime visuomenei
esminj jspldj daro partijos (ar politinés institucijos) lyderis, bet ne programa, nors autorius kazkodél jterpia
emocinj ,net", aptardamas 2004 m. spalio mén. Vilmorus paskelbty tyrimy rezultatg, esq ,29,5 proc.

respondenty kaip svarbiausig motyva balsuoti uz tam tikrg partijg nurodé jos politine programa_“[&]. Net 29?
Pasakyciau - ,tik", kadangi i$S vienos kurios apklausos paskelbty rezultaty aiskéja, jog daugumai apklaustujy
pasirinkima rinkimuose lemia lyderis, po to - kiti politikai partijos sarase. Kaip matome - vadovo charizma
tebeturi lietuviams negincijamos reikSmés ir dabar. Isitikinimai, pasauléZzitra, doroviniai principai nelabai
rapi ir apklausy organizatoriams: tokj jsptdij irgi galima susidaryti perskaicius Sios knygos straipsnius. Jy
autoriai vadovaujasi ty apklausy rezultatais, kurie neva parengti pagal ,patikrintas® Vakary tyrinétojy
metodikas. Bet kas Vakaruose ,patikrino® laisvo, sgmoningo politinio pasirinkimo samprata tarp Lietuvos
gyventojy?! Suprantu, jog masy apklausy ir tyrimy rengéjy gebéjimas formuluoti klausimynus nacionaliniais
ypatumais iSsiskirianciai visuomenei - tai tema, verta atskiry seminary ar konferencijy. A. Krupaviciaus

straipsnyje perskaitome: ,Paprasciausia bity teigti, kad respondentai néra pakankamai sajiningi...“[i]. Ir
tuoj pat jis linkes jteigti, kad rinkéjas geriausiai susipaZijsta su partijy programomis per diskusijas
ziniasklaidoje. Ar tikrai programos bina ir buvo svarbiausias diskusijy objektas nacionalinése televizijose
rinkimy kampanijos laikotarpiu, kad ir 2004 metais?

Partiju programos - kaip strateginiai dokumentai yra tikrai jdomus kuriniai pirmiausia politologams. Kaip jie
pasiekia eilinj rinkéjg - neturiu atsakymo Sioje knygoje. Juk svarstydami apie tariama programy poveikj
Lietuvos gyventojams, politologai pripazjsta, kad rinkéjai retai jas studijuoja, taigi ir kokybinés jstatymy
leidybos tema metama uz diskusijy ,ribos" ne tik rinkimy kampanijy laikotarpiu. Lieka vienas klausimas: tai
kaip esminés tezés pasiekia gyventoja ir kodél rinkéjui programa netampa esminiu kriterijumi? Aptariamasis
leidinys yra geras tuo, jog atspindi mdsy politology iSmanyma globaliy procesy kontekste, taciau - kaip
galima suprasti - kol kas triksta démesio nagrinéjant rinkéjy gebéjimg derinti savo pazilras, sampratas,
norus. Pagalvokime: tapo jprasta, kad jau Siame amziuje metai po mety respondentai, prisipazindami, uz kg
balsuoty ,artimiausig sekmadienj*, jei vykty Seimo rinkimai, daugiausia balsy skiria toms partijoms, kurios
jau yra valdZioje - tai yra toms, kurios valdo Lietuva. Kita vertus, i$ skelbiamy apklausy apie pasitikéjimg
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institucijomis Zinome, jog Seimu pasitiki bene maziausiai apklausiamy respondenty. Tai ar jie nesugeba
susieti prasmingu rySiu savo paciy atsakymuy?! O gal apklauséjai nesuduria lietuvisko ,galo" su metodiky
~galais®.

Politologai paminétos problemos i$ esmés iki Siol ,,nepastebi®.

Po praéjusiy rinkimy mes dar kartg galime jsitikinti, jog klasikiné ,kairés-desinés" supratimo teorija
Lietuvoje nepritaikoma. Kas i$ to, kad knygoje atrandame nuorody | tradicinius Sios teorijos Saltinius, jeigu
vertybinés rinkéjy ir politiniy partiju orientacijos parodo akivaizdy atotrikj tarp numanomos ideologijos ir

realiy sprendimy? Ir tai patvirtina Mindaugo Jurkyno ir Ainés Ramonaités aptariamas tyrimas[g], iS kurio
aiSkéja, kaip Lietuvos rinkéjams sunku perprasti kairumo ar deSinumo turinj, kadangi respondentai jj gali
pripildyti tik stereotipiniais ,komunizmo" ar ,istikimybés nepriklausomybei® pozilriais. Pasiekti pusiausvyrag
Lietuvos politikos sistemoje bity jmanoma, jei politology svarstymai pasiekty bent i$ dalies ne tik politinius
lyderius, bet ir... mokyklas. Stai Marius Gedutis, buves Seimo kanceliarijos darbuotojas ir turéjes irgi gerai
pazinti parlamentinj gyvenima i$ vidaus, teigia: ,Lietuvos institucinis balansas tarp valstybiniy ir vietos

savivaldos institucijy Siuo metu geriau suprantamas remiantis racionalistiniu pozidriu | vaIdyma_“m. Si
pastaba tinka aptariant ne tik regioninés savivaldos jtakg valstybés valdyme, bet ir ,didziojoje" politikoje —
tada, kai parlamentinéms partijoms ateina metas ir sulipdyti koalicija, ir ja ,iStverti*. Racionaliy sprendimy
pusiausvyra valdzios islaikymo labui Cia turi esminés reikSmés - netgi ignoruojant jau jgyta rinkéjy
pasitikéjimo skale pries rinkimus.

Konferencijq ir jos turinj atskleides leidinys parodo dar viena nuosekliy politologiniy tyrimy trakuma: jeigu
po Seimo rinkimy bty sumanyta aptarti uzsienio politikos krypciy kaitg, strateginés partnerystés aspektus,
tai tuomet kitus (tarp jy pirmiausia rinkimy kampanijos programy) niuansus ar temas vertéty atskirti nuo
santykiy su Ukraina ir Baltarusija ne tik atskira dalimi, kiek... atskira konferencija. Skaitau pastebéjima:
»2004 m. Seimo rinkimai Lietuvos santykiy su Ukraina plétros prasme svarbdis tik tiek, kiek naujoji Lietuvos
vyriausybé sugebés suaktyvinti ir konkretizuoti savo politikq Ukrainos atzvilgiu®, — Si iStraukélé i$ atitinkamai

pavadinto straipsnio[& néra taikli, nes toliau straipsnyje atrasime priminima, kokiy ir kaip iki tol VIII Seimas
ir Prezidentas parodé iniciatyvy dél glaudesnio bendradarbiavimo su Ukraina. Vadinas, ¢ia buvo nesunku
izvelgti, jog nuo atitinkamuy, politiniy jégy valios tie veiksmai galéjo biti tesiami. Taip ir nutiko: IX Seimo

Pirmininkas Artlras Paulauskas paskatino dar isplésti rySius su Ukrainal. Kitaip tarus, ne visi politiniai
sprendimai - tik Ministry kabineto rankose. Kita vertus, Sis straipsnis bent jau atskleidZzia po rinkimy
susiformavusiy politiniy jégy itaka nacionalinés uzsienio politikos raidai ir dél to pagal knygos tema yra
tinkamas, nors apskritai visas skyrius per siauras apimtimi, kadangi skambiai pavadintas ,Seimo rinkimai ir
naujieji uzsienio politikos uzdaviniai®. Jo apzvalgoje atrasime ir vél tg karcig nuoskaudéle: ,Lietuva, bidama

maza valstybé...“.[—o] Kaip C¢ia mes Siam regione vis neuzaugam bent intelektualia prasme? Taigi
nenuostabu, kad autorius apzvalgos pabaigoje daro pirmg iSvada: ,Naujoji Lietuvos uzsienio politika savo
dvasia yra ne tiek radikaliai nauja politika, kiek aktyvios politikos testinumas kokybiskai naujame

Iygmenyje“[—l]. Suprask, kad nori - kaip nori, vadovaudamasis geriausia lietuviy politologijos frazeologija.
Bet trecioji iSvada yra nuostabiai svarbi ir galéjo bati tiesiog stambiai iSrySkinta: ,didZiausi pavojai aktyvios
politikos vykdymui bei tapimui regiono lydere glidi Lietuvos iSoréje - naujosios uZsienio politikos

~0bjektuose™ (naujose Europos Sajungos rytinése kaimynése).“[ﬁ] Taigi Sis jspéjimas vertas tiesiog naujos
konferencijos ir atskiros knygos. Ir verta veél pagalvoti apie Ukraing (o dabar, 2005-aisiais - jau ir
UZkaukaze!): kas vyksta, quo vadis, Lietuva? Be jokios abejonés, rySiai su Ukraina reikalingi ir jdomas
aptarti, bet skaitant paminétq straipsnj noréjos perprasti to aptarimo tikslg (kaip ir bet kuriuo kitu atveju
mokslinéje publikacijoje) ir suprasti, kokia keliama hipotezé: kodél staiga prireiké atsigrezti | Rytus ar tiesiog
bltina atsigrezti | Rytus? Nesunku pajusti, kad autoré net apgailestauja, jog iki 2004 m. UZsienio reikaly
ministerija buvo numaciusi per mazai lésy darbams su Ukraina plétoti.

Pagaliau - leidziu sau pastebéti parastéje - ar visa tai tikrai... nauja? Ar tik nebus kaZkada vienoje dideléje
kunigaikstystéje tokia politika vedama Juodosios jiros link? Ir kuo tai baigési - istoriniai Saltiniai trykste
tryksta. O jau buvau manes, kad tikrai ,baigési*. Mat ,strateginés partnerystés" tema - kol jos turinys
grieztai neapibréztas atskirai kaip reikSminé savoka - i$ tikryjy yra atskiras dalykas, reikalingas moksliniy
tyrinéjimy.

Paémes Sig knyga, joje aptinki blidingg lietuviskoms konferencijoms braizg: vienas ar kitas mokslininkas
pasitlo jam tinkancias ir patinkancias temas, kurios véliau (iSskyrus pavadinimus) visai nepagrindZia
renginio arba knygos vientisumo. Kaip minéjau, isskirti leidinyje skyriy apie naujg Lietuvos uzsienio politikg
nepakanka, kad bty galima rimtai pagristi sudéty straipsniy tinkamuma. Kam turéty Sauti | galvg Siame

leidinyje ieskoti rinkimy ar referendumo Baltarusijoje aptarimo?! Tai vertingas darbas[ﬁ], bet sudarytojo
klaida yra sudéti | leidinj tai, kas iS esmés sugriauna knygos koncepcija. O gal jos, grieztai apibréztos,
organizatoriai ir neturéjo? Net pagal apimtj sudéjus skirtingas temas kartu ir bandant ,pritempti* po rinkimy,
susiklosciusios padéties link, atrodo nesolidu. Tuo noriu pasakyti, kad iSplito pomégis kiekvieng konferencijg
palydéti leidiniu, bet blty gera ta daryti kiekvienu atveju gerai: matyt, knyga, kaip ir konferencija, turéjo
turéti griezCiau apibréztg temine erdve ir koncepcijg. IS pranesimy rengiant straipsnius vertéty tikslinti
sakinius, kaip antai: .S/ savaitgalj vyksianéiq“[—4]. Juk knyga turi daug svarbios informacijos, vertos
susipazinti.

Naudingos yra ir tos dalys, kurios padeda susidaryti jvaizdj apie rinkimy kampanijos ypatybes (pavyzdZziui,
prieduose - Vilniaus universiteto Tarptautiniy santykiy ir politikos moksly instituto, Lietuvos laisvosios rinkos



instituto ir Pilietinés visuomenés instituto projektas ,PilieCiy pasirinkimas 2004“, o taip pat priedai apie
partijy programas).

Recenzijos autorius turi priekaisty redaktorei stilistei (antai, kaip galéjo praslysti pro profesionalaus stilisto
akis: ,kanalai tampa ypatingai jvairds, kas leidzia“, ,tuo bddu...*, ,antra vertus", ,siekiant iSspresti®,
,pozymiu, bylojanéiy...", ,Zinia, Lietuvoje (...) galima suskaiciuoti ..." ir kt.; viename tekste yra ,proc.",
kitame - %, ir pan.). Esu tikras, kad taisyklinga kalba misy politikoje tiek pat svarbi, kaip ir teisinga kalba.
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