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Santrauka

Straipsnio tikslas - jvertinus LDK ir kaimyniniy krasty istoriografijg bei atidziau iSanalizavus Saltiniy terminijg, pasidlyti
teorinji LDK Seimo genezés modelj. Vytauto laikais steigta instituciné valdovo dvaro taryba ir ankstyvieji kilmingujy
suvaziavimai traktuotini kaip svarbis politiniai rémai, kuriuose skleidési diduomenés politiné valdzia, taciau jy negalima
vertinti kaip ,pirminio® parlamentarizmo tarpsnio. Ilgo Kazimiero vieSpatavimo laikais brendusios permainos valdymo
sistemoje, kurias sukélé nuolatinio valdovo rezidavimo Lietuvoje stygius ir tolesné institucionalizacijos Salyje pazanga,
pasireiské Aleksandro, o ypac - 2ygimanto Senojo valdymo metu. LDK Seimas kaip parlamentiné bajory reprezentacijos
institucija susiformavo 1492-1566 m. Instituciniu, organizaciniu ir politinés savimonés pozilriu tai buvo nauja struktira,
kurioje jau pastebimi nuoseklis atstovavimo, kvietimo ir nutarimy skelbimo principai.

Reiksminiai Zodziai: LDK, Seimas, taryba, suvaziavimai, XIV-XV a.

IVADAS
Pirmg kartg Lietuvos Saltiniuose luominio susirinkimo pavadinimas atsiranda labai anksti, ir iSkart - netikéta
~parlamento" forma. Pasakodamas apie 1306 m. jvykius, vokieciy ordino kronikininkas Petras Dusburgietis mini Vytenio

Saukiamg ,tractatus seu parlamentum“[l]. Deja, néra jokio pagrindo Siame apibiadinime jzvelgti kaip tik tuo metu
Vakary Europos valstybése (visy pirma Anglijoje ir Pranciizijoje) besiklostancio luominiy, susirinkimy instituto. Tai buvo
tradicinis, tik kitaip jvardytas, Saltiniy daZnai minimas pasitarimas (lot. consilium, vok. Rat) Didziojo kunigaikscio
aplinkoje - svarbus ankstyvujy valstybiy valdymo sistemos komponentas. Per XIV ir XV a. tokiy susirinkimy, pobudis
keitési, taCiau metodologiSkai sunku jvardyti kriterijus, nuo kada galima kalbéti apie naujq institucine valdzios forma.
Didziojo kunigaikscio tarybos ir Seimo formavimasis buvo sudétingas procesas, kurio etapy tyrimg sunkina XIV-XV a.
Saltiniy stygius. Siuo atveju $altiniy situacija komplikuoja ir tai, kad pasitarimai buvo i§imtinai zodinio pobiddZio. Net ir
po Salies kriksto intensyvéjanti rasto kultlra sunkiai skverbési | Sig ganétinai uzdarg politinio bendravimo sritj. Apie tokiy
pasitarimy turinj ir aplinkybes turime tik itin fragmentisky ziniy, kuriy randame kroniky uZzuominose, retose kaimyniniy
krasty (paprastai Ordino) informatoriy pranesimuose ir laiSkuose.

LDK Seimas ir DidZiojo kunigaiksCio Pony taryba turi solidZig istoriografija, kuriai pradzigq davé didelés apimties
Matvejaus Liubavskio studija[z]. Turime ir gana iSsamy XV-XVI a. pony ir bajory suvaziavimy registrg - XIX-XX a.
sandiros veikaluose buvo suformuluotos svarbiausios ankstyvojo lietuviskojo parlamentarizmo problemos, aptarti
Saltiniy tyrimo klausimai. M. Liubavskis Seimo uzuomazgy buvo linkes ieSkoti nuo pat unijos su Lenkija pradzios, Seimo
raidoje iSskirdamas 1401 m. (pirmasis didiky ir bajory surasymas Vilniaus-Radomo sutartyje su Lenkija) ir 1445-
1446 m. datas (pirmasis ,visuotinio Seimo" susirinkimas Kazimiero karlnacijos iSvakarése). Nikolajus Maksimeika
akcentavo vietiniy ,Seimy" jtakg LDK luominio susirinkimo raidoje ir pastarajj suvokeé kaip vietinés politines tradicijos
kdrinj. Joanikijus Malinovskis ir Fiodoras Leontovicius tyrinéjo LDK Pony tarybos geneze ir jg siejo su rusy bajory dimos
veikla. Lenky istorikai Oskaras Haleckis ir Vitoldas Kamienieckis Pony tarybos ir Seimo istorijg traktavo kaip tapacig
problema, taciau santykis tarp Siy institucijy liko neatskleistas. Pastaruoju metu | DidZiojo kunigaikscio tarybg naujai
pazvelgé Lidija Korciak, kuri kur kas daugiau démesio nei ankstesniy studijy autoriai skyré saltiniy terminijai ir
argumentuotai institucinés valdovo tarybos formavimosi pradzig datavo Vytauto valdymo periodu. Tacdiau DidZiojo
kunigaiksCio tarybos, bajory sueigy ir Seimo santykio klausimo ji atskirai neanalizavo, o Kazimiero Jogailai¢io laiky
suvaziavimus traktavo kaip iSpléstinius valdovo tarybos posédzius. Taigi nepaisant gausios istoriografijos, ,Seimo
pradzios"®, jo istaky klausimas tebelieka neaiSkus. Kokias politinés reprezentacijos struktiiras pakeité luominis
susirinkimas LDK, kaip Sios struktiros laikui bégant transformavosi ir nuo kada galima kalbéti apie institucinio luominio
susirinkimo egzistavimg, Lietuvoje - tai yra klausimai, | kuriuos bus bandoma atsakyti Siame straipsnyje. Suprantama,
nejmanoma iSsamiai iSnagrinéti visy ankstyvojo parlamentarizmo problemuy, straipsniu siekiama pasialyti teorinj
bajoriSko LDK Seimo istaky modelj.

Ieskant nuoseklesnio Sios organizacijos raidos modelio, viena galimy prieigy gali bati atidesné Saltiniy terminijos analizé.
Tam tikry pasikartojanciy sqvoky atsiradimas yra nuoroda | vienos ar kitos institucijos geneze. Vis délto kartu reikia
turéti omenyje Viduramziy terminijos nenuosekluma. Antai ,suvaziavima" apibtdinantis Saltiniy terminas (lot. conventio,
vok. tag, rus. polonizmas celiMb) galéjo reiksti tiek platesnj didiky ir bajory susirinkimag, tiek Pony tarybos posédi, tiek
derybas su svetimy krasty pasiuntiniais[i]‘. Todél Saltiniy terminija turi bdti nagrinéjama diferencijuotai, atsizvelgiant |
skirtingas politines ir socialines Saltiniy surasymo aplinkybes.

Istoriografijoje DidZiojo kunigaikscio tarybos kilmés problema paprastai siejama su klausimu, kiek laisvas buvo Didysis

kunigaikstis parinkdamas savo pataréjus, ir kiek pastaryjy nuomoné turéjo jtakos jo sprendimams[ﬂ]‘. Toks klausimo
formulavimas vis délto néra itin produktyvus, nes nejmanoma jvertinti jvairiausiy Saltiniuose nefiksuoty aplinkybiy.
Tenka pasitenkinti teze, kad ikiinstitucinéje valstybéje, kurioje valdzia funkcionavo asmeniniy rysiy pagrindu, nuolatinis

tarimasis su didikais ir politinio konsensuso paieskos buvo bet kokio sékmingo valdymo prielaida[ﬁ]‘. Negausis XIV a.
saltiniai vis délto leidzia kiek diferencijuoti tokiy pasitarimy organizacines formas ir skirti kasdiene (mazajq) ir placiaja
(didZiajq) tarybas. Be abejo, Didziajam kunigaiksciui jo kasdieniame gyvenime reikéjo nuolatiniy patarimy. Antai is

Gedimino laiSky Zzinome apie kai kuriuos jo pataréjus, tarp kuriy buvo ir krikscioniy vienuoliq[é]‘. Garsiajame popieziaus
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legaty pasiuntiniy 1324 m. pranesime iS Gedimino dvaro jvardijamas net konkretus pataréjy skaicius (apie dvidesimt)

[Z], taciau vélgi sunku pasakyti, ar tai buvo kiek labiau apibrézta, o ne atsitiktiné dvare gyvenanciy asmeny, grupé. Salia
Siy pataréjy Saltiniuose kartais aptinkame platesne reikalus svarstanciaq kolegijg, kurig aptaria ir straipsnio pradzioje
minéta Petro Dusburgiecio frazé. Ordino kronikininko nuoroda, kad | jq turéjo biti sukviesti didikai, liudija iSskirtinj Sios
institucijos pobtdj. Dalyvauti joje buvo didiky teisé ir sykiu - pareiga. Galima manyti, kad bitent Sioje kolegijoje buvo
svarstomi ir priimami svarbiausi sprendimai. Bet kuriuo atveju Sios dvi struktiiros - kasdiené dvaro taryba ir platesnis
kilmingyjy suvaziavimas valdovo dvare - buvo ta politiné erdvé, kurioje laikui bégant formavosi LDK bajory Seimas.

éiq struktiiry raida nebuvo tokia jau vienakrypté, kaip gali pasirodyti Zvelgiant iS XVI a. vidurio perspektyvos. Tyrinéjant
politiniy institucijy raida, retrospektyvios prielaidos paprastai daugiau kliudo nei kg nors atskleidzia, todél pirmenybé

teiktina detaliai konkreciy raidos salygy ir Saltiniy sgvoky analizei lyginamosios istorijos kontekste[8], Tam tikras
struktliras, sqvokas ir sampratas, zinomas i$ vélesniy, XVI a. Saltiniy, yra pavojinga be iSlygy perkelti | ankstesnius
laikus. Naujesni jvairiy Europos krasty luominiy susirinkimy tyrimai leidzia geriau suvokti vélyvaisiais ViduramzZiais
ivykusiy pokyciy kokybe. Tokioje lyginamojoje perspektyvoje aiSkiai matyti, kad LDK Seimo formavimasis nebuvo
samoningai planuojamas vyksmas, o evoliucinis parlamento raidos modelis, ankstyvesnius suvaziavimus traktuojantis
kaip parlamento uzuomazga (klaidinantis ,protoparlamentarizmo" terminas), uzslepia ta aplinkybe, kad LDK bajory
Seimas instituciniu, organizaciniu ir politinés savimonés pozidriu yra visiSkai nauja struktira. Todél valdovo Pony taryba
ir ankstyvieji kilmingujy suvaziavimai gali biti interpretuojami kaip tam tikra politiné LDK Seimo susidarymo terpé,
taciau ne kaip tiesioginé jo priesistoré.

Neformalios kasdienés tarybos peraugimas | Didziojo kunigaiksc¢io tarybg susijes su bendru Salies institucionalizacijos
procesu, kuris iS esmés paspartéjo Vytauto Didziojo laikais. Sekdamas kity to meto valdovy pavyzdziu, Vytautas
pameégino sustiprinti savo dvaro jtakg valstybés vidaus gyvenime. Jis jvedé vélyvaisiais Viduramziais Europos valdovy
dvaruose atsiradusj ,nuolatiniy taréjy" (consiliarius, Rat) institutg, taip apibrézdamas siaurosios valdovo tarybos sudét;.
Europoje nuolatiniai taréjai zinomi mazdaug nuo XIV a. pradzios, taciau ir Cia tarybos ir taréjo institucionalizacija
uzsitesé pakankamai ilgai ir pasibaigé tik ankstyvaisiais Naujaisiais laikais. Iki pat XV a. pabaigos dvaro (valdovo) taryba
nebuvo reguliariai $aukiama institucija su tiksliai apibréztu nariy skai¢iumi ir ai$kia kompetencija. Siuo atveju ypac
instruktyvi padétis vokiskuose krastuose, kurig Vytautas galéjo pazinti bendraudamas su | Ordino valstybe atvykusiais
vokieciy kiImingaisiais[g]. Vytauto ir évitrigailos dokumenty ir laisky terminija liudija ganétinai nuosekly ,taréjo" termino
vartojima: tai yra juo sistemingai jvardijami tam tikrus pavedimus atliekantys konkretls asmenys, kurie skiriami nuo
kity dvariékiq[l—o]. Naujq ir jiems gerai pazjstama valdovo dvaro struktlirg pazymédavo ir svetimsaliai. 1432 m. sausio
26 d. Ordino pasiuntiniai pranesé DidZiajam magistrui, kad évitrigaila i suvaziavima Brastoje vyks tik su savo taréjais ir
dvariskiais (rethen und hofegesinde)[u]. Tiesa, Sie taréjai buvo labai marga ir daznai besikeicianti socialiné grupég,
neretai | ja badavo jtraukiami Vytauto dvare tik kurj laikg gyvene svetimsaliai riteriai, kaip antai apie du metus Vytauto

taryboje praleide keli Ordino valstybés kilmingieji, kuriais viename savo laisky skundziasi Didysis magistras[Q]‘. Dar
viena svarbi nuolatiniy taréjy grupé buvo DidZiojo kunigaiks¢io kanceliarijoje sutelkti iSsilavine sekretoriai-

rastininkail131,

Kita vertus, jtakingiausig taréjy grupe, aiSku, sudareé vietos didikai, kurie nemaza laiko dalj praleisdavo kartu su valdovu
jo rezidencijose ar kelionése po krasta. Kai kurie jy buvo paskirti | kaip tik tuo metu sukurtas dvaro pareigybes ir tuo
bldu jgijo nuolatine vieta valdovo taryboje[ﬁ]. Batent jy vardai slypi po didziyjy kunigaiksc¢iy laiSkuose retkarciais
vartojama_,vyriausiyjy taréjy" ar net ,vyriausiosios tarybos" savoka. Kai po Vytauto mirties DidZiuoju Kunigaiksciu
iSrinktas Svitrigaila noréjo sureguliuoti santykius su Lenkija, jis tuoj po savo isrinkimo pasiGlé Jogailai susitikti,
dalyvaujant abiejy pusiy ,didZiajai ar vyresniyjy tarybai® (maiore et seniore consilio)[ﬁ]. LaiSke Ordino magistrui
Svitrigaila pamini ir kelis ,tarybos vyresniuosius® (eldesten aws dem rote) - didikus Jurgj Gedgauda ir Kristing

Asti kq[1—6] .

Zymiausiy Vytauto taréjy kilmés tyrimas rodo, kad struktlirinés reformos nekeité valdanciojo elito sudéties. Visi
itakingesni to meto didikai buvo kile i$ siauro aristokraty sluoksnio ir néra jokio reikalo juos laikyti iSeiviais i$ tarnybiniy

bajory luomo bei kalbéti apie Vytauto vykdyta naujo socialinio sluoksnio formavimq[ﬂ]. Institucinés DidZiojo
kunigaikscio tarybos kirimg lémé ne kazkoks Vytauto noras ar bitinybé konsultuotis su Salies kilmingaisiais, bet greiciau
priesingai, — Didziojo Kunigaikscio siekis Salyje jtvirtinti naujas, su jo paties asmeniu glaudZiau susijusias valdzios
formas. Tuo tarpu bitinybe tartis rodo ne tarybos egzistavimas, o neformali, pastovi ir ilgalaiké diduomenés jtaka
valdovo sprendimams. Kartu nereikia perdéti institucinio tokios tarybos pobiidZio Vytauto laikais. Didysis kunigaikstis
tebevaldé padedamas ne instituciju, o asmeny. Turbdt nebuvo nei nustatyto taréjy skaiciaus, nei grieztesnés pasitarimy
ar balsavimo tvarkos. Pastebétina, kad ,taréjo™ savoka LDK nevirto, kaip kai kuriose kitose valstybése, asmens titulu.
Didikai dokumenty intituliacijose niekuomet saves ,taréjais" nevadino, nors pamazu ir plito paprotys Salia savo vardo

jrasyti pareigybes[ﬁ]. Lietuvos DidZiojoje KunigaikStystéje valdovo tarybos institucionalizacija taip ir liko iki galo
neuzbaigtas procesas, kaip ir apskritai visa DidZiojo kunigaikscio dvaro organizacija.

Salia $ios kasdienés nuolat valdovg lydincdios tarybos ir toliau egzistavo platesnis nereguliariai Saukiamas, bet dél to ne
maziau svarbus didiky suvaziavimas. Didziyjy kunigaiksciy dokumenty liudytojy sarasy analizé rodo, kad svarbiausius
sprendimus - privilegijy skelbima, uzsienio pasiuntiniy priémima, tarptautines sutartis - valdovai priimdavo ir
dokumentus iSduodavo vykstant platesniajai tarybai, tai yra susirinkus didesniam didiky skaiciui. Antai 1432 m.
évitrigaila laiSke DidZiajam magistrui teige, kad pasiuntinybés klausimg spres Trakuose su ten susirinksiancia ,mdsy
pilngja taryba"™ (volkomlichem unserm rothe)[ﬁ], 0 praéjus keliems ménesiams savo tarybos nariy lauké atvykstant |

Gardina&[@]‘. Saltiniai kartais leidZia zvilgteléti ir i tokiy pasitarimy rengimo mechanizmag, i$ kurio matyti, kad bent jau
svarbesniais atvejais didziosios tarybos suSaukimas buvo bitinas. 1439 m. rugséjj Trakuose rezidaves ir Ordino bei



Romos karaliaus pasiuntiniy laukes Zygimantas Kestutaitis teigé negaljs pasiuntiniy priimti, nes $alia dar neturjs savo
tarybos ir tik ruoSiasi jq sukviestil21], Batent ig ios placiosios dvaro tarybos iSaugo bajory suvaziavimai.

éaltiniq uzuominos vercia atsargiai vertinti tokiy suvaziavimy paskirtj. IS visko sprendziant, rengiant nutarimus kur kas
svarbesni buvo neformalils iSankstiniai pasitarimai ,siaurame rate", tuo tarpu kai platesniame susirinkime buvo

inscenizuojamas bendros valios deklaravimas[22]. Tokio didiky ir bajory suvaziavimo ankstyvas pavyzdys yra garsioji
1398 m. manifestacija Salyne, kai neabejotinai pagal iS anksto suplanuotg scenarijy Vytautas susirinkusiy kilmingyjy

buvo vieSai paskelbtas suvereniu valdovul23]. Konfidencialius Vytauto pasitarimus, kaip savaime suprantamg reiskinj,
daznai fiksuoja Ordino pareigiinai. 1421 m. spalio 12 d. Klaipédos komtiiras perduoda magistrui vieno Zemaicio zodzius,

kad Vytautas, rengdamas zygj pries Ording, artimiausius (heimlichstin) bajorus pasikvieté | savo dvara\[ﬁ]. 1427 m. jau
Daugpilio komtiras informuoja savo vadovybe apie Zygio | Naugarda iSvakarése Vytauto suSaukta pasitarimg su
auksciausiais (upersten) bajorais‘[&]. Beje, Sig patirtj véliau perims ir Lietuvos didikai, nuo Kazimiero laiky svarbiausiy
reikaly i$ anksto susirenkantys aptarti ,siaurojoje taryboje". Pasitarimai ,siaurame rate" bidavo kvieCiami turbGt pries
kiekvieng didesnj suvaziavimg, siekiant apgalvoti bisimg renginj ir iS anksto paSalinti prielaidas galimiems
nesutarimams. Todél vieSumoje valdantysis elitas visuomet pasirodydavo kaip vientisa ir uzdara grupég, ir tik itin retos

gerai informuoty Saltiniy uzuominos leidzZia jzvelgti skirtingas grupuotes jo viduje[&].

Taigi galime konstatuoti gana komplikuotg tarybos/suvaZziavimo struktiirg Vytauto laikais: 1) kasdiené (nuolatiné) taryba
- 2) su ja tik i$ dalies sutampanti, jg iSplecianti vyresnioji taryba — 3) suvaziavimai.

Valdovo tarybos ir suvaZiavimy veiklos formos reikSmingai pasikeité po 1447 m., kai Kazimierui Jogailaiciui tapus

Lenkijos karaliumi, LDK beveik puse amziaus neturéjo atskiro valdovol2Z], Nuolatinio valdovo dvaro sunykimo sglygomis
DidZiojo kunigaikscio tarybai teko spresti visiSkai naujus uzdavinius. Istoriografijoje iki Siol yra DidZiojo kunigaikscio ir
diduomeneés valdZios supriesinimo schema, pagal kurig monarcho valdzia nuo XV a. vis labiau buvo uztemdoma Pony
tarybos veiksmy. Taciau atidesné politinio ir socialinio gyvenimo ankstyvojoje LDK analizé greiCiau liudija DidZiojo
kunigaikscio ir diduomenés valdzios koegzistavima, skirtingas jy formas ir turinj, o taip pat ilgainiui vykstantj valdymo
modernizacijos procesg, kuris galéjo vesti tiek monarchijos stipréjimo (Prancuzija, Anglija), tiek ir jos silpnéjimo (karaliy
valdzia Abiejy Tauty Respublikos laikais) link. Pokycius valdymo praktikoje nuo XV a. vidurio lémé ne kazkoks
imanentinis didiky teisiy auginimas, bet nuolatinio valdovo rezidavimo LDK stygius. Beje, ji jauté patys LDK didikai,
kviesdami Kazimierg dazniau lankytis jy kraste arba bent jau paskirti savo vietininka. Viduramziy valstybéje viska
koordinuojancio valdovo asmens nebuvimas skatino DidZiojo kunigaiksCio tarybos funkcijy iSaugimg ir jos tolesne

institucionalizacija, bet jau kita, - Pony tarybos formal28]. Neatsitiktinai bitent tuo metu atsiranda ir pamazu valdovo
tarybos sgvoka iSstumia ,Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés tarybos" (sinonimiskai taip pat Pony tarybos) savoka ir
samprata. 1455 m. geguzés 28 d. Lietuvos didikai siuncia laiSkq ,visos LDK Zemés tarybos bendruomenés" (totaque

com(m)vnitas consilii terre ducatus magni Littvanie[ﬁ]‘) vardu, o 1459 m. Dancigo miestieciai savo laiSka adresuoja
JLietuvos Kunigaikstystés taréjams" (den rethen des forstenthums zcu Lithawen)[@]. 1466 m. Kauno senitnas Stankus

Mordasas mini ,visg Lietuvos Zemeés tarybg" (ganczen rathe des landis zcu Littauwen)[ﬂ]. Tokiu bldu dar kurj laikg
jvairiai vadinama Pony taryba Salia valdovo tampa antra institucija Salyje, ji jau néra neatskiriamai susijusi su valdovo
asmeniu ir gali rinktis savarankiskai. Pony taryba yra svarbi LDK istorijos ypatybé, tiesa, panasiy reprezentaciniy formy
galima sutikti ir kituose ,dvigubos politinés struktiiros" krastuose (pvz., Sv. Romos imperijai priklausiusioje Cekijoje).

Diduomenés vidinés konsolidacijos[g]‘ jkarstyje Pony taryba tampa Sios socialinés grupés politiniu organu. 1459 m.
Alekna Davainaitis savo Seimos turto reikalus tvarko ne kaip anksciau - artimiausiy draugy ir giminaiciy akivaizdoje, bet

kartu su ,savo broliais Didziosios Kunigaikstystés Pony taryba“[ﬁ]. Didikai vis labiau suvokia save kaip bendrijg, o Salia
giminés ir valdinystés jsitvirtina vieningo luomo idéja.

Lygiagreciai su Pony tarybos geneze pastebimas kitas reiSkinys - vis dazniau vyksta didiky ir bajory suvaziavimai,
kuriuos Saltiniai vis nuosekliau vadina visos LDK Zemés suvaziavimais. Bendro valdovo valdomose Salyse pony ir bajory
suvaziavimai galéjo bati dviejy lygiy. Bendri lenky ir lietuviy bajory suvaziavimai Liubline arba Pareve buvo numatyti
jau 1413 m. Horodlés dokumentuose. Annos Sochackos nuomone, tokie suvaziavimai i$ tiesy vyko tiek Jogailos laikais,

tiek ir véliaul32]. vis delto vargu ar zinomus lenky ir lietuviy didiky susitikimus netoli sienos esanciame ParcCeve ar
kitose vietovése galima vadinti bendrais suvaZiavimais. Tai greiCiau budavo arba paprasti lietuviy pasiuntiniy
pasirodymai lenky bajory, susirinkimuose arba preliminarios derybos. Vienas zymiausiy tokiy susitikimy jvyko 1432 m.

vasario ménesj tarp ParCevo ir Lietuvos Brastos esanciuose Polubicuosel32]. susitikimo kontekstas (derybos dél taikos)
ir vieta (prie pat sienos) rodyty, kad tai buvo preliminarios derybos dél taikos, kurias pasisekus buvo pasirenge

patvirtinti netoliese lauke Jogaila ir évitrigaila[i]‘. Siuo atveju néra svarbu, kad kartais budavo nustatomas ir tikslus

derybose dalyvausianciy taréjy skaicius - po dvylika is kiekvienos pusés[ﬂ]. Tai buvo viena i$ atsirandanciy derybiniy
tradiciju, o ne apibrézta bajory suvaziavimo sudétis. Juo labiau kad tokio pobldzio suvaziavimai zinomi ir su Ordino
atstovais, kurie nebuvo jforminti jokia teisine sutartimi. Tuo tarpu apie pirmajj organizuota bandyma susaukti lenky ir
lietuviy bajory susirinkima zZinome tik i$ Kazimiero Jogailaicio laiky. Abiejy krasty valdovas pamégino integruoti lenky ir
lietuviy bajorijg pasirémes bendro susirinkimo idéja. 1453 m. Kazimieras | ParCevg pakvieté lenky ir lietuviy
kilminguosius, i$ anksto numatydamas atstovavimo principg: po du bajorus iS kiekvienos herbinés giminés: das usz

itczlichem schilde sulden czwene kamen, kaip pranesa Ordino informatorius[381. $i konkreti potvarkio klauzulé apie du
atstovus sugestijuoja valdovo ir jo aplinkos siekj paversti bajory suvaziavimg nauju politiniu institutu. Pazymeétina, kad
lenkiskos bajory herbinés giminés sampratos jtakoje iS pradziy pasirinktas herbinés giminystés, o ne teritorinis,
Lietuvoje dar neiSplétotas, pavieto ar vaivadijos modelis. Ir nors Sis ParCevo suvaziavimas baigési nesékme (Ordino

Ziniomis, lietuviy atvyko labai maiai)[ﬁ], luominio susirinkimo modelis vis labiau populiaréjo ir Lietuvoje.



Kaip ir Pony taryboje, taip ir c¢ia matome - kai, pritrikus valdovo rezidavimo, dvare Saukiamas susirinkimas
evoliucionuoja | LDK Zemiy suvaziavimag. Tokig praktikg Lenkijos pavyzdziu galéjo skatinti Kazimieras. Taciau panasu, kad
didesnio bajory visuomenés uznugario sieké ir legitimacijos problemg jauciantys LDK didikai. Turbdt neatsitiktinai Sie
suvaziavimai padaznéjo konfliktiSku su Lenkija laikotarpiu, paastréjus abipuséms teritorinéms pretenzijoms ir Lietuvai

praktiSkai atsisakius dalyvauti Trylikos mety karel40], &iuos susirinkimus tyrinéje ir jy sudetj vertine Matvejus
Liubavskis ir Lidija Korciak padaré skirtingas iSvadas. M. Liubavskio nuomone, 1445/1446 m. suvaziavimas zZymi naujg

etapq Lietuvos Seimo istorijoje — visuotinio Seimo (cevM BasnbHbI) pradiiq[ﬂ]. Svarbiausias naujos parlamentarizmo
kokybés pozymis M. Liubavskiui buvo sritinés bajorijos atstovavimas, o pagrindinis Saltinis - lenky kronikininko Jono
DlugoSo duomenys apie conventio terrarum Lithuania et Russiae. Tuo tarpu Siy suvaziavimy veikéjais pasidoméjusi
L. Korciak nustaté, kad visi Saltiniuose minimi pasitarimy dalyviai buvo Pony tarybos nariai, todél ji skeptiskai vertino

bandymus Siose sueigose jZvelgti atstovavima sriciy bajorijai[ﬂ]. Siuo atveju svarbu atkreipti démesj | Kazimiero laiky
suvaziavimus aprasiusiy Saltiniy kilme. Jono DlugosSo kronikos terminija nagrinétina LDK diduomenés dokumenty kalbos
fone. Turime vienalaike didiky refleksijg apie minéta 1445 m. pabaigoje jvykusj suvaZiavima. 1446 m. sausio ménesj
Ordino magistrg aplanke lietuviy pasiuntiniai Sudivojus Valmantaitis ir Jonas Gojceviius papasakojo jam Sio isties
svarbaus suvaziavimo aplinkybes. Sv. Andriejaus dieng (lapkric¢io 30 d.) Vilniuje su$auktame suvaZiavime (tag) turéjo
biti parengtas lietuviy atsakymas | kardnacinj lenky pasitlyma Kazimierui. Pasak lietuviy pasiuntiniy, | ji atvyko
kunigaiksciai évitrigaila, Olelka Vladimiraitis su stnumis, Vilniaus vyskupas ir ,kiti Lietuvos, Rusios ir Zemaitijos

kunigaiksciai bei didikai*[43], Vargu ar galime Siuos ZodZius interpretuoti kaip LDK Zemiy suvaziavimg, nors Dlugoso

kronika kaip tik sugestijuoty tokj suvokimq[ﬁ]. Tiek Svitrigailos, tiek Olelkos Vladimiraicio dalyvavimas paaiskinamas jy
jtaka ir artima giminyste su valdovu, o ne atstovavimu Voluinei ar Kijevui. Taip pat turbdt buvo ir su ,kitais Lietuvos ir
Rusios didikais", greiCiausia - valdovo tarybos nariais. 1447 ir 1448 m. sandiroje Vilniuje jvykusj susirinkimg rusiskas
Saltinis vadina Seimu (coliMb; predikatas BanbHbIli atsiranda kur kas véliau, XV-XVI a. sandiroje), taciau Ordino
pranesimas ir dalyviy sgrasas aiskiai liudija, kad Brastos taika prisiekti buvo susirinke tik tam jsipareigoje kunigaiksdiai ir

didikail22]. 1457 m. Pony tarybos atstovai Naugarduko suvaziavime Kazimiero akivaizdoje atsisaké dalyvauti Trylikos

mety kare[4—6], 0 1463 m. pabaigoje kartu su Kazimieru rinkosi | suvaZiavimg prie Lietuvos-Lenkijos sienos[4Z]. &ia
paminétos tik kelios, istoriografijoje maziau Zinomos Pony tarybos sueigos, kurios rodo, kad tie patys terminai buvo
vartojami skirtingos apimties forumams apibtdinti. Kazimiero laikais, valdovui nuolat nereziduojant LDK, suvaziavimai
apskritai tampa universalia valdymo organizacijos dalimi. Skirtingai nuo Vytauto laiky, kai didikai kur kas dazZniau
bldavo kartu su valdovu, XV a. antroje puséje jie didZigja laiko dalj praleisdavo savo tévonijose, todél | tarybos

posédzius suvaziuodavo i$ anksto numatytu laikul28]. Gali bdti, kad lenkisSkos politinés tradicijos dvasioje mastantis
Dlugosas ir LDK didikai tuos pacius suvaziavimus traktavo skirtingai. Pastarieji | juos greiCiausiai Zvelgé tik kaip | tam
tikrg iSplésta jy tarybos veiklos forma.

Kita vertus, buvo nemazZai suvaziavimy, kurie jvairiuose Saltiniuose, nepaisant nenuoseklios terminijos, vis délto
sutartinai vadinami visos LDK suvaziavimais (,dieta", ,conventus terrarum", ,conventio generalis®, ,tag", ,coim").
Suvaziavimas buvo didesnis ne tik atstovy skaiciaus ir geografijos poziliriu, jo sudétis bldavo jvairesné ir socialinio
dalyviy statuso prasme. Bltent tokj suvaZziavimg savo gana spalvingame 1451 m. pranesime apraso Ragainés komtdaras,

prabégomis uzsimindamas apie mirtimi pasibaigusias kazkokiy dviejy smulkiy bajory muétynes[ﬁl. Tadiau ir Siy
susirinkimy, vieninteliai reikSmingesni veikéjai, kaip tai akivaizdu i$ to paties pranesimo, buvo didikai. Siy suvaziavimy

pobidj i negausiy XV a. Saltiniy sunku nusakyti. Kazimiero itinerarijus[ﬂ] rodyty, kad valdovas dalyvaudavo toli grazu
ne visuose susirinkimuose, tiesa, jo sutikimo juos Saukti tikriausiai reikéjo. Beje, tikétina, kad Kazimieras nedalyvavo

viename pirmujy tokiy suvaziavimy Vilniuje 1452 m. birzelio ménesi[ﬂ]. Neaisku, ar XV a. suvaziavimus Saukdavo
specialiu radytiniu dokumentu, ar tenkindavosi Zodiniu kvietimu. Siaip ar taip tokio pobidZio dokumentai Zinomi tik XV a.
pabaigoje. Nors Kazimiero laiky suvaziavimy nauja kokybé ir jy svarba bajory seimo formavimosi procese nekelia
abejoniy, vis delto bent jau iki 1492 m. neturime pagrindo kalbéti apie ju institucinj pobtdj. Tokiy ,seimy" veikla nebuvo
reglamentuota jokiais potvarkiais, nieko nezinome ir apie jy Saukimo tvarka (pvz., atstovy skaicius, geografija ir pan.).
Jy daugiafunkciskumas ir atvira struktiira skatino rinktis skirtingais dalykais besirlipinancius asmenis. Be Pony tarybos
atstovy juose dalyvaudavo jvairls suinteresuoti, taCiau turbGt daugiausia atsitiktiniai aplinkiniy, o kartais gal ir
tolimesniy krasty bajorai. Mat tai buvo gera proga valdovo akivaizdoje iSspresti kokj nors teisminj ging ar iSsirapinti
privilegija. Toks Seimo pobidis ir jo Saukimo problemos gerai atsispindi viename pirmuyjy iSsamesniy rasytiniy
dokumenty apie Seimo Saukima. 1496 m. LDK kanceliarijoje surasytuose dokumentuose pazymima, kad LDK
Aleksandras valdovo rastais kvieté atvykti | Seimg BerStuose Slucko kunigaikstj Simong ir ponig Rakliene Petkeviciene.
Abiem atvejais valdovais tai daré savo marsalkos Alberto Kucuko prasymu, idant bty iSnagrinétos bylos dél valdy. Ir

abiem atvejais iSkviestieji seime/teisme nepasirodé[s—z].

Sia prasme tokie pasitarimy, teismy ir privilegijy skelbimo forumai buvo ankstesniy suvaziavimy tqsa[5—3]‘, todeél
nestebina, kad apie juos neuzsimenama 1492 m. privilegijoje. Tik Aleksandro laikais, o ypac iygimanto valdymo
pradzioje atsiranda pirmieji eksplicitiSki kvietimai atvykti | Seima, kuriuose aptariami ir atstovavimo principai. Pirmasis
Saltiniy paliudytas sriciy atstovy kvietimas | Seimg zinomas i§ 1492 m. Sudétinga situacija, susidariusi po valdovo
mirties, atvéré kelius ilgo Kazimiero valdymo metu brendusioms permainoms valdymo sistemoje. Karalaitis Aleksandras
ir Pony taryba iSsiunté laiskus | atskiras LDK sritis, kviesdami jy atstovus | naujo valdovo rinkimus. Ir nors atstovavimo
principas dar labai nekonkretus - ,desimt ar dvideSimt vyresniujy, ar kiek jums pasirodys reikalinga“-, reikSmingas pats

jo pasirodymo faktas[24], Apie valdovo rinkimus turime duomeny jau nuo Vytauto mirties[i], tacdiau pirmakart didikai
$j akta pasirenge atlikti platesniame elekciniame suvaziavime. Tai buvo naujos ir ilgalaikés tradicijos pradzia: nuo Siol
visi Salies gyvenimui svarbiausi sprendimai bus priimami ir skelbiami ,Seimo" metu. Tiesa, bajorai dar ilgq laikg vaidino
juose tik antraeilj vaidmenj ir buvo iSplétoto nerasytinés informacijos perdavimo tinklo dalis, tadiau bitent ia susidaré
salygos skleistis jy politinei savimonei. O naujq parlamentarizmo kokybe liudija visy pirma Seimy institucionalizacija:
1512 m. pirmakart suformuluojama dviejy atstovy taisyklé, kuri nuo to laiko buvo pritaikoma vis naujoms teritorijoms,



kol 1564-1566 m. reformy metu nevirto 1statymu[5—6]. Svarbiausios naujovés, atsiradusios XVI a. pirmos pusés
Seimuose: 1) nuoseklus Seimo sgvokos vartojimas; 2) atstovavimo principo suformulavimas ir jgyvendinimas; 3)
tiksliniai kvietimai, keiCiantys atvirg ir iS dalies atsitiktine ankstesniy suvaziavimy sudétj; 4) Seimo rastvedybos
sukidrimas: bajory prasymai ir valdovo nutarimai (,atsakymai®).

Saltiniy kalba ir ¢ia jtaigiai atskleidZia neidplétota Seimy samprata: net ir XVI a. pirmoje puséje jie, skirtingai nuo Pony
tarybos, vadinami ne, tarkim, LDK Seimais, bet visuomet lokalizuojant: Vilniaus, Gardino, Brastos etc. Seimais
(conventio generalis Vilnensis, conventio generalis Brestensis, CcolM BanbHbIN BWIEHbCKUA, COMM BasibHbIN
ropoAeHbCkuii, coiim bepecteiicknin). Vis délto negalima nepastebéti nuolat augancio ju politinio vaidmens, jungiant
atskiras LDK zemes, ir jy socialinés funkcijos, iSpleCiant bajoriSko atstovavimo apimtj. O Sioje lokalioje ir neretai
Sventinéje politinéje erdvéje besiskleidzianti ir tarpsluoksniy ribas perzengianti komunikacija vedé prie vieningo bajory
luomo idéjos jsitvirtinimo LDK. Taigi XV a. pabaiga ir XVI a. pirma pusé - tai laikas, per kuri LDK Seimas susikuria savo
darbo tradicijas ir taisykles, nusistovi jo kompetencija ir sudétis. 1566 m. Antrasis Lietuvos Statutas galutinai jteisina Sj

i$ ,trijy luomy® - valdovo, senato (Pony tarybos) ir paviety bajory atstovq[ﬂ:I - susidedantj LDK Seima.

Apibendrinant ankstyvyju luominiy institucijy pobidj, pirmiausia verta pabrézti, kad svarbiausiu - reprezentacijos -
poZidriu jos iS esmés skyrési nuo vélesnio bajoriskojo Seimo, kurj jau galima laikyti iSties parlamentine institucija. XIV-
XV a. taryboje ar platesniame suvaziavime didikai niekam neatstovavo, iSskyrus patiems sau ir savo giminai¢iams. Visi
mums Zinomi tokiy pasitarimy dalyviai buvo kile i$ palyginti siauro LDK branduolio regiono ir niekas nekélé klausimo
apie kokj nors reprezentatyvesnj visos valstybés regiony valios pareiSskimg ar labiau adekvaty skirtingy kilmingujy grupiy
atstovavima. Bajory Seimo formavimasis buvo ilgalaikis procesas, sustipréjes XVI a. pirmoje puséje, o jo kryptis Iémé
visa eilé Salutiniy veiksniy - intensyvéjanti Salies teritorializacija ir institucionalizacija, vidiné (staciatikiSky krasty)
integracija, kintanti komunikacijos struktira (rastingumo pazanga), politiné ir socialiné Lenkijos jtaka, pagaliau
personaliniai pokyciai valdanciajame elite. Apie XVI a. vidurj iSsikristalizaves LDK Seimas daugeliu aspekty primena kity
Europos saliy luominiy susirinkimy geneze, kai valstybinés organizacijos tapsmo metu gimstanti politiné tauta sukuria
naujas politinio atstovavimo ir luominio solidarumo iSraiSkos formas.

ISvados

1. 1492-1566 m. susiformaves LDK bajory Seimas buvo nauja institucija, kuri esminiu reprezentacijos aspektu iS esmés
skyrési nuo ankstesniy politiniy struktliry. Jo geneze Iémé jvairls reiskiniai, iSryskéje XV-XVI a. sandiroje: valdymo
organizacijos plétra, bajory luomo formavimasis, vidiné krasto integracija, instituciné Lenkijos jtaka.

2. XIV-XV a. egzistavo neformalios Didziojo kunigaikscio ir kilmingujy politinés struktiiros: kasdiené dvaro taryba ir
platesnis kilmingyjy suvaziavimas valdovo dvare. Laikui bégant Sios struktliros patyré reikSmingas transformacijas:
kasdiené dvaro taryba Vytauto laikais tapo institucine DidZiojo kunigaiksCio taryba, o nuolat Salyje nerezidavusio
Kazimiero Jogailai¢io valdymo metu virto Pony taryba. Kilmingujy suvaziavimas XV a. antroje puséje iSaugo | platesnj,
taciau vis dar nereglamentuota ir daugiafunkcinj LDK Zemiy suvaziavima.

3. Nors dvi (taryba ir suvaziavimas) struktiiros ir nebuvo bajory Seimo pirmtakés, taciau jas galima vertinti kaip tam
tikrus politinius remus, kuriuose formavosi ankstyvasis LDK parlamentas.
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