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Lietuvos ir Lenkijos santykiai amziams kei¢iantis buvo gana pries-
taringi. Viena vertus, Lietuva i§ Lenkijos priémé kriksta, 1569-1795
metais abi sudaré vieng valstybe — Abiejy Tauty Respublikg (toliau -
ATR), XIX a. net du kartus ginkluotu sukilimu prie§ carine Rusija
lenky ir lietuviy bajory pastangomis sieké atkurti ATR. Antra ver-
tus, nepavykus atkurti bendros valstybés, XIX a. antroje puséje pra-
sidéjes lietuviy tautinis atgimimas lémé, kad 1918 m. vasario 16 d.
buvo atkurta nepriklausoma Lietuva, o ne ATR. Tai jZiebé Lenkijos
ir Lietuvos konflikta, mat Lenkija sieké atkurti ATR. To nepavykus
padaryti, Lenkijos karinés pajégos, vadovaujamos generolo Lucjano
Zeligowskio, 1920 m. rudenj uzémé Vilniaus krastg. Po $iy veiksmy
Vakary valstybiy tarpininkavimo nesulaukta, tad Lietuva ir Lenkija
beveik du desimtmecius nepalaiké jokiy santykiy. Situacija pasikeité
Atrojo pasaulio karo i$vakarése, kai Lenkija priverté Lietuvg priimti
ultimatuma, po kurio abi valstybés vél, tik §j karta dirbtinai, uzmez-
gé tarpvalstybinius santykius, ta¢iau Vilniaus krastas liko Lenkijai...
Pagal 1939 m. rudenj pasirasyta sutartj, SSRS, vykdydama slaptuosius
Ribentropo ir Molotovo pakto protokolus, i§ pradziy i§ Lenkijos até-
mé Vilniaus krasta, po keliy savaiciy ji perdavé Lietuvai (kartu i jos
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teritorija jvedé 20 tukst. soviety kariy), o 1940 m. vasarg ja ir okupa-
vo. Per visg sovietmetj Lietuva su Vilniumi priverstinai liko sudétine
SSRS dalimi, o Lenkija valdé vietos komunisty partija, visiskai pri-
klausoma nuo Maskvos.

XX a. devintame de$imtmetyje M. Gorbaciovui pradéjus refor-
mas SSRS, émus zlugti komunistinei sistemai Ryty Europoje, taip pat
ir Lenkijoje, o Baltijos valstybése prasidéjus tautiniam atgimimui,
naujomis salygomis Lietuvos santykiai su tautinémis mazumomis ir
kaimyninémis valstybémis vél tapo aktualiis. Savo ruoztu i§ komunis-
tinés sistemos besivaduojanti Lenkija stengési normalizuoti santykius
su kitomis valstybémis, taip pat ir su Lietuva, o kartu per bendrus
valstybinius ry$ius pagerinti kitose valstybése gyvenanciy vietos len-
ky padétj. Tokiame kontekste buvo svarbus ir lietuviy bei Lietuvos
lenky, o kartu Lietuvos ir Lenkijos santykiai, - juos apvainikavo 1994
metais $iy dviejy $aliy pasirasyta tarpvalstybiné sutartis.

Nors aptariama tema nuolat jvairiu pavidalu iskyla vieSojoje er-
dvéje, istoriografijoje iki $iol nebuvo i$samiai iStirta (i$imtis - ne-
gausiis mokslinéje spaudoje publikuoti straipsniai). Todél pagirtina,
kad tg spraga pagaliau bando uzpildyti Zymaus istoriko, Lietuvos is-
torijos instituto vyriausiojo mokslo darbuotojo Vlado Sirutaviciaus
moksliné knyga, skirta minétai tematikai. Pasak autoriaus, knygoje
»visy pirma analizuojama etniniy grupiy - lietuviy ir Lietuvos len-
ky - sgveika 1988-1994 metais. Daugiausia démesio skiriama lietu-
viy - lenky etiniam konfliktui, o konkreciau - lenky aktyvisty bei
organizacijy siekiui sukurti nacionaline teritorine autonomijg <...>“
Antra problema - tai Lietuvos ir Lenkijos tarpvalstybiniai santykiai.
Autoriaus teigimu, ,studijoje ieS$koma atsakymo, kokie veiksniai sg-
lygojo santykiy tarp dviejy kaimyniniy valstybiy dinamika. Aigki-
namasi dviejy svarbiausiy tarpvalstybiniy susitarimy - Draugisky
santykiy ir kaimyninio bendradarbiavimo deklaracijos (1992 m.) bei
Draugisky santykiy ir gero kaimyninio bendradarbiavimo sutarties
(1994 m.) - pasirasymo aplinkybés <...> (tai nurodyta knygos 4 vir-
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Selyje). Kaip $ias problemas autoriui pavyko atskleisti kone 500 pus-
lapiy apimties knygoje?

Prie$ bandydamas atsakyti j §j klausimg, trumpai paminésiu au-
toriaus savo tyrime naudoty Saltiniy baze, o ji yra jspadinga. Knygo-
je, kuri rengta penkerius metus, pasinaudota, kaip taikliai autoriaus
pazyméta, ,mazai arba mokslinei bendruomenei beveik nezinoma
dokumentine medziaga, saugoma: Lietuvos Respublikos Seimo kan-
celiarijos, Lietuvos valstybés naujojo, Lietuvos Centrinio valstybés,
Lietuvos Ypatingojo KGB dokumenty, Lietuvos Ypatingojo LKP doku-
menty, Vilniaus regioninio valstybés, Lietuvos Respublikos UZsienio
reikaly ministerijos ir Vilniaus apygardos teismo archyvuose®. Daug
remtasi Lietuvos istorijos instituto bibliotekos rankrastyne saugomu
Romualdo Ozolo fondu; tyrimo metu atlikta ,,keliolika nestruktaruo-
ty interviu su Lietuvos lenky bendruomenés aktyvistais, sgjadieciais,
lietuviy politikais bei diplomatais® (p. 27). Atliekant tyrimg pasiremta
aptariamojo laikotarpio Lietuvoje ir Lenkijoje leidziama lietuviska ir
lenkiska spauda, kitais gausiais publikuotais $altiniais, istoriky ir kity
autoriy darbais.

Be jvado, knyga sudaryta i$ $iy pagrindiniy daliy: ,,Lenkijos auto-
nomijos pradzia: ,,Mes nezinome, kas mums geriau - Maskvos centras
ar Vilniaus hegemonija...; ,Kovo 11-0ji ir lenky faktorius® ,Nauja
valdzia, senos problemos... Autonomijos klausimas (1990 m. pava-
saris-vasara)®; ,Ar derétis, ar... valdzios ir lenky santykiai (1990 m.
ruduo-1991 m. sausio mén.)* ,Lietuviska apklausa ir sovietinis refe-
rendumas: medaus ménesio pabaiga? (1991 m. pavasaris)“; ,Tiesioginis
valdymas (1991 m. rugpjatis—gruodis)®; ,,Diskusijos Auks¢iausiojo-
je Taryboje dél rinkimy j tarybas (1991 m. gruodis-1992 m. liepa)
»Lietuvos ir Lenkijos draugisky santykiy kaimyninio bendradarbia-
vimo deklaracija (kodél véluota?)® ,Po deklaracijos pasira§ymo: su-
puoklés tarpvalstybiniuose ir valdzios — Lietuvos lenky santykiuose
(1992 m. pavasaris-vasara)®; ,Treji rinkimai ir vienas referendumas
(1992 m. vasara-1993 m. pavasaris)“ ,Vingiuotas kelias j sutartj: ga-
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limybés ir apribojimai (1993 m. vasara-ruduo) ,,Kiek buvo laziy de-
rybose? (1993 m. vélyvas ruduo-1994 m. ankstyvas pavasaris) ,,Apie
tarpvalstybinés sutarties pasiraSyma bei ratifikavima, taciau ne tik...
(1994 m. balandis—spalis)“. Pabaigoje pateikiamos tyrimo i$vados,
santrauka lenky, angly kalbomis, $altiniy ir literatliros sarasas, as-
menvardziy rodyklé. Kaip matyti, autorius medziagg knygoje pateikia
dvejopai: jvykius stengiasi aprasyti chronologiskai, o kartu kiekvienu
atveju medziagos déstyma perteikti per issikelta problema. Toks me-
dziagos perteikimas ne tik leidzia skaitytojui susidaryti iSssamy chro-
nologiskai déstomy jvykiy vaizda, bet savo ruoztu iskeltos problemos
knygos turinj daro i$samesnj, jdomesnj skaitytojui. Turinys patvirti-
na, kad knyga sudaryta i$ dviejy skyriy. Pirmame daugiausia démesio
skiriama Lietuvos ir vietos lenky problemiskiems santykiams, o an-
trame skyriuje — Lietuvos ir Lenkijos tarpvalstybiniams santykiams,
kurie dél jvairiy priezas¢iy, kaip raoma knygoje, buvo komplikuoti.
Toks turinio planavimas puikiai dera su knygos pavadinimu, jvade
i8sikeltais tyrimo tikslais ir gautomis i$vadomis. Autorius tai daro ne-
priekaistingai. Svarbu tai, kad knygoje pateikiamas i§samus to meto
tarptautinis politiniy jvykiy kontekstas, svarbiausi Lietuvos politinio
gyvenimo jvykiai ir vietos lenky bendruomenés vaidmuo juose. Tai
didelis knygos pranasumas.

Tiesa, techniné leidinio kokybé buty dar pageréjusi, jeigu buty
pateikta ir papildomos vaizdinés medziagos. Neaisku, kodél autorius
nejdéjo Lietuvos zZemélapio su igskirtomis Vilniaus ir Sal¢ininky rajo-
ny teritorijomis. Buty labai pravertusios statistikos lentelés, gyvento-
jy sura$ymo ar rinkimy j Salies parlamenta, savivaldybes, prezidento
rinkimy statistikos diagramos. Skaitytojams tai bty leide susidaryti
visapusiskesnj aprasomy jvykiy vaizdg ir padéje geriau juos suvok-
ti. Tai, be abejo, buty ir gerokai papilde knygoje publikuojamas ne-
priekaistingos kokybés, taliau negausias nuotraukas. Si medziaga
bty pagyvinusi knygos déstyma, skaitytojams bity buve lengviau
suvokti sudétingus apraomus jvykius (knygoje daug jvykiy, veikéjy,
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vietoviy, biidingy tik aprasomiems Vilniaus ir Sal¢ininky rajonams).
Tadiau tai jokiu budu nesumenkina profesionaliai parasytos knygos.
Siuos zodzZius patvirtina toliau smulkiai aptariamos kai kurios prista-
tomos knygos detalés.

Kaip ir buvo galima numatyti, knygos déstymo pradzioje daug
démesio skirta Lietuvos bendruomenei atgimimo laikotarpiu (1988-
1990 m.): politinei konkurencijai, nacionalinés teritorinés lenky auto-
nomijos klausimui, Lietuvos lenky sajungos jsteigimui, vietos lenky
aktyvisty santykiams su Lietuvos valdzia, Lietuvos persitvarkymo
sajudziu, Lenkija ir SSRS. I§samiai i$analizuoti $ie klausimai parodo
vietos lenky bendruomenés planus Lietuvos atzvilgiu, lenky nuotai-
kas rengiantis rinkimams j Lietuvos TSR Auksciausiaja Taryba.

Kad lenkai turéjo savitg poziarj j Lietuvos nepriklausomybe, pa-
tvirtina 1990 m. kovo 11 d. jy veiksmai Lietuvos Respublikos Auks-
Ciausiosios Tarybos (toliau — LRAT) posédyje. Jame net $esi lenky
frakcijos atstovai, balsuodami dél Lietuvos nepriklausomybés atkri-
mo, susilaiké. Lenky frakcijos pozicija tuo klausimu isdésté jos narys
Leonas Jankelevic¢ius. Tokj sprendima L. Jankelevi¢ius dar prie$ balsa-
vimg argumentavo $iais zodZiais: ,,Siandien kalbu i$ $ios aukstos tribii-
nos Vilniaus, Sal¢ininky ir Svenéioniy rajony Auks¢iausiosios Tarybos
deputaty grupés pavedimu. Mes puikiai suprantame, kad Respublikos
valstybés atstatymo klausimas yra labai svarbus lietuviy tautai. Tauta
ji i8kentéjo, i§puoseléjo. Nepriklausomybé - tai lietuviy tautos atgimi-
mo siekis. Patikékite, mes, Lietuvos lenkai, palaikome lietuviy tautos
siekimg ieskoti geresnio gyvenimo sukarimo keliy. Bet, miisy nuomo-
ne, tokio svarbaus klausimo sprendimas reikalauja, kad baty tartasi su
visais Lietuvos gyventojais, tuo labiau, kad misy - deputaty iSrinkty
Vilnijos kraste, rinkiminése platformose nebuvo keliamas klausimas
dél Lietuvos valstybingumo atkarimo nedelsiant. Minéty rajony atsto-
vai dél neZzinomy mums prieZas¢iy nebuvo pakviesti dalyvauti komi-
sijos Nepriklausomybei atkurti darbe. Miaisy rinkéjai susir@iping tuo,
kad skubotas tokio svarbaus klausimo sprendimas gali ypa¢ neigiamai
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atsiliepti jy ir taip Zemam gyvenimo lygiui. Mes palaikome gerbiamojo
A. Brazausko nuomoneg, kad jeigu norime §j siekj jgyvendinti, tai turi-
me daryti palaipsniui, neskubant ir gerai apgalvojus.

Atgimstant lietuviy tautai ypac iSryskéjo Lietuvos lenky ir kity
tautybiy Zmoniy, laikan¢iy Respublikg savo Tévyne, problemos. Sias
problemas mes ne kartg kéléme Respublikos Auks$c¢iausiosios Tarybos
Prezidiume, Ministry Taryboje, ministerijose ir zinybose. Taciau iki
$iol praktiskai dauguma jy neiSspresta. Pagaliau mes, minéty rajony
deputatai, negalime pasiryzti tam ar kitam Zingsniui, nepasitare su
savo rinkéjais. Todél nuo balsavimo nutaréme susilaikyti. A$ turiu
omenyje nutarimo projekta dél Lietuvos valstybés atstatymo ir Laiki-
nojo Pagrindinio jstatymo. Tokiais pat motyvais mes vadovaujameés ir
susilaikydami balsuojant uz deklaracija.”

Antra vertus, lenkai, kaip raoma knygoje, laikési savo poziirio j
lenky tautinés mazumos vietg valstybéje. Jiems buvo sunku susitaiky-
ti su lietuviy kaip titulinés svarbos statusu. Beje, Vilniaus ir Sal¢inin-
ky rajonuose pakankamai stiprias pozicijas turéjo lenky nariai LKP
/ TSKP (platformininkai). Gausi $iy rajony gyventojy dalis palaiké
svarbiausius platformininky siekius: ,islaikyti Lietuvg TSR sudétyje
ir iSsaugoti tarybine socialing-ekonomine struktira® (p. 108). Plat-
formininkai svarby vaidmenj vaidino minéty rajony savivaldoje, o
Vilniaus ir Sal¢ininky lenkai tuo metu sieké jkurti Siuose regionuose
teritorinj lenky valdoma autonominj vienets. Antai, 1990 m. birzelio
20 d. Auksciausiosios Tarybos-Atkuriamojo Seimo posédyje lenky
frakcijos deputaté Valentina Subo¢ nurodé, kad ,didzioji dauguma
mano rinkéjy palaiko Vilnijos siekima susijungti j vieng administra-
cinj vienetg. O tai padés atgimti miaisy kultarai, kalbai, o tuo paciu ir
lenky samonei. Nesutarimai tarp misy gyventojy mety metais kélé
problemas, kurios iki $iol nei$sprestos.” Tai reiské, kad jgyvendinus
lenky planus Lietuvoje galéjo susikurti ,,valstybé valstybéje®.

Su tokia pozicija niekaip negaléjo sutikti Lietuvos valdzia, supra-
tusi, kur gali nuvesti tokie lenky reikalavimai. Kaip raSoma knygoje,
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Lietuvos valdzia, pasitelkdama legalias priemones, sieké tokius lenky
planus suardyti. Tam tikslui buvo jsteigta Valstybiné komisija Ryty
Lietuvos problemoms spresti, priimtas Lietuvos Respublikos Vilniaus
lenky nacionalinio rajono statusas ir pan. Taciau ir tai nepadéjo rasti
abiem puséms priimtino sprendimo. Neprieitas susitarimas ir tuomet,
kai Lietuvos valdzia lenkams pazadéjo ,kultarine autonomijg ir jsta-
tymus, kurie ,,esmingai pagerinty” tautinés mazumos bukle® (p. 144).
Maza to, laikui bégant situacija blogéjo. 1990 m. ,,gruodzio mén., si-
tuacija Lietuvoje darési vis sudétingesné ir dramatiskesné. Lietuvos
vadovybé turéjo Ziniy apie vis intensyvesnius platformininky kontak-
tus su kariskiais. Sunki ir ekonominé salies buklé, kainy $uolis darési
nei$vengiamas. <..> Tikétasi paties blogiausio...“ (p. 168). Tokiomis
aplinkybémis gruodzio pabaigoje buvo priimtas Administraciniy
teritoriniy vienety tiesioginio valdymo jstatymas, kuris realiai buvo
skirtas, kaip taikliai nurodo V. Sirutavicius, ,labiausiai ,nepaklus-
nioms* Vilniaus ir Sal¢ininky rajony savivaldybéms tramdyti“ (p.
170). Pagal naujg tvarka, tiesioginis valdymas $iose savivaldybése tu-
réjo jsigalioti iki vieneriy mety (LRAT sprendimy laikas galéjo buti
ir pailgintas ilgesniam terminui). Ivedus tokj valdyma, turéjo bati
paleidziama savivaldybés taryba, i§ pareigy atleidziami vadovaujan-
tys savivaldybés tarnautojai; paleidZziamoje savivaldybéje turéjo buti
stabdomas vietos savivaldos jstatymo galiojimas ir Vyriausybé tuo-
met turéjo paskirti savo jgaliotinj. Jo vaidmuo buvo svarbiausias, ta-
¢iau, kaip nurodo V. Sirutavicius, ,,jstatyme niekaip nebuvo apibrézta
jgaliotinio atsakomybé: kam ir kaip jis turi atsiskaityti uz savo veiklg*
(p. 172-173). Tiesa, priimtas jstatymas pradétas jgyvendinti tik zlugus
1991 m. rugpjicio antroje puséje Maskvoje jvykusiam pucui. Tokio-
mis politinémis aplinkybémis 1991 m. rugpjatj-gruodj Vilniaus ir
Sal¢ininky rajonuose buvo jvestas tiesioginis valdymas, nepaisant to,
kad lenky dauguma palaiké Lietuva SSRS vykdant agresija pries ja
1991 m. sausio mén., o vasario ménesj referendume pasisaké uz tai,
kad Lietuva bty nepriklausoma valstybé. ,,Kova su puco priezastimis
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bei pasekmémis tapo vienu svarbiausiy lietuviy valdzios imperatyvy.
Suprantama, kad pagrindine uz puda atsakinga politine jéga buvo lai-
koma TSKP, o Lietuvoje — vadinamieji platformininkai - LKP/TSKP
ir jvairas jy réméjai. Tokiais laikyti ir Sal¢ininky bei Vilniaus taryby
veikéjai® (p. 230). Taigi pasikeitusiomis politinémis salygomis ,,tik po
puco susidaré salygos eliminuoti i§ Lietuvos politinio gyvenimo vieng
i$ lenky politiniy centry (labiausiai nepaklusny ir kélusj didZiausig
grésme) bei galiausiai jtvirtinti suverenitetg rytiniuose salies rajonuo-
se“. O taryby paleidimas buvo ,legitimizuojamas dvejopai: parodant
jy parama pucistams bei jy rysius su TSKP, o kartu kaltinant veikla,
kuri kélé grésme valstybés teritoriniam vientisumui bei jos suvereni-
tetui“ (p. 233). Lietuvos valdzios supratimu, tiesioginis valdymas ,tu-
réjo suformuoti prielaidas rajony demokratizacijai, laisvai Lietuvos
pilie¢iy (Lietuvos pilietybe priémusiy lenky) politinés valios raiskai®
(p. 242).

O Vilniaus ir Sal¢ininky taryby paleidimas sukélé didelj lenky
nepasitenkinimg. Toks sprendimas aigkintas kaip priestaraujantis
Lietuvos jstatymams. Taryby paleidimas daug démesio sulauké ir Len-
kijoje, jis buvo vertinamas labai neigiamai. Sitoks Zingsnis pavadintas
»paskutine klaida® (bendroje ,klaidy virtinéje®), galin¢ia pabloginti
ir tarpvalstybinius santykius“ (p. 246). Lenkijos prezidentas Lechas
Walesa, vertindamas Lietuvos valdzios veiksmus, LRAT pirminin-
kui Vytautui Landsbergiui adresuotame laiske pripazino, kad ,,pas-
taruoju metu Lietuvos lenky padétis smarkiai pablogéjusi® (p. 249).
Atsizvelgiant i tai, nereikéty stebétis, kodél Lietuva ir Lenkija pirmai-
siais nepriklausomybés metais nesugebéjo pasirasyti tarpvalstybinés
sutarties. Tiesiog Lietuvos lenky padétj pernelyg skirtingai vertino
LRAT pirmininkas V. Landsbergis ir tuometinis Lenkijos prezidentas
L. Walesa (p. 270). I$siskyré pozitriai j istorinius jvykius, pirmiausia
i L. Zeligowskio karinius veiksmus. Tokie pozicijy skirtumai paaig-
kina, kodél taip vélai buvo pasirasyta Lietuvos ir Lenkijos draugisky
santykiy ir kaimyninio bendradarbiavimo deklaracija (p. 281-308),
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kodél V.Landsbergiui, dirbant LRAT pirmininku (1990-1992 m.),
Lietuva taip ir nepasiras$é sutarties su Lenkija.

Padétis pasikeité, kai 1992 m. rudenj Lietuvoje Seimo rinkimus
triuskinamai laiméjo A. Brazausko vadovaujam LDDP, o kity mety
pradzioje jos lyderis visos Lietuvos gyventojy buvo isrinktas Salies
prezidentu. Uz kandidatg A. Brazauskg balsavo dauguma Vilniaus,
Sal¢ininky rajony gyventojy (p. 359)! Pamazu Lietuvos ir Lenkijos
santykiai émé judéti i§ ,mirties tasko® (p. 362-369), nors, pasak V. Si-
rutaviciaus, isliko ,vingiuotas kelias j sutartj“ (p. 370-392). Tam, kad
tas kelias baty tiesus, aistras kélé trys rengiamos sutarties punktai: ,,is-
torijos vertinimas, lenkisky vardy ir pavardziy rasyba bei kariy kapy
tvarkymo klausimas®. Ypa¢ daug aistry kélé jau minéta L. Zeligowskio
kariné akcija. Lietuva sieké, kad Lenkijos valdzia §j veiksma jvardyty
kaip agresija ir pasmerkty ja. O $i to daryti neketino. Norint pasirasyti
sutartj, reikéjo abiem $alims kaip nors rasti kompromisg. Tai uztruko.
Pagaliau 1994 m. balandzio 24 d. Lietuva ir Lenkija pasirasé draugis-
ky santykiy ir gero kaimyninio bendradarbiavimo sutartj.

Krinta j akis tai, kad nei L. Zeligowskio, nei Vilnijos okupacijos
parsmerkimo ar net paminéjimo sutarties tekste néra, nors to batent
reikalavo ir opozicijos politikai, ir nemaza Lietuvos visuomenés dalis.
Sig spraga uzpildé prezidentas A. Brazauskas, Lietuvos Seime kalbé-
damas po Lenkijos prezidento L. Walesos. Jis savo kalboje nemazai
démesio skyré bendrai abiejy tauty istorijai, nuosalyje nepaliko ir
skaudziy XX a. pradzios jvykiy. Prezidentas pripazino, kad ,dar daug
lietuviy ir lenky priestaringai vertina ne vieng masy praeities pusla-
pi. Lietuva ir $iandien neatsisako principinés pozicijos, kad Vilnius
ir Vilniaus krastas tarpukario metais priklausé Lenkijai tik faktiskai,
bet ne teisikai.“ A. Brazausko jsitikinimu, ,Lietuva, pasirasydama
§j istorinj santarvés akta su Lenkija, yra pasiekusi svarbiausius savo
tikslus ir néra pazeidusi esminiy ir gyvybiniy savo interesy. Yra pa-
siektas protingas kompromisas. Perkeltine prasme galé¢iau pasakyti,
kad kompromisas ne visi$kai patenkina teisybés troskulj, bet ne taip
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kenkia sveikatai, nei jos nebuvimas.“! Opozicijos lyderis V. Landsber-
gis Zurnalistams teigé, kad Lietuvos nuolaidos Lenkijai ,,per didelés®,
taciau A. Brazausko kalbg Seime jis pavadino ,,bent i§ dalies kompen-
suojancia tai, ko néra sutartyje*

I$ tiesy dokumente, nutylint skaudzig praeitj, kompensuojami
jsipareigojimai pagal tarptautine teis¢ — pagarba suverenumui, sieny
nelie¢iamumas, ginkluotos agresijos uzdraudimas, teritorinis vienti-
sumas, nesiki$imas j vidaus reikalus ir t. t.> Abi sutartj pasirasiusios
$alys patvirtino, kad ,neturi viena kitai jokiy teritoriniy pretenzijy,
taip pat nereiks tokiy pretenzijy ateityje“*. Vadinasi, $ia sutartimi Len-
kija atsisaké bet kokiy pretenzijy j Vilniaus krasta, kurj ji neteisétai
valdé tarpukariu, o Lietuva savo ruoztu pretenzijy j Suvalkus, Punska
ir kitas zemes, kuriose ir $iandien gyvena nemazai lietuviy. Prisimi-
nus Lietuvos ir Lenkijos nesutarimus dél Vilniaus krasto XX a. pir-
moje puséje, galima teigti, kad 1994 mety sutartimi Lietuva i§ esmés
normalizavo santykius su savo kaimyne, kurios paramos buvo galima
tikétis rengiantis stoti j Vakary ekonomines ir karines strukturas.

Pagaliau sutarties tekstas turéjo apraminti Ryty Lietuvoje gyve-
nusius vietos lenkus. Pasiradyta sutartis turéjo uzkirsti kelig tokioms
spekuliacijoms ir praeityje buvusiems dideliems nesutarimams (len-
ky dienrascio ,Rzeczpospolita® teigimu, pasiradyta sutartis — ,tai
skausmingas saskaity su praeitimi suvedimas®), o kartu ji nustaté,
kad abiejose valstybése gyvenanciy lietuviy ir lenky teisés turi buti
ginamos.

Lietuva ir Lenkija: bendradarbiavimo sunkumai ir perspektyvos. Atgimimas. 1994 m.
geguzés 4 d., nr. 18, p. 2.
Jarmalavicius, R. Ateitis — pries praeit]. PasiraSydamas sutartj su Lenkija, Liectuvos
prezidentas nesusilaiké nejvertings istorijos. A¢zgimimas. 1994 m. balandzio 27 d.,
p- 2.
Laiko Zenklai. Lietuvos rytas. 1994 m. balandzio 28 d., p. 4.
Lietuvos ir Lenkijos santykiai 1991-1994. Dokumenty rinkinys (sudaré
V. P. Pleckaitis, J. Widackis). Vilnius, 1998, p. 203.
5 Laiko zenklai. Lietuvos rytas. 1994 m. balandzio 28 d., p. 4.
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Recenzuojamoje knygoje i§samiai aptartos sutarties rengimo, pa-
siraymo aplinkybés, sutarties atgarsiai Lietuvoje ir Lenkijoje. Nors
ir buvo kile daug aistry, abiejy $aliy parlamentai vis délto ratifikavo
sutartj. O 1994 m. liepos 19 d. Lietuvos Seimas, priimdamas Lietuvos
Respublikos teritorijos administraciniy vienety ir jy riby jstatyma,
pasak V. Sirutaviciaus, ,déjo ,taska“ diskusijose dél to, jog Vilniaus
apskrities pagrinda sudaryty Vilniaus ir Sal¢ininky rajonai“. Pagal
nauja tvarka Vilniaus apskritj (jos centras — Vilniaus miestas) sudaré
,Vilniaus miesto, Sal¢ininky, Sirvinty, Svencioniy, Traky, Ukmergés
ir Vilniaus rajony savivaldybiy teritorijos” (véliau prie apskrities buvo
prijungta ir Elektrény savivaldybé)“ (p 423). Tai reiské, kad Vilniaus
apskritis gerokai issiplété ir lenky bendruomené joje neteko turétos
daugumos. Dar po mety priémus Valstybinés lietuviy kalbos jstaty-
ma, ,galutinai buvo jtvirtintas lietuviy titulinés tautos etnokultarinis
dominavimas® (p. 429). Taigi per keleta mety Lietuva vis délto sugebé-
jo pasiekti savo tikslus, o vietos lenky bendruomené pamazu susitaiké
su tautinés mazumos statusu. Tai konstatuojama vienoje recenzuoja-
mos knygos i§vadoje.

Baigiant trumpai pristatyti V. Sirutavi¢iaus knyga, remiantis tuo,
kas pasakyta, nekyla abejoniy, kad aptariamas leidinys yra ne tik
mobksliskai vertingas, bet ir galéty buti tinkama priemoné siekiant
pagerinti Lietuvos ir Lenkijos tarpvalstybinius santykius, sprendziant
problemas, susijusias su Lietuvoje gyvenusiais lenkais ar Lenkijoje
gyvenanciais lietuviais. Galbut gerai i§studijavus praeities pamokas,
pavykty racionaliau spresti dabartinius $iy dviejy $aliy probleminius
klausimus. Belieka viltis, kad knygos autorius netolimoje ateityje skai-
tytojus nustebins dar ne viena studija ir savo tyrimais uzpildys vis
dar gausias probleminiy temy istoriografijos spragas. To autoriui ir
linkiu.
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