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Santrauka. Recenzuojamg leidinj sudaro septyniolika skirtingy autoriy straipsniy, skirty Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo veiklos trisdesimtme¢iui. Siame straipsnyje analizuojama Konstitucinio Teismo jurispru-
dencija autorius dominanciais teisétyros klausimais. Leidinio straipsniy autoriai gilinasi j skirtingas teisés sritis,
todél Konstitucinio Teismo jurisprudencija vertinama jvairiais aspektais. Straipsniuose vyrauja istorinis tyrimo
metodas, parodant Konstitucinio Teismo pozicijos formavimosi tam tikru klausimu iStakas ir raidg tiriamuoju
trisdeSimties mety laikotarpiu. Leidinyje analizuojama ir vertinama Konstitucinio Teismo doktrina jvairiomis
didelio teisininky ir likusios visuomenés dalies susidoméjimo sulaukusiomis problemomis: Tautos laisvés rengti
referenduma ribos, (paslépti) Konstitucinio Teismo bandymai keisti savo jurisprudencija, teisés principy taiky-
mas, individualaus konstitucinio skundo tinkamumas, Konstitucinio Teismo ir kity teismy argumenty saveika,
legislatyvinés omisijos problemos etc.

Reiksminiai Zodziai: Lietuvos Respublikos Konstitucija, Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, individua-
lus konstitucinis skundas, Konstitucinio Teismo jurisprudencija, Konstitucinio Teismo doktrina.
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onal Justice in Lithuania. Three Decades of Activity. A Collection of Peer-Reviewed Articles] / edited by Agné Juske-
viciuté-Viliené and Dovilé Paraité- Andrikiené. Vilnius: Vilnius University Press, 2023. — 496 pages.

Abstract. The publication consists of seventeen articles dedicated to the thirtieth anniversary of the Constitutio-
nal Court of the Republic of Lithuania. The articles by different authors examine the jurisprudence of the Consti-
tutional Court on various legal issues. The authors scrutinize different areas of law, providing a multifaceted view
of the jurisprudence of the Constitutional Court. The articles predominantly apply the historical approach, sho-
wing the origins and development of the Constitutional Court’s position on a particular issue over the thirty-year
period under review. The collection analyzes and evaluates the doctrine of the Constitutional Court on various
issues that have attracted the attention of leading lawyers and society, such as the limits of the people’s freedom to
hold a referendum; (hidden) attempts by the Constitutional Court to change its jurisprudence; the application of
legal principles; the justification of individual constitutional complaints; the interaction between the arguments
of the Constitutional Court and other courts; issues of legislative omissions, and etc.
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2022 m. spalio 25 d. minéjome Lietuvos Respublikos Konstitucijos, priimtos Lietuvos Respublikos
pilieciy referendume, trisdeSimtmet;j. 2023 m. sukako trisdesimt mety nuo Lietuvos Respublikos Konsti-
tucinio Teismo jsteigimo. Nuo $io momento Lietuvos teisinéje sistemoje pirma kartg pradéjo veikti spe-
cifiné institucija, atliekanti konstitucine Lietuvoje priimty jstatymy ir nutarimy, Vyriausybés nutarimy ir
Prezidento dekrety konstitucingumo patikrg - kaip visiems Zinoma, Konstitucinis Teismas — vienintelé
Lietuvoje institucija, galinti oficialiai aiskinti Konstitucija ir spresti, ar tam tikri teisés aktai atitinka Kons-
titucijoje jtvirtintus imperatyvus. Dar daugiau, ne tik Konstitucinio Teismo rezoliucijos, bet ir Teismo
baigiamuosiuose aktuose suformuluoti Konstitucijos iSaiskinimai (teismo doktrina) laikomi Konstituci-
jos sudedamaja dalimi (tiesa, tokios kategoriskos ir islygy neturincios pozicijos laikosi ne visi teisés tyré-
jai). Be $iy galiy, Konstitucinis Teismas atlieka ir papildomas funkcijas: teikia i$vadas, ar nebuvo pazeisti
rinkimy jstatymai, ar sveikatos buklé leidzia Prezidentui ir toliau eiti pareigas, ar Lietuvos Respublikos
tarptautinés sutartys nepriestarauja Konstitucijai, ar Seimo nariy ir valstybés pareigtiny, kuriems pradéta
apkaltos byla, veiksmai priestarauja Konstitucijai.

Taigi XXI a. treciojo deSimtmecio pradzia pasizyméjo tuo, kad atsirado daug progy atsigrezti atgal —
prisiminti kad ir neilgg 1992 m. priimtos Lietuvos Respublikos Konstitucijos (tam tikros nuostatos véliau
buvo keistos ar pildytos) ir priziaréti, kaip jos laikomasi, jpareigoto Konstitucinio Teismo veiklos istorija
Lietuvos nepriklausomybés atkairimo kontekste. Sukaktys visada sukuria impulsg tiems, kurie jvykiuose
dalyvavo, pateikti savajg prisiminimy versija, o prisiminimai kuria atmintj ir uztikrina idéjy testinuma —
butent atminties ir testinumo sgvokos galéty bati laikomos $ios recenzijos jungiamaja grandimi.

Minint nurodytas sukaktis mums priminta daug jdomiy istorijy ir jvykiy fragmenty. Buvo proga vél
isgirsti, kad referendumo data parinkta burtais (metus vokiska 50 pfenigiy moneta), nes kairioji Auks-
Ciausiosios Tarybos dalis (vieno autoriaus Zodziais, ,buve komunistai ir apsiskelbe socialdemokratais
deputatai“') kategoriskai nesutiko, kad referendumas jvykty per prie§ingos politinés pusés lyderio gim-
tadienj’, ar kad Konstitucijos (svarbiausio teisinio dokumento valstybéje) preambule rasé poetas Justinas
Marcinkevicius, o Vytenio Povilo Andriukaicio, kurj Zavéjo Karlo Raimundo Popperio darbai, iniciatyva
preambuléje, be kita ko, atsirado atviros visuomenés sgvoka’. Uzmirsusiems (ir visy atsakymy Konsti-
tucijos tekste ieskantiems) priminta, kad galutinis Konstitucijos tekstas reiské skubiai pabaigta rengti
politiniy jégy kompromisa* ir kad Konstitucija buvo viesai paskelbta su apsirikimu (vietoj formuluotés
»nuosavybé paimama“ jrasyta ,,nuosavybé atimama®), kurj teko véliau istaisyti’.

Ivairios istorijos pasakojamos ir apie Konstitucinio Teismo pastata, pazyméta 36 numeriu, esantj
Vilniuje, Gedimino prospekte, — j Kultairos vertybiy registra jis jrasytas kaip kultairos paveldo objektas
ir vienas i nedaugelio ankstyvosios modernéjancios tarpukario Vilniaus architektiiros pavyzdziy. Jis
pastatytas 1932 m. kaip Pramonés ir amaty ramai, i§ 119 projekty isrinkus laimétoju jauno Varsuvos
architekto Zygmunto Tarasino darbg. Prospekto, kuriame stovi pastatas, pavadinimas keitési ne karta:
1836 m. suformuotas kaip Sv. Georgijaus (Sv. Jurgio) prospektas, Lenkijos okupacijos (taigi ir $io pastato
statybos) metais vadintas Adomo Mickeviciaus gatve, 1939-aisiais - Gedimino gatve, soviety okupacijos
metais — Stalino, Lenino prospektu, ir tik 1989-aisiais atgavo Gedimino vardg. Pastato $eimininkai irgi
keitési ne kartg: 1941-1944 m. jame buvo jsikarusi vermachto komendantira, 1944-1991 m. - Lietuvos
komunisty partijos Vilniaus miesto komitetas, véliau — Energetikos ministerija, Atominés saugos inspek-
cija, taip pat Vilniaus miesto privatizavimo tarnyba. Beje, pastato istorija — mjslinga. Zinoma, kad jame
ant sieny dailininkas Jozefas Horydas buvo nutapes keturias freskas. Tikétina, kad viena i$ jy galéjo buti

Landsbergis, V. Konstitucijy dalykai. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2024, p. 40.

Jur$énas, C. Nenuobodaus gyvenimo mozaika. Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2023, p. 142.

Sis faktas nurodytas recenzentés straipsnyje, esan¢iame recenzuojamame leidinyje, remiantis asmeniniu V. P. Andriukaicio ir recen-
zentés susirasinéjimu.

Landsbergis, V. Konstitucijy dalykai, p. 41-45.

°  Baltrimas, J.; Lastauskiené, G. Konstitucija: tekstas ir kontekstas. Filosofija. Sociologija, 2024, t. 35, nr. 2.; Jur§énas, C. Nenuobodaus
gyvenimo mozaika, p. 142-143.
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Konstitucinio Teismo posédziy saléje, taciau iki Siol nerasta duomeny nei apie tikslig jos vieta, nei apie
dydj. Spéjama, kad ten, kur buvo freska, $iuo metu parasyta lotyniska sentencija Curantes iuva iurant, kas
reiksty [statymai gina tuos, kurie juos gerbia®.

1995 m. Konstitucinio Teismo sprendimu patvirtintas Konstitucinio Teismo teisé¢jy mantijos aprasas
ir pavyzdys (iki tol Konstitucinio Teismo teiséjai naudojosi Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo teiséjams
priskirtomis mantijomis), taip pat teiséjy Zenklas, 2008 m. sudaryta sutartis su UAB Vilniaus modeliy
namais dél Konstitucinio Teismo teiséjy mantijy pasiuvimo, mantijy eskizus kiré tuometé UAB Vilniaus
modeliy namy dailininké modeliuotoja Jolanta Talaikyté’; plaktuka, kurio trinkteléjimu ir Siandien fik-
suojama bylos nagrinéjimo pabaiga, panasu, Konstitucinis Teismas nusiziaréjo nuo kolegy lenky.

Taigi jau daugiau kaip trisdesimt mety Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, sudarytas i$ de-
vyniy specialiai jiems sumodeliuotomis mantijomis apsirengusiy teiséjy, atlieka specifing Konstitucijos
apsaugos funkcijg, siekdamas, kad sentencija Curantes iuva iurant saistyty ne tik zmones, kuriems skirti
teisiniy taisykliy reikalavimai, bet ir auksciausias tas taisykles kuriancias ir valstybés vardu veikiancias
institucijas — Seimg, Vyriausybe, Prezident. Siame atsigrezimo j praeitj kontekste Konstitucinio Teismo
trisdeSimtmecio proga Vilniaus universiteto Teisés fakultetas parengé, o Vilniaus universiteto leidykla is-
leido recenzuoty moksliniy straipsniy rinkinj ,, Konstituciné justicija Lietuvoje: trys veiklos deSimtmeciai®.

Konstitucinio Teismo ir Vilniaus universiteto Teisés fakulteto ry$ys yra pamatinis ir fundamentalus.
AStuoni i$ devyniy pirmosios Konstitucinio Teismo sudéties teismo teiséjy buvo Vilniaus universiteto
absolventai, penki i3 jy tuo metu fakultete vykdé moksline-pedagogine veikla. Siuo metu taip pat astuo-
ni teiséjai yra Vilniaus universiteto absolventai, Sesi (visi teiséjai, $iuo metu dirbantys mokslinj-peda-
goginj darba) dirba Vilniaus universiteto Teisés fakultete. Taigi nepertraukiamos Vilniaus universiteto
Teisés fakulteto ir Konstitucinio Teismo sgsajos neabejotinos. Recenzuojamo rinkinio autoriy branduolj
taip pat sudaro Vilniaus universiteto Teisés fakulteto déstytojai — i§ dvides$imties autoriy net septynio-
lika dirba $iame fakultete; leidinj redagavo $io fakulteto docentés Agné Juskeviciaté-Viliené ir Dovilé
Puraité- Andrikiené.

Leidinio sudarytojams pavyko sukviesti autorius, besigilinancius j atskiras teisés sritis, o tai leido
pamatyti Lietuvos Respublikos Konstitucija jvairiais (beje, labai netikétais) aspektais. Jau permete akimis
straipsniy autoriy pavardes matome jy profesiniy patirciy jvairove. Leidinio mokslinés redaktorés tiesio-
giai susijusios su konstitucine teise — A. Juskeviciaté-Viliené dirbo Konstituciniame Teisme teisininke,
be to, ji, kaip ir D. Puraité-Andrikiené, tiria jvairias konstitucinés teisés sritis akademiniu lygmeniu.
Dalis autoriy (Toma Birmontiené, Danuté Joc¢iené, Egidijus Kiris, Egidijus Sileikis, Algirdas Tamins-
kas) - buve Konstitucinio Teismo teiséjai, kiti (Aurelijus Gutauskas, Giedré Lastauskiené) $iuo metu
teiséjauja Konstituciniame Teisme. Tarp autoriy yra tokiy, kurie konstitucinés teisés klausimais specia-
lizuojasi (Jolita Miliuviené) arba tikrai ne kartg reiSke nuomone (Ainé Keturakiené, Elena Masnevaiteé,
Haroldas Sinkiinas), taip pat ir autoriy, kurie daugiau nagrinéja bendruosius teisés klausimus (Johanas
Baltrimas, Donatas Murauskas) ar tam tikry teisés sri¢iy problemas (Nika Bruskina, Albertas Sekstelo,
Indreé Isokaité-Valazé, Gabrielé Taminskaité-Koditne).

Skaitant skirtingy autoriy straipsnius stebina tiek jy pozitris j teisine tikrove, be kita ko - j formaliaja
ir gyvaja Konstitucija, tiek ir savita tos tikrovés atkiirimo projekcija. Bent jau recenzentei kilo noras
polemizuoti ir diskutuoti su bene visais leidinio autoriais. Recenzenté neabejoja, kad né vienas rinkinio
skaitytojas neliks abejingas autoriy tekstams - ir $tai keletas (subjektyviy) recenzentés pastebéjimy, kurie
galéty paskatinti $ig knyga atsiversti.

Rinkinys pradedamas J. Baltrimo straipsniu ,,Referendumy leistinumo teisminés kontrolés santykis
su tautos suverenitetu®, Kiek laisvi ir kiek suvarzyti Lietuvos Zzmonés (lietuviy tauta) referendumu keisti

¢ Jocieneé, D. et al. Trisdesimt konstitucineés justicijos mety: temore et loco. Vilnius: Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, 2023,

p. 178-180.
7 Ibidem, p. 184.
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$iuo metu galiojancia Konstitucijg — vienas jdomiausiy teisiniy klausimy. Jo aktualumas Siandien dar di-
desnis - ir dél geopolitinio konteksto, ir dél vieSajame diskurse vis linksniuojamos ,,penktosios kolonos“
kategorijos. Kaip pagrijstai ra$o autorius, demokratinéje respublikoje Tauta turi auksc¢iausig valdzia, kurig
jgyvendina pagal nustatytg teisine tvarka — taciau ar ta teisiné tvarka gali paneigti Tautos suvereniteta?
Ir koks gi turéty buti Sios teisinés tvarkos idealas? Pagal $iuo metu galiojantj teisinj reguliavima Lietuvos
vyriausiasis administracinis teismas veikia kaip institucija, galinti nuspresti, kad planuojamas referendu-
mas nedera su Konstitucija — autorius kelia klausima, ar sprendziant $ios Tautos suvereniteto ir Kons-
titucijos dichotomija neturéty dalyvauti Konstitucinis Teismas, kuris yra vienintelé institucija, galinti
oficialiai aiskinti Konstitucija. Atskiro démesio argumentavimo teorijos kontekste reikalauja autoriaus
samprotavimai apie planuojamo referendumo akivaizdy ir neakivaizdy priestaravima Konstitucijai — re-
cenzenteés vertinimu, uzgriebtas labai jdomus teisinio kvalifikavimo aspektas.

Konstitucinés teisés tyréja ir buvusi Konstitucinio Teismo teiséja T. Birmontiené publikacijoje ,,Kons-
tituciné doktrina ir Konstitucijos interpretavimo (ne)laisvé“ nagrinéja, kokie standartai saisto patj Kons-
titucinj Teisma, jam formuluojant konstitucine doktring. 2006 m. kovo 28 d. nutarime Konstitucinis Teis-
mas suformulavo nuostata, kad jis néra visiskai laisvas ir kad jj saisto jo paties sukurti precedentai ir jo
paties suformuota tuos precedentus pagrindzianti oficiali konstituciné doktrina. Taciau taip pat visiems
akivaizdu, kad tam tikra anksc¢iau Konstitucinio Teismo suformuluota doktrina gali pasenti, nebederéti
su socialine realybe, buti priestaringa ar net (galbat) nelogiska, o gal labiau atitikti mokslinés, o ne ofi-
cialios teisminés (teismo suformuluotos, sprendziant konkrecia konstitucing byla) doktrinos pavyzdj.
Tokiais atvejais Konstitucinis Teismas, spresdamas bylas, kurioms ankstesné doktrina yra reik§minga
(saistanti Konstitucinj Teismg), turi ieSkoti iei¢iy, ir paprastai kalbame apie butinybe reinterpretuoti
(perkurti) ankstesne doktring, argumentuojant tokio pasirinkimo nei§vengiamumga. Taciau tokios prie-
monés Konstitucinis Teismas jprastai nelinkes imtis, ir T. Birmontiené pagrjstai pastebi, kad dazniausiai
Konstitucinis Teismas pasitelkia, autorés zodziais, nebylig reinterpretacija, kai naujos bylos sprendziamos
»nutylint“ tam tikrus anksciau formuluotus sprendimg pagrindziancius argumentus - tokiy pavyzdziy
autoré pateikia publikacijoje, ir skaitytojams tikrai turéty bati jdomu juos suzinoti i§ buvusios Konstituci-
nio Teismo teiséjos, atidziai stebincios ir komentuojancios tolesnj Konstitucinio Teismo veikima, jzvalgy.

Net du autoriai - D. Jo¢iené (,,Konstitucinis teiséjo ir teismy nepriklausomumo principas: tarp kons-
titucinio imperatyvo ir gyvenimo realybés®) ir E. Sileikis (,,Teiséjy tarybos konstitucinio statuso aspekty
jzvalgos teismy finansavimo ir teiséjy atleidimo aktualijy kontekste) — pasirinko kalbéti apie teiséjy ne-
priklausomumo problemas. Teiséjy nepriklausomumas glaudziai susijes su teiséjo veiklos garantijomis,
taip pat ir socialinémis (materialinémis), o $io klausimo kélimas visada reiskia didelj rezonansg — nes
jei dél to kyla gincy, kuriy ginco Salis - teiséjai ar jy grupés, butent teismai (Konstitucinis Teismas arba
ordinariniai teismai) daznai turi tarti paskutinj zodj, ir tai, suprantama, kelia erzulj tarp valdzioje esanciy
politiky bei likusioje visuomenéje. D. Joc¢ienés straipsnyje atskleidziamas Konstitucijos 109 straipsnio 2
dalies nuostatos ,, Teiséjas ir teismai, vykdydami teisinguma, yra nepriklausomi“ turinys ir jo plétojimas
»Zingsnis po zingsnio“ Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje. Autoré nevengia parodyti ir astriy kam-
py bei nei$spresty problemy, o jos patirtys (buvusi Europos Zmogaus Teisiy Teismo (toliau -~ EZTT)
teiséja, Konstitucinio Teismo teiséja ir pirmininké, teisés profesoré) leidzia jai tiriama problema matyti
platesniame kontekste - tiek kaip teiséjai matyti sprestinus klausimus ,,i§ vidaus®, tiek kaip mokslininkei
jzvelgti juose doktrininj lygmenj. Teismy nepriklausomumo aspektas tiriamas ir E. Sileikio straipsny-
je, labiau akcentuojant teismy vieta valstybés sarangoje ir teismy finansavima kaip teismy nepriklauso-
mumo garantija (o gal grésme, jei valstybé pasirenka netinkamg finansavimo modelj?). ,, Alternatyvios
konstitucinés teisés“ autorius kuria alternatyvig tikrovés vizija, kurioje veikia labai konkreciai autoriaus
apibrézta ir apibadinta Teismy finansavimo taryba, kurios egzistavimas ir veikimas kartu su konstitu-
cinio lygmens subjektu — Teiséjy taryba, autoriaus nuomone, galéty sukurti konteksta, palanky veikti
nepriklausomiems teismams.
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Itin i$samy straipsnj ,, Individualus konstitucinis skundas ir ,Romuvos® byla“ (paciy autoriy vadina-
ma studija) pateiké E. Karis ir D. Paraité-Andrikiené®. Autoriai pabandé jvertinti individualaus kons-
titucinio skundo reguliavimo tinkamumga pagal vieno atvejo, pavadinto ,,Romuvos® byla, pavyzdj. Pu-
blikacija jdomi net dél keleto aspekty: viena, individualus konstitucinis skundas, veikiantis Lietuvoje
nuo 2019 m., vis dar tebéra naujové ir vis dar kelia klausimy, ar tokio papildomo instrumento Lietuvoje
reikéjo (autoriai, kurie palaiké tokio skundo jvedimo idéja, matydami, kad tokiy skundy vis maziau
pateikiama ir nedaug priimama nagrinéti, iesko tokio rezultato priezas¢iy - tiek pasirinktame teisinio
reguliavimo modelyje, tiek Konstitucinio Teismo, sprendziancio dél galimybés tokius skundus priimti,
veikime); antra, autoriai itin i$samiai atskleidzia senovés balty religinés bendrijos ,,Romuva“ siekio tapti
valstybés pripazinta religine bendrija istorija, prasidéjusia 2017 m. ir sékmingai pasibaigusig jau kai $is
straipsnis buvo i$spausdintas (2024 m. gruodzio 12 d. Seimas suteiké ,Romuvai® valstybés pripazini-
ma); trecia, istorija analizuojama tiek EZTT, kuris ,,Romuvos® atvejo pagrindu konstatavo, kad Lietuva
pazeidé net kelis Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos straipsnius, teiséjo, tiek ir
buvusio Konstitucinio Teismo teiséjo (ir pirmininko) akimis ($ie apibtidinimai priskirtini E. Kariui), tiek
ir vertinant faktus i$ teisés mokslininky, tirianc¢iy konstitucine teis¢ bendrai ir individualy skundg kon-
kreciai, pozicijy (tuo pasizymi abu studijos autoriai); ketvirta, straipsnis neabejotinai bus jdomus tiems,
kurie zitri j teisines problemas placiau — per politinés ideologijos, teisékiiros, nacionalinés ir vir§nacio-
nalinés teisés lygmenis (nes bitent tokia analizé leidzia mums pamatyti ne tik koks yra realus tam tikry
teisiniy taisykliy veikimas, bet ir pabandyti suvokti, kodél butent tokia, o ne kitokia yra gyvoji (realiai
veikianti) teisé.

Net keli autoriai (H. Sinkiinas, I. Visokaité-Valuzé straipsnyje ,,Pamatinés teisés idéjos kaip bendrieji
teisés principai ir konstituciniai principai®, G. Lastauskiené publikacijoje ,,Teisés principai Lietuvos teisés
sistemoje: lemia ar nukreipia?“) atkreipé démesj j itin jdomy teisés sistemos elementg — teisés principus,
kurie vis dar tebéra ypac¢ daug diskusijy keliantis teisés elementas — tiek teoretikams, tiek praktikams.
Atkarus Lietuvos nepriklausomybe jvyko paradigminiy poky¢iy ir teisés srityje, ir net $iandien, praéjus
daugiau negu trisdesimciai mety, neturime bendro ir universalaus sutarimo, kaip veikia teisés principai
Lietuvos teisés sistemoje — tik nukreipia tam tikra kryptimi ar ir saisto (nulemia teisinj sprendima).
Konstitucinio Teismo jurisprudencija davé stipry impulsg jsitvirtinti itin intensyviai veikianciy teisés
principy modeliui - ir tikrai ne visi teisininkai tokiai pozicijai pritaria. Taip pat néra visuotinio suta-
rimo ir dél saveikos teisés principy konstrukto viduje - turédami imperatyva siekti jgyvendinti visus
teisés principus, turime suvokti, kaip tarpusavyje koreliuoja konstituciniai principai, bendrieji princi-
pai, tarptautinés teisés principai (nes tokiy klausimy konstitucinése bylose neabejotinai kyla). Butent
per principo kategorija su $iy autoriy publikacijomis galima susieti ir A. Juskeviciatés-Vilienés straipsnj
»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencijos jtaka Zaliosios ekonomikos jgyvendinimui
Lietuvoje®, kuriame autoré tiria Konstitucinio Teismo jurisprudencija, teismui ieskant pusiausvyros tarp
dviejy vertybiy - akinés veiklos laisvés ir aplinkos apsaugos. Autoré pagrjstai pazymi, kad siuo klausimu
teismo jurisprudencija néra gausi (tikékimes, tyréja ras galimybe sureaguoti j naujg ir $iuo aspektu jdo-
my Konstitucinio Teismo 2025 m. kovo 19 d. nutarimg, kuriuo bene pirmg kartg deranciu su Konstitu-
cija buvo pripazintas visiskas tam tikros tkinés veiklos rasies - kailiniy Zvéreliy veisimo — uzdraudimas,
remiantis Konstitucijos 54 straipsnio nuostata, pagal kurig valstybé ritpinasi natiiralios gamtinés aplin-
kos, gyviinijos ir augalijos, atskiry gamtos objekty ir ypac vertingy vietoviy apsauga). Bet recenzentei
ypa¢ jdomus pasirodé autorés sprendimas i$skirti EZTT sprendimams budingesnij atsargumo principa,
jvardijant jj kaip kategorijg, galimai svarbig sprendziant ir konstitucinius gincus. Bus jdomu stebéti, kaip
atsargumo sgvoka bus ai$kinama mokslo darbuose ir taikoma Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje
ateityje — kaip teisiSkai ginama vertybé, o gal principas, o gal tiesiog kaip fakty ar prognoziy vertinimo

8 Siautoré yra pateikusi ir atskira publikacija ,, Konstitucinis Teismas kaip Zmogaus teisiy apsaugos institucija‘, kurioje taip pat gvil-

denami zmogaus teisiy gynimo Konstituciniame Teisme klausimai.
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kriterijus? A. Sekstelo taip pat skiria démesj principams bendrai ir lis pendens principui, kuris riboja
teismo kompetencija nagrinéti byla, jeigu ta pati byla jau teisétai pradéta nagrinéti kitoje valstybéje, kon-
kreciai. Autoriaus vertinimu, §is principas turi potencialo buti laikomas konstituciniu principu ir jzitri jo
vietg greta res judicata, kurj Konstitucinis Teismas jau yra jvardijes bendruoju teisés principu.

Labai jdomu skaityti publikacijas autoriy, kurie iesko konstitucinés teisés sgveikos su kitomis teisés
$akomis ar sritimis. Peno apmastymams duoda L. Didziulis, publikacijoje ,,Civilinés teisés konstitucio-
nalizacija, konstitucinés teisés civilizacija ir kelias link konstitucinés privatinés teisés” atkreipdamas dé-
mesj j Lietuvos teisétyroje jsitvirtinusia pozicijg, kad konstitucinés teisés $aka — ypatinga, i§skirtiné, visos
teisés sistemos pagrindas, o civiliné teisé, kurioje specializuojasi autorius, - tiesiog ordinarinés teisés
$aka. Autorius pagrjstai pazymi, kad butent civiliné teisé yra visos Vakary teisinés tvarkos istakos, o ne
konstituciné teisé, kurios ,,amzius” yra tiesiog kiidikiskas, palyginti su civiline teise. Autoriaus pavartotos
»stratifikacijos paradigmos“ ir ,,konstitucinio absoliutizmo* sgvokos, kuriomis i$reiskiamas konstituci-
nés teisés isskirtinumas (sakralumas?), tikrai turéty patekti j teisés mokslininky akiratj. Konstitucinés
teisés ir konkrecios $akos — baudziamosios teisés saveiky ieSkoma A. Gutausko straipsnyje ,,Konstitu-
cinio Teismo jurisprudencijos jtaka ir reik§mé moderniosios baudziamosios politikos formavimuisi,
kuriame autorius tiria Konstitucinio Teismo jurisprudencijos jtaka baudziamajai politikai. Autorius, ats-
tovaujantis baudziamosios teisés mokslininkams, buves baudziamyjy byly teiséju ir neseniai pradéjes eiti
Konstitucinio Teismo teiséjo pareigas, turi galimybe pateikti skaitytojams savo jsivaizdavima, ko reikia,
kad teismo sprendimas baudziamojoje byloje buity ne formalus, o jgyvendinantis teisingumga (teisingu-
mo turinj ir veikimo formas apibtidina ir Konstitucinis Teismas, ir batent §io teismo argumentus yra
linke cituoti ir bendrosios kompetencijos teismai, spresdami konkrecias baudziamasias bylas). Beje, au-
torius tiria ir baudziamuyjy byly precedenty formavimo problemas, kurios vis dar aktualios Siandien, nors
apie precedentg kaip privaloma teisinés tvarkos atributa (o gal idealg?) Konstitucinis Teismas i$samiai
i$désté nuomone dar 2006 m. A. Taminskas, civilinés teisés srities mokslininkas, buves Konstitucinio
Teismo teiséjas, $iuo metu — Lietuvos Auksciausiojo Teismo teiséjas, straipsnyje ,,Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo doktrinos savininko teisiy apsaugos klausimais jvairovés suderinamumas“ ana-
lizuoja Konstitucinio Teismo doktring savininko teisiy apsaugos klausimais. Autorius pristato Konsti-
tucinio Teismo doktring (nuo pat jos kiirimo pradzios 1993 m.) tiriamu aspektu ir polemizuoja su apie
tai raSiusiais autoriais. Straipsnis sudaro i$skirtine galimybe nerti j gylj ir pasiziareéti, kiek Konstituci-
nio Teismo doktrinoje yra civilistikos ir kiek $io teismo doktrina gali bati laikoma darnia ir nuoseklia.
Straipsnio autorius, turédamas aiskia pozicija straipsnyje tiriamais klausimais, reiskia pastabas ir Kons-
tituciniam Teismui, ir $iuo klausimu rasiusiems autoriams (daznai su jais nesutikdamas), ir tai kuria int-
riga, kurig neabejotinai pajus ir straipsnio skaitytojai. G. Taminskaité-Kocitné straipsnyje ,,Solidarumo
principo vaidmuo ir reik§mé, aiskinant Lietuvos Respublikos Konstitucijoje jtvirtinta teise j valstybés
laiduojamg sveikatos apsauga“ gvildena solidarumo principo (sic! - ir vél turime reikalg su paslaptingai-
siais principais) reik$me aiSkinant Konstitucijoje nustatyta teise j valstybés laiduojama sveikatos apsauga.
Pasak autorés, analizavusios Konstitucinio Teismo ir Europos Sajungos Teisingumo Teismo doktrina,
butent solidarumo principas lemia, kad jo grindziamoje draudimo sistemoje, esant ribotoms valstybés
iSgaléms garantuoti reikalingas sveikatos paslaugas, juy teikimas turi bati mazinamas vienodu lygiu vi-
siems privalomajame draudime dalyvaujantiems asmenims. Neabejotina, kad autoré, kaip besidominti
$ia sritimi, jau atkreipé démesj | Konstitucinio Teismo 2025 m. balandzio 10 d. nutarimg, kuriuo teisinis
reguliavimas, pagal kurj pagalbinio apvaisinimo paslauga, finansuojama, be kita ko, ir i$ valstybiniy ligo-
niy kasy, teikiama tik tai medicininiy problemy turinciai moteriai, kuri yra santuokoje ar registruotoje
partnerystéje. Jei jstatymy leidéjas jgyvendins §j nutarimg ir paisys tiek nutarimo ratio decidendi, tiek
obiter dictum, motery, kurioms $i paslauga turéty buti suteikta, ratas padidés, nes j jj pateks ir vienisos, ir
neformalizuotuose santykiuose gyvenancios moterys. Gali biiti, kad jstatymy leidéjas turés spresti bitent
tokius klausimus, kokius autoré tiria publikacijoje.
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I atskirg grupe galima isskirti autorius, kuriuos domina Konstitucinio Teismo saveikos su kitais teis-
mais modeliai. D. Murauskas ir A. Keturakiené straipsnyje’ tiria, ar Konstitucinis Teismas sugeba palai-
kyti dialoga su bendrosios kompetencijos teismais, atkreipdami démesj j tam tikrus pokycius, kurie jvyko
jvedus individualy skundg (autoriai pastebi tendencijg, kad bendros kompetencijos teismai vengia kreip-
tis j Konstitucinj Teismg su taikomos nuostatos konstitucingumo problema). N. Bruskinos straipsnyje'
taip pat analizuojama dviejy teismy - Konstitucinio Teismo ir EZTT sprendimy ir argumenty saveika.
Autoré pastebi tendencija, kad Konstitucinis Teismas yra linkes cituoti EZTT sprendimus, o EZTT, nagri-
nédamas bylas prie Lietuva, nevengia remtis Konstitucinio Teismo argumentais. Autoré pazymi, kad pas-
taruoju metu pareiskéjai, kurie kreipési | EZTT ir pradéjo bylas prie$ Lietuva, daznai remiasi Konstituci-
nio Teismo argumentais - beje, pagal autore, ir EZTT tam tikrais atvejais cituoja Konstitucinj Teismg kaip
pagrindg atmesti Vyriausybés, veikiancios kaip atsakovas, atstovo argumentus, teikiamus EZTT bylose
(i$ pirmo zvilgsnio tai skamba gan paradoksaliai ir tikrai sukuria paskatas ir toliau nagrinéti §j aspekta).

I$ pirmiau pateikto pristatymo turéty buti akivaizdu, kokie skirtingi autoriai publikuoja savo straips-
nius recenzuojamame rinkinyje. Jo moksliné redaktoré Dovilé Paraité-Andrikiené recenzijos autorei-
pripazino, kad jai tapo tikru i$sukiu suderinti skirtingy autoriy rasymo stiliy, o straipsniai dar karta
patvirtino, kokj poveikj padaré Konstitucinio Teismo aktai ne tik visai Lietuvos teisés sistemai, bet ir vi-
suomenei. Kaip sakeé kita redaktoré Agné Juskeviciaté-Viliené, leidinio rengimas paskatino ja susimastyti
apie skirtingg teisininky pozitirj net ir, atrodyty, j fundamentalius dalykus, tokius kaip, pavyzdziui, nuo-
savybé ir jos apsauga — kas vieSosios teisés doktrinoje savaime suprantama, privatinés teisés specialistui
kartais atrodo visai kitaip. Batent Konstitucinio Teismo doktrina daznai tampa tiltu, sujungianciu $ias
atskiras salas - teisés $akas. Agnei recenzuojamo straipsniy rinkinio rengimas tapo teisininky bendruo-
menes stiprinimu, Ziniy mainais ir prasmingu tarpusavio dialogu.

Sveikinimo Zodj leidiniui parases Konstitucinio Teismo pirmininkas Gintaras Goda palinkéjo, kad
leidinys rasty savo skaitytojg. Recenzenté prisideda prie $io linkéjimo ir jj pildo, primindama, kad net
ir jdomiausios teisinés idéjos pranyks, nesukirusios rezultato, jei nebus Zmoniy, kurie jas skaito, dél jy
diskutuoja ir reaguodami j jas kuria savaja teisés pazinimo ir tobulinimo schema.

Leidinio autoriai pasiryze jsitraukti { naujas diskusijas. Leidinys pasiekiamas ir elektroniniu formatu:
https://www.tf.vu.lt/wp-content/uploads/2024/01/Konstitucine_justicija_Lietuvoje_2023.pdf

°  ,The Dialogue of the Constitutional Court with the Ordinary Courts: The Developments in Thirty Years®.

»Ihe Jurisprudence of the Constitutional Court of Lithuania as a Safeguard for Human Rights Protection: Recent ECtHR Cases
against Lithuania®
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