RECENZIJOS IR VERTINIMAI

MONOGRAFIJA, KURIANTI MITA APIE
ALGIRDA BRAZAUSKA

DR. AUDRONE VEILENTIENE

2018 metais buvo i$spausdinta Sauliaus Grybkausko ir Mindau-
go TamoSai¢io monografija ,Epochy virsmo stukuriuose: Algirdo
Brazausko politiné biografija“. 2019 m. pradzioje ta pati monogra-
fija buvo i§spausdinta kitoje leidykloje nauju virseliu ir pavadinimu
»Zmogus, junges epochas: Algirdo Brazausko politiné biografija“.
Tai pirmoji istoriky monografija, skirta Lietuvos komunisty partijos
Centro komiteto pirmajam sekretoriui, 1990 m. kovo 11-osios Ne-
priklausomybés Akto signatarui, Seimo nariui, Seimo Pirmininkui,
Lietuvos Respublikos Prezidentui ir Ministrui Pirmininkui Algirdui
Mykolui Brazauskui.

Monografijg sudaro jvadas, 12 daliy ir i§vados. Pirmasias 6 dalis,
apimancias laikotarpj nuo vaikystés, mokyklos ir studijy mety iki Sa-
judzio gimimo, rasé istorikas Saulius Grybkauskas, kitas 6 dalis — nuo
Sajudzio susikarimo iki A. Brazausko mirties - istorikas Mindaugas
Tamogaitis. Monografija autoriai uzsibrézé ,,uzpildyti esamg istorio-
grafine spraga, pateikdami savo poziirj j vieno svarbiausiy Lietuvos
vadovy, Algirdo Brazausko, politine veiklg“ (p. 10). Jvade autoriai tei-
gia, kad tai bus ne vien pasakojimas apie vieng asmenj, bet ir apie ,,visa
Zmoniy kartg, patyrusia okupacijas, i$gyvenusig intensyvia sovietiza-
cijg, dirbusig ir karusig vélyvuoju sovietmediu ir tapusig nepriklauso-
mybés atkarimo dalyve ir liudininke® (p. 10). Vertindami A. Brazausko
jtaka, jo vadovavimo Lietuvos valstybei laikotarpj jie apibiidina kaip
»Brazausko epochg” ir ,Epochg po (arba be) Brazausko® (p. 7), o ter-

' Grybkauskas, S.; Tamosaitis, M. Epochy virsmo sikurivose: Algirdo Brazausko
politiné biografija. Vilnius: Diemedzio leidykla, 2018, 416 p.

2 Grybkauskas, S.; Tamogaitis, M. Zmogus, junges epochas: Algirdo Brazausko
politiné biografija. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos centras, 2019, 416 p.
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minus ,vadovavo® arba ,ivaldé“ (p. 7) autoriai vartoja kaip sinonimus.
Tai turbut atspindi autoriy pozitrj j Prezidentg kaip valdova, kuris yra
nesuderinamas su demokratinés valstybés principais.

Ivade $alia terminy ,,Soviety Sgjunga®, ,,sovietmetis®, ,,sovietinis®
(p. 8) vartojami ir terminai ,,Taryby Sajunga®, ,Taryby Lietuva®, ,ta-
rybinis laikotarpis® (p. 9). Kartais §ie terminai parasyti viename sa-
kinyje. Pavyzdziui, raSoma: ,,Jy déka pavyko susidaryti i§samy TSRS
valdzios pareigliny pozitrj j A. Brazauska ir i§ soviety imperijos sie-
kianc¢ias i$sivaduoti tris Baltijos valstybes® (11 p.). Déstant vyrauja
terminai ,Taryby Sajunga®, , Taryby Lietuva®, ,tarybinis laikotarpis®.
Autoriai niekur nepaaiskino jokiy $iy termino pasirinkimo moty-
vy, nors ankstesniuose savo darbuose jie vartojo terminus ,soviety®,
»sovietinis“’. Kaltinti autorius nostalgija soviety okupacijos laikotar-
piui negalétume dél to, kad jie buvo paaugliai, kai Lietuva atkiairé ne-
priklausomybe, todél $is staigus autoriy pasikeitimas vercia spélioti
apie svetimg jtaka, galbat monografijos uzsakovy.

Monografijoje autoriai naudoja didele $altiniy baze: dienorascius,
archyvinius dokumentus, publikacijas ziniasklaidoje ir interviu su
amzininkais arba jy atsiminimus. Kai kurie $altiniai Lietuvos istori-
ografijoje naudojami pirma karta, pavyzdziui, A. Brazausko gimna-
zisto dienorastis, LSDP archyvo dokumentai ir kt., kas neabejotinai
didina monografijos verte. Taip pat pirma kartg Lietuvos istoriogra-

3 Epochas jungiantis nacionalizmas: tautos (de)konstravimas tarpukario, sovietmecio
ir posovietmecio Lietuvoje. Autoriai: A. Svedas, V. Ivanauskas, S. Grybkauskas,
R. Zizas, V. SirutaviGius, C. Laurinavi&ius, L. Svolkinas / Mokslinis redaktorius
C. Laurinavi¢ius. Vilnius, LI leidykla, 2013; Grybkauskas, S. Sovietiné nomen-
klatiira ir pramoné Lietuvoje 1965—1985. Vilnius, LII leidykla, 2011; Tamosaitis,
M. Didysis apakimas. Lietuviy rasytojy kairéjimas 4-ajame XX a. desSimtmetyje.
Vilnius, 2010; To paties. Vinco Krévés-Mickeviciaus politiné biografija. Rasytojo
tragedija politikoje. Vilnius, 2012; To paties. Skausmingas praregéjimas. Lietuviy
rasytojai Antrojo pasaulinio karo metais ir pokariu. Vilnius, 2014; Kazys Grinius ir
jo bendrazygiai Lietuvos politiniame gyvenime 1926—1940. Valstieciai liaudininkai
autoritarizmo laikotarpiu. Vilnius, 2014; To paties. Priestaringas is(si)laisvinimas:
lietuviy rasytojai tautinio atgimimo laikotarpiu. Vilnius, 2016.
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fijoje naudojami LSDP archyviniai dokumentai: partijos tarybos,
prezidiumo posédziy protokolai, suvaziavimy dokumentai, saugomi
partijos centrinéje bustinéje. Jie atskleidzia A.Brazausko poziarj j
partijos narius, santykius su kitomis partijomis, vidinius LSDP uzku-
lisius. Monografija praturtina autoriy daryti interviu su A. Brazausko
aplinkai artimais Zmonémis, tarp jy — broliu Gerardu Brazausku, du-
kra Laima Mertiniene, partijos bi¢iuliais Vladimiru Beriozovu, Ces-
lovu Jur$énu, Justu Vincu Paleckiu, Lionginu Sepeéiu.

Knygoje bandoma nesaligkai istirti A. Brazausko asmenybés for-
mavimasi, jo stulbinan¢ig karjerg soviety okupacijos metais ir sugebé-
jimg islikti vadovaujanciose pozicijose nepriklausomybe atkarusioje
Lietuvoje, tatiau jau monografijos pradzioje j akis krinta pateiktiems
faktams priestaraujantys vertinimai ir bandymas pateisinti mokslei-
vio A. Brazausko lojaluma soviety okupacijai. Pavyzdziui, daug déme-
sio skiriama A. Brazausko stojimui j komjaunimg 1949 m. kovo 22 d.,
kai jis buvo Kai$iadoriy gimnazijos 6 klasés moksleivis. Ragoma, kad
§is zingsnis sutapo su vienu didziausiy trémimy j Sibira, vykusiu kovo
24-25d., tai paskatino daugiau jaunuoliy stoti j komjaunimg, siekiant
i$vengti trémimy (p. 20). Nors jau kitame sakinyje pripazjstama, kad
A. Brazauskas jstojo anks¢iau ir apie biisimg trémimg negaléjo zinoti.
Toliau raSoma, kad A. Brazausko $eimoje nebuvo didelio ,,komuniz-
mo statybos entuziazmo®, ir remiamasi jo brolio Gerardo pasakojimu,
kad tuo metu mokytojai jtikinéjo, jog biadami ne komjaunuoliai ne-
jstos j aukstaja mokykla (p. 21). Taciau §j spéjimg paneigia oficiali ty
laiky statistika. 1951 m. gruodzio 15 d., kai A. Brazauskas jau studi-
javo, Kauno politechnikos institute i§ 2207 studenty dauguma - 1599
studentai buvo nepartiniai, o komjaunimo organizacija tuo metu su-
daré 597 nariai*.

Nors monografijoje menkinamas stojimo j komjaunima faktas,
taciau teigiama, kad A. Brazauska sovietiné socializacija jtrauké gana

4 Komjaunimo organizacija Kauno universitete ir Kauno politechnikos institute
(1922—1972 metai). Vilnius, 1979, p. 101.

Mokslo " —
[d arba ] Parlamento studijos 26 | 2019 197



[recenzijos ir vertinimaif‘

anksti dél sovietinio ideologizavimo gimnazijoje ir todél, kad jo arti-
miausioje aplinkoje nebuvo sovietinei doktrinai prie$ingy pavyzdziy
(p. 22). Besimokydamas gimnazijoje A.Brazauskas didZiavosi esas
starybinis moksleivis“ ir apie tai ragé dienorastyje, todél jo stojimas
j komjaunimg buvo désningas zingsnis, atspindintis jo besiformuo-
jancdia pasauléziirg, o ne nulemtas noro jstoti i aukstaja mokykla.
Tuo laikotarpiu vis délto dauguma jaunuoliy nestojo j komjaunima,
o beveik visuotinis stojimas j komjaunima vyko vélyvuoju sovietme-
¢iu. Monografijoje nemazai vietos skiriama gimnazijoje déstytiems
dalykams ir jy ideologizavimui, ta¢iau nieko nerasoma apie studijy
ideologizavima Kauno politechnikos institute ir tuo laikotarpiu tvy-
rojusig baimés ir nepasitikéjimo atmosferg, apie kurig rasoma lei-
diniuose, skirtuose KGB, ar LKP veiklos tyrimuose bei amzininky
atsiminimuose®. Apsiribojama pasakojimu apie A. Brazausko mokslo
ir sporto pasiekimus.

Rasydamas apie sékmingg A. Brazausko karjerg baigus studijas,
autorius akcentuoja palankiai susiklos¢iusias aplinkybes ir sugebéji-
ma vadovauti, taciau tai nejtikina. Autorius daug démesio skyré intri-
goms Lietuvos komunisty partijos vadovybéje, ta¢iau komunistinés
nomenklatiiros gyvenimas tai néra to laikotarpio eiliniy Lietuvos
Zmoniy gyvenimas, todél aiskinimas, kad tai yra knyga apie visos
kartos gyvenima, néra teisingas.

S. Grybkauskas sitilo nesigilinti j klausima, kas buvo sovietinis
ar nesovietinis. Jis raso: ,,Ne tiek svarbu, kas buvo sovietinis, svar-
biau - kokia musy visuomené buvo sovietmeciu. Todél reikéty per-
zengti neproduktyvia ,,sovietinis — antisovietinis jtampa, kuri riboja
tuometinés situacijos respublikoje atskleidima. Siandieng reikia imtis
gilesniy ir platesniy problemy, i$vengiant paties klausimo apie sovie-

> AnuSauskas, A. KGB Lietuvoje. Slaptosios veiklos bruozai. Vilnius, 2008; Tamasaus-
kas, A. IS Kauno universiteto ir politechnikos instituto praeities. Komunisty partinés
organizacijos raidos ir veiklos apzvalga. Kaunas, 2000; Seselgis, K. Gyvenimas.
Mokslo darbai. Vilnius, 2000.
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tiSkumg Sabloni$kumo ir schematizmo, siekiant nesudélioti tuome-
tine visuomene j atskiras ,,sovietinis — antisovietinis — nesovietinis®
lentynéles, bet visuomene priimti kaip visuma, kur net radikaliai skir-
tingos grupés buvo vieno ir to paties, lietuvisko sociumo sovietmeciu
dalyveés, kuriy egzistavimas buvo atpazjstamas ir pripazjstamas per
bendradarbiavimg, bendravimg ar net oponavimg, konfliktus bei
prie$inimasi.“ (p. 91) Abejotina, ar jmanoma okupuotos ir aneksuotos
valstybés visuomene priimti kaip visuma, taciau atskiry jos nariy ar
grupiy poelgius okupacijos laikotarpiu bty galima vertinti remian-
tis humanizmo ir bendrazmogiskyjy vertybiy kriterijumi bei pagal ju
poziurj j Lietuvos nepriklausomybe. Kitas klausimas, ar galima Lietu-
va soviety okupacijos metais vadinti sovietiniu terminu ,,respublika®,
taip tarsi pripazjstant, kad ji turéjo savarankiskuma?

Dar daugiau klausimy kyla skaitant monografijos dalj, parasyta
M. Tamosaicio. Autorius bando objektyviai vertinti A. Brazausko lai-
kyseng priimant jo ir komunisty partijos ateitj lemianc¢ius sprendimus,
ra§ydamas, kad jis buvo atsargus, svyruojantis, laikési laukimo takti-
kos (p. 159). Taip pat autorius pripazjsta, kad pagrindinis LKP atskyri-
mo nuo SSKP $alininky motyvas buvo ,vienintelis ir paskutinis $ansas
LKP islikti realia politine jéga“, nes priesingai ,,200 000 LKP nariy su
savo keliais takstanciais partiniy organizacijy buty pasmerkti agoni-
jai, izoliacijai nuo visuomenés ir galop — politinei mirc¢iai (p. 160). Jis
ra$o, kad ,,LKP XX suvaziavime priimti sprendimai visam buariui sa-
varanki$kos LKP nariy atvéré naujas galimybes ir perspektyvas likti
politikoje darant savo kaip politiko karjerg atkurtoje Lietuvoje®, ir pa-
teikia Ceslovo Jur$éno skai¢iavimus, kad apie 100 savarankiskos LKP
XX suvaziavimo delegaty tapo Kovo 11-osios Nepriklausomybés Akto
signatarais ir Seimo nariais, 1 - Prezidentu, 4 — premjerais, 19 - mi-
nistrais, 13 - ambasadoriais (p. 181).

Taciau radant apie LKP ir Sgjudzio santykius autoriaus objektyvu-
mas dingsta — LKP ir A. Brazausko veiksmai teisinami, o Sgjudzio -
vertinami dazniausiai negatyviai, nevengiant marginalizavimo. Ta
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parodo daznai vartojamas ,,Sgjudzio radikaly® terminas. Pavyzdziui,
vertinant savarankiskos LKP susikiirimg raSoma:

»Be to, déka savaranki$kos LKP susikuré stipri politiné kairioji
jéga, kuri nepaisant Sajadzio radikaly, o véliau - konservatoriy uz-
maciy, neleido jsivyrauti labai stipriai desiniyjy paziary jégai, galéju-
siai primesti savo diktatg Lietuvos pilie¢iams. Taip buvo islaikyta jégy
pusiausvyra, o kartu ir kairés desinés priespriesa, kuri nesumazéjo ir
po A. Brazausko mirties: pirmiausia tose politinése jégose dalyvauja
nemazai dar nepriklausomybés pradzioje aktyviy politiky ir tarp kai
kuriy i$ jy (socialdemokraty ir konservatoriy) islike ne tiek ideolo-
giniy, kiek asmeniniy nesutarimy tarp jy vertinant netolima praei-
tj, kairiesiems daznai bandant prikisti komunistine praeitj.“ (p. 181)
Autorius nebandé jsigilinti, kokios nesutarimy priezastys, ir nuéjo
lengviausiu keliu - nutaré, kad tai asmeninio pobiidzio nesutarimai.

Atsiskyrusi LKP atsiribojo nuo stalinizmo nusikaltimy ir jos na-
riai mané, kad jie neatsakingi uz vykdytas represijas ir kitaminciy
persekiojima, taciau apie komunisty partijos nusikaltimus LKP XX
suvaziavime kalbédamas Liudas Truska teigé, kad dauguma komu-
nisty, ,kaip Zzmonés, niekuo déti dél LKP praeities, tac¢iau organizaci-
ja — atsakinga“. M. Tamosaitis mané, kad atsiribojusi nuo praeities ir
pasivadinusi kitu pavadinimu LKP tapo visi$kai naujo turinio partija
(p. 146), todél monografijoje nuosirdziai ja gyné, nevengdamas LKP
»puolimo“ 1990-1991 m., palyginti su Zydy kaltinimu naciy okupaci-
jos metais (p. 212), nors tai negali biiti lyginami dalykai.

Autorius rasé, kad ,siekiant eliminuoti komunistus pirmiausia
buvo pasikésinta j partijos turtg”. Po puc¢o uzdraudus SSKP buvo jsal-
dytos ir jau pavadinima pakeitusios j LDDP partijos saskaitos, véliau
konfiskuotas visas turtas ir léSos, o A. Brazauskui teko atsisveikinti su
tarnybiniu automobiliu (p. 221). Kodél istorikui nekilo klausimas, ar
partija turéjo teise j §j turtg, kuris jai buvo suteiktas okupacijos saly-

¢ Truska, L. Tautinis atgimimas ir istorija. D¢l Lietuvos komunisty praeities klaidy
ir padaryty nusikaltimy. Vilnius, 2012, p. 274.
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gomis? Jei atsiskyrusi LKP (véliau - LDDP) tapo nauja, demokratine
partija, galéjo pati savo turta perduoti valstybei ir tapti tokia pati, kaip
ir kitos partijos, kurios karési tuo laikotarpiu ir neturéjo jokio turto,
tuomet visy partijy startinés pozicijos bty lygiavertés.

Stebina ir tai, kad M. Tamo@aitis, labai kritiskai jvertines Lietu-
vos rasytojus, padéjusius Soviety Sgjungai jtvirtinti okupacijg’, staiga
netenka kritinio poziario, ra§ydamas apie A. Brazauska. Gindamas
knygos herojy, autorius ypa¢ kritiskai, nevengdamas marginalizavi-
mo, vertina Vytauta Landsbergj. Pavyzdziui, I Vyriausybés nuver-
timg autorius vadina ,V. Landsbergio perversmu® (p. 213-214), o,
darydamas i§vadas apie referenduma dél Prezidento institucijos, pro-
gnozuoja, jei referendumas bty laiméjes, V. Landsbergis Lietuvoje
buty jvedes panasy rezima kaip A. Lukasenka Baltarusijoje (p. 234).
Tokie palyginimai parodo akivaizdy autoriaus angazuotumg ir men-
kina monografijos moksline verte, kaip ir autoriaus pomégis vertini-
mus pateikti ne savo i$vadomis, bet jo nuomone atitinkandéiomis kity
autoriy citatomis.

Taip pat monografijoje nemazai netikslumy, nekritisko pozitirio
j $altinius ir net tendencingy jvykiy traktavimo. Pavyzdziui, rasyda-
mas apie K. Prunskienés ir R. Ozolo susitikima su Kauno deputatais,
autorius mini ,,naujalietuvius® (p. 212), o turéty buti ,jaunalietuviai®,
t. y. organizacijos ,,Jaunoji Lietuva® atstovai. Taip pat 1991 m. sausj
prosovietinés organizacijos ,,Jedinstvo suorganizuotas mitingas prie
parlamento traktuojamas kaip kainomis pasipiktinusiy Zzmoniy mi-
tingas (p. 213-214). Be to, p. 230 raSoma apie 1991 m. vykusj bomby
sprogimg Siauliy arenoje, toje vietoje, kur turéjo sédéti A. Brazauskas
ir C. Juréénas, taciau Siauliy arena pastatyta 2007 metais, o apie pasi-
késinima j A. Brazausko gyvybe nerasé to meto spauda. Neteisingai
aprasytas savanoriy maistas Kaune (p. 306). Jonas Maskvytis niekada
nebuvo V. Landsbergio asmens sargybiniu — per 1991 m. sausio jvy-

7 Tamosaitis, M. Didysis apakimas. Lietuviy rasytojy kairéjimas 4-ajame XX a.
desimtmetyje. Vilnius, 2010.
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kius jis buvo vienas i§ Auksciausiosios Tarybos gynéjy. Salininky jis
netelké, o kelios savanoriy kuopos j miska pasitrauké todél, kad buvo
paskelbtas jsakymas i§ savanoriy kuopy paimti ginklus ir sukrauti
juos bataliony saugyklose. MaiStaujanciy savanoriy tikslas buvo is-
laikyti ginklus kuopy saugyklose, kad jie bty po ranka igkilus pa-
vojui. Politiniy reikalavimy niekas nekélé - savanoriai noréjo, kad
buty at$auktas minétas jsakymas, o §j mai$tg politizavo zurnalistai
ir politikai®.

Rasydamas apie krastutiniy de$iniyjy ,,kryZiaus Zygj“ prie§ LDDP
(p. 220) arba A. Brazausko ,,juodinimg” (p. 223) M. Tamosaitis remia-
si laikras¢iy ,, Tiesa“ ir ,,Lietuvos rytas“ publikacijomis, ta¢iau jy neci-
tuoja ir nepateikia pavyzdziy.

Autoriui nepavyko atskleisti A. Brazausko veiklos I Vyriausybéje,
per mazai démesio skirta jo kaip prezidento veiklos uzsienio politikos
srityje analizei. Kai kur autorius priestarauja savo anksc¢iau parasy-
tiems teiginiams. Pavyzdziui, p. 354 pripazjstama, kad A. Brazausko
vadovaujamai partijai stigo kairiyjy vertybiy palaikymo, o p. 355 ra-
$oma, kad ,,pagal turéta autoritetg, nuveiktus darbus® A. Brazauskas
gali bati sulyginamas su LSDP veikéjais Andriumi (monografijoje
klaidingai paradytas vardas ,,Audrius“) Domasevi¢iumi ar Steponu
Kairiu. A. Domasevicius ir S. Kairys buvo ne tik LSDP kuaréjai, bet
ir ideologai, o A. Brazauskas buvo realistas pragmatikas, siekiantis,
kad jo partija neiSnykty ir neprarasty jtakos. Jis negyveno socialde-
mokratinémis idéjomis ir taip atkakliai negyné socialdemokratiniy
vertybiy, kaip jas gyné S. Kairys. Knygoje, ypac antroje jos dalyje,
$altiniai naudojami nekriti$kai, bet pateikiami kaip iliustracijos i$
anksto suformuotiems teiginiams pagristi, o A. Brazausko teigiamam
jvaizdziui nepalankas faktai, kaip ,,Alytaus tekstilés®, ,,Draugystés®
viesbucio ir ,,Alitos® privatizavimo skandalai, menkinami, nors su-
tinkama, kad tai pakenké jo autoritetui (p. 351).

8 Lietuvos valsciai. Babtai. Alvydas Pangonis. Babty savanoriai valstybés atkiirimo
metu. Vilnius, 2017, p. 629.
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Vargu ar galima sutikti su i$vada, kad A. Brazauskas, anksti ta-
pes komjaunuoliu (16 mety) ir komunisty partijos nariu (26 mety),
nebuvo tuometinis ideologinis aktyvistas vien tik remiantis tuo, kad
dienorastyje nieko nebuvo paminéta apie ketinimg stoti j komjauni-
ma. Kitoje i$vadoje autoriai raso, kad, jei baty priimtas A. Brazaus-
ko sialytas nepriklausomybés kelias laikantis ,,Zingsnis po zingsnio®
taktikos, nepriklausomybés kaina baty buvusi mazesné. Autoriai
nesvarsto, kad batent dél drasiy Lietuvos veiksmy Estijai ir Latvijai
susidaré palankios salygos atgauti nepriklausomybe be auky. Mono-
grafijoje pripazistama, kad A. Brazauskas su savo partijos bic¢iuliais
pasinaudojo vidiniais Sgjudzio nesutarimais, suzlugdé desovietizaci-
jos jstatymo priémimag ir, i$naudoje A. Brazausko populiarumg, 1992
metais laiméjo rinkimus j Seimg. Knygoje abejojama, ar desovietiza-
cija buity sékmingai jgyvendinta, nes buty reikéje rasti naujy zmo-
niy, kurie buty galéje pakeisti komunistus, kaip buvo padaryta VDR,
atsiuntus zmoniy i§ VFR (p. 226). Taip pat daroma prielaida, kad, jei
nebiity atsiskyrusi nuo SSKP, po nepriklausomybés paskelbimo LKP
bty buvusi uzdrausta. Gaila, kad nebuvo placiau pasvarstyta, kiek
Lietuvai pakenké buvusiy komunisty siekis islikti valdZioje ir deso-
vietizacijos jstatymo nepriémimas, pavyzdziui, palyginus Lietuvos ir
Estijos paZzanga.

Monografijos autoriams nepavyko objektyviai jvertinti A. Bra-
zausko asmenybés. Knygoje A.Brazauskas sovietmeciu parodytas
ambicingu karjeristu, neturin¢iu sentimenty komunistinei ideologi-
jai, kuris nepriklausomoje Lietuvoje tapo Sgjudzio supriesintos vi-
suomenés taikytoju, kairiyjy jégu vienytoju ir demokratijos garantu,
padéjusiu Lietuvai i$vengti analogi$ko Baltarusijai A.Lukasenkos
rezimo. Taip autoriai prisideda prie A.Brazausko kulto kirimo ir
buvusiy sovietiniy nomenklatarininky atsiminimuose skleidziamo
mito ,,ir tada dirbome Lietuvai® jtvirtinimo.

Tikimés, kad $i monografija paskatins diskusija ir paakins kitus
istorikus imtis i$samiy $ios temos tyrimy.

Mokslo " —
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