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Santrauka. Muziejai, eksponuojantys archeologinj pavelda, vis labiau atsisako XIX a. - XX a. pirmojoje puséje
jsiSaknijusios eksponavimo praktikos, siejamos su pozityvizmo idéjomis. Nors dauguma Lietuvos muziejy nuola-
tines archeologijos ekspozicijas yra atnaujine, naujyjy ekspozicijy kokybé ir jy poveikis visuomenei iki siol never-
tintas. Straipsnio tikslas - taikant $iuolaikiskoms archeologinéms ekspozicijoms biidingus kriterijus ir principus,
atlikti nainai Lietuvoje veikianciy archeologijos ekspozicijy analize ir tuo pagrindu isryskinti pagrindines arche-
ologinio paveldo eksponavimo tendencijas. Tyrimas parodé, kad Lietuvos archeologijos ekspozicijose dominuoja
pozityvistiné eksponavimo prieiga, pasireiskianti chronologiniu-tipologiniu prane$imo konstravimo badu, fak-
tografinio pobuadzio informacija ir tariamai neutraliu santykiu su praeitimi. Tre¢dalj ekspozicijy sudaro misri
eksponavimo prieiga, kurioje esama Siuolaikisky archeologiniy artefakty eksponavimo principy, taciau skirtin-
gais lygiais pasireiskia ir pozityvizmas. Tarp analizuoty ekspozicijy tik vienas atvejis atitinka naujosios koncep-
cijos archeologijos ekspozicijos principus. Atskleistos archeologinio paveldo eksponavimo tendencijos lemia, jog
praeities artefaktai Lietuvos muziejuose daznu atveju lieka neprakalbinti, o praeities istorijos, tikétina, neisgirstos.

Reik$miniai zodzZiai: archeologijos ekspozicijos Lietuvoje, archeologinis paveldas, eksponavimo tendencijos,
modernus muziejus.

Between Popularization of Science and Public Orientation: Tendencies in
Exhibiting Archaeological Heritage in Lithuania

Abstract. Museums displaying archaeological heritage have been increasingly moving away from the practices
rooted in the 19th and the early 20th century and associated with the ideas of positivism. Although most Lithu-
anian museums have renewed their permanent archaeology exhibitions, their quality and impact on the public
have not been assessed. The aim of this article is to analyze and highlight the main trends of archaeological ex-
hibitions in Lithuanian museums using the criteria and principles of modern archaeological display. The study
reveals that a positivist approach, characterized by a chronological-typological point of view, factual information
and a neutral look at the past, has been dominating the Lithuanian exhibitions. A third of the exhibitions consist
of mixed displays, set up using modern principles of exhibiting archaeological artifacts but with varying degree
of positivism. Among the exhibitions analyzed, only one case corresponds to the principle of the new concept
of archaeological display. The revealed tendencies in exhibiting archaeological heritage in Lithuanian museums
show that the artifacts of the past often remain ‘silent’ and the stories are likely undiscovered.

Keywords: archaeological exhibitions in Lithuania, archaeological heritage, tendencies in exhibiting, modern
museum.
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Ivadas

Muziejy istorija rodo, kad siekiant patenkinti skirtingy visuomenés sluoksniy poreikius jie skirtingu
metu evoliucionavo'. Nidienos muziejai, atitikdami Siuolaikinio lankytojo interesus, vis labiau stengiasi
atsisakyti jsiSaknijusios tradicinés XIX a. - XX a. pirmosios pusés filosofijos ir i§ kolekcijai ir mokslui tar-
naujancios institucijos tampa institucija, tarnaujancia visuomenei: ne tik kaupiancia, saugancia ir tyriné-
jancia, bet ir skatinancia jvairove, sitilancia patirtj, skirta mokytis, gerétis, apmastyti ir dalytis Ziniomis®.
Muziejams tampant vis atviresniems ir orientuotiems j visuomene, keiciasi ir poziiris j eksponavima.
Naujuosiuose muziejuose eksponatai pateikiami taip, kad buty suprantami lankytojams, atspindéty pa-
saulio platuma, bty orientuoti j pazinimo procesg’.

Panasiais principais vadovaujasi ir muziejai, eksponuojantys archeologinj pavelda. Pasauliné
muziejy praktika rodo, kad tradicinis pozitris j praeities materialiniy liekany eksponavima iki pat
XX a. pabaigos buvo pagrjstas eksponavimo principais, paplitusiais dar XIX a. pirmojoje puséje. Po-
kytis muziejuose prasidéjo pamacius, kad norint suprasti praeities materialines liekanas reikalingos
specifinés eksponavimo priemonés. Todél Siandien muziejai, eksponuojantys archeologinj pavelda,
skatinami i§ pasyviy saugykly tapti aktyviais praeities gyvenimo bado aiskintojais, sugebanciais pra-
kalbinti eksponatus®.

Remiantis 2020 m. Lietuvos kultaros tarybos uzsakymu atlikto tyrimo duomenimis, archeologijos
muziejai ir §io pobudzio ekspozicijos yra vieni lankomiausiy Lietuvoje’. Be to, dauguma Lietuvos nuo-
latiniy archeologijos ekspozicijy yra atnaujintos arba greitu metu ketinama tai padaryti. Vis délto, nors
$ios ekspozicijos populiarios ir atnaujintos, jy kokybé ir poveikis visuomenei dar nejvertintas tyrimais®.
Apskritai archeologiniy artefakty eksponavimas néra sulaukes nuodugnesnio tyréjy démesio - iki $iol
tai aptariama tik platesniame muziejiniy ekspozicijy kontekste. Paminétini Nastazijos Kersytés’, Bi-
rutés Salatkienés®, Rimvydo Lauziko’ ir Rittos Sermuksnytés'® atlikti tyrimai. Esant tokiam menkam
iStirtumui, neai$ku, kaip nadienos Lietuvos archeologinio paveldo ekspozicijose kuriamas praeities
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pasakojimas ir ar jis atliepia XXI a. visuomenés poreikius ir lukesc¢ius. Tad straipsniu siekiama prisi-
deéti prie ka tik iSryskintos spragos niidienos Lietuvos archeologijos ekspozicijy tyrimuose uzpildymo.
Straipsnio tikslas — taikant $iuolaikiSkoms archeologinéms ekspozicijoms budingus kriterijus ir prin-
cipus, atlikti ninai Lietuvoje veikianciy archeologijos ekspozicijy analize bei iSryskinti pagrindines ar-
cheologinio paveldo eksponavimo tendencijas. Jam pasiekti iSkeliami $ie uzdaviniai: 1) remiantis nau-
josios koncepcijos (moderniy) muziejy apibréztimi ir archeologinio paveldo interpretavimo principais,
isskirti $iuolaikiskoms archeologinio paveldo ekspozicijoms keliamus reikalavimus; 2) taikant $iuos kri-
terijus ir principus, i$analizuoti Lietuvoje veikiancias archeologinio paveldo ekspozicijas ir to pagrindu
iSryskinti pagrindines archeologinio paveldo eksponavimo tendencijas $alies muziejuose.

Archeologijos paveldo ekspozicijos straipsnyje apibréziamos kaip nuolatinés muziejy ekspozicijos,
kuriose eksponuojami archeologiniais metodais rasti ir tirti artefaktai, apimantys laikotarpj nuo prie-
$istorés iki naujausiy laiky (10900 prie$ Kr. - XX a. pabaigos). Siekiant jgyvendinti straipsnyje iSkeltus
uzdavinius pasitelkiami ir derinami anketinés apklausos, lyginamieji, interpretaciniai ir analitiniai me-
todai. I$ viso analizuojama ir interpretuojama 30 ekspozicijy: Alytaus krastotyros muziejaus, Bir§tono
muziejaus, Birzy krasto muziejaus ,,Séla“ priesistorés ir istorijos, Joniskio istorijos ir kulttiros muziejaus,
Kelmeés krasto muziejaus, Kernavés archeologinés vietovés muziejaus, Kédainiy krasto muziejaus, Kre-
tingos muziejaus, Kursiy nerijos istorijos muziejaus, Lietuvos nacionalinio muziejaus (LNM) Gedimino
pilies boksto, LNM Senojo arsenalo, Mazeikiy muziejaus, Nacionalinio muziejaus Lietuvos DidZiosios
Kunigaikstystés Valdovy rimy (Valdovy ramai), Nal$ios muziejaus, Panevézio krasto muziejaus, Pas-
valio kraito muziejaus, Rokiskio krasto muziejaus, Silalés Vlado Statkeviciaus muziejaus, Silutés Hugo
Sojaus muziejaus, Tauragés krasto muziejaus Archeologijos boksto ir istorijos, Traky salos pilies muzie-
jaus, Tuskulény rimties parko memorialinio komplekso, Ukmergés krastotyros muziejaus, Utenos kras-
totyros muziejaus; Vytauto Didziojo karo muziejaus (VDKM) ekspozicijos ,,Karyba prieSistorinéje Lie-
tuvoje“ ir ,,LDK karybos istorija“; Mazosios Lietuvos istorijos muziejaus (MLIM), MLIM archeologijos
ekspozicija ,Kurtina“ Ekspozicijos aplankytos in situ. Papildoma informacija apie jas rinkta pasitelkus
muziejy interneto svetaines ir anketine apklausa. Ekspozicijy in situ tyrime i§skyréme Siuos kriterijus:
eksponavimo prieiga (orientuota j eksponata ar j lankytojg), bendras ekspozicijos estetinis vaizdas, tai-
komas pranesimo konstravimo btidas (teminis ar chronologinis-tipologinis), materialiniy liekany ana-
lizés lygis, démesys kontekstui, eksponaty sgveika su pagalbine medziaga (aiskinamieji tekstai, eksponaty
etiketés, maketai, Zemélapiai, rekonstrukcijos, interaktyvios priemonés), praeities individo vaidmuo
ekspozicijoje. Atsizvelgiant j naujosios koncepcijos (modernaus) muziejaus bruozus, aiskinamasi, kaip
ekspozicijose formuojamas rysys su visuomene, ar lankytojas jtraukiamas j interpretavimo ir pazinimo
procesa, taip pat tai, kaip ekspozicijose islaikomas rysys tarp praeities ir dabarties visuomeniy. Pagal is-
skirtus kriterijus (pavyzdziui, chronologinj-tipologinj eksponavimo bada, konteksto nebuvima ir pan.)
ekspozicijos tipologizuojamos j tris skirtingas grupes. Pazymétina, kad $ia analize ir interpretacija neno-
rima aptarti kiekvienos minétos ekspozicijos atskirai, veikiau siekiama jvardinti vyraujancias ekspona-
vimo tendencijas.

Straipsnj sudaro dvi dalys: teoriné ir empiriné. Pirmoje, teorinéje, dalyje remiantis dalyko literatiros
analize aptariami naujosios koncepcijos (modernaus) muziejaus bruozai ir pagrindiniai archeologinio
paveldo eksponavimo principai. Remiantis jais iSrySkinami $iuolaikiskos (atitinkancios siandienos mu-
zeologijos ir archeologijos moksly idéjas) archeologijos paveldo ekspozicijos kriterijai ir principai. An-
troje, empirinéje, dalyje, taikant isskirtus kriterijus ir principus, pristatomas archeologinio paveldo eks-
ponavimo tendencijy Lietuvoje landsaftas. Veikiancios archeologijos ekspozicijos aptariamos trijuose
skyriuose, kuriuose pateikiamos skirtingy ekspozicijy grupiy (pozityvistinés ekspozicijos, misrios eks-
pozicijos, naujosios koncepcijos ekspozicijos) bendrieji bruozai ir juos iliustruojantys atvejai. Straipsnio
pabaigoje pateikiamos i$vados.
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1. Siuolaikiskos archeologijos paveldo ekspozicijos kriterijai ir principai

Kaip teigia archeologas Artinas Puskorius, frazés ,,naujas, $iuolaikiskas, modernus muziejus“ daznai
vartojamos apibuidinant naujai atidarytas ekspozicijas, atkreipiant démesj j grazias vitrinas ar skaitme-
niniy technologijy pritaikyma''. Vis délto tradicines muziejines erdves padaryti estetiskas ir interakty-
vias neuztenka. 1986 m. UNESCO rengtame seminare apibrézti pagrindiniai naujosios koncepcijos mu-
ziejaus principai yra reik§mingi ir $iandien ir plétojami jvairiomis kryptimis: naujieji muziejai turi bati
suprantami visiems, atspindéti pasaulio platuma, orientuotis ne j baigtinj, o i pazinimo procesa, siekti
nuolat atsinaujinti. Eksponuojami objektai turi pasakoti ne tik apie praeitj, bet i§ esmés ir apie dabartj'.
Austry muziejininkas Wolfgangas Kosas, papildydamas $iuos principus, teigia, kad naujieji muziejai
nebegali vadovautis praéjusio amziaus muziejininkystés nuostatomis, kai muziejiniai objektai biidavo
pristatomi be jvadinés informacijos, todél turi bati aiskinami eksponuojamy artefakty kontekstai. Be to,
naujieji muziejai turi pasakoti ne tik vadinamasias didzigsias ar dominuojancias istorijas, bet ir atspin-
deéti kasdienj gyvenimg, nenutolti nuo dabarties realijy, nebijoti bati kritiki ir alternatyvis'’. Remiantis
$iais principais vis dazniau plétojama dalyvaujamojo muziejaus (angl. participatory museum) idéja: lan-
kytojai suvokiami ne kaip pasyvis stebétojai, o kaip aktyvis dalyviai'*. Muzeologés Ninos Simon nuo-
mone, dalyvaujamojo muziejaus tikslas — dalintis aktualiu, suasmenintu ir kintanciu turiniu, sukurtu
kartu su lankytojais (nesvarbu, tai viena edukaciné programa ar visa lankytojo patirtis muziejuje)'®. Sias
teorinés krypties idéjas atspindi ir naujai priimtas ICOM muziejy apibrézimas, kuriame akcentuojami
nauji tikslai — jtraukti lankytojus, siekti prieinamumo ir jvairovés'.

Isvardinti naujosios koncepcijos (modernaus) muziejaus principai yra batini kuriant ir archeologines
ekspozicijas. Vis délto eksponuojant archeologinj pavelda reikia atidziai i$nagrinéti ne tik naujasias eks-
ponavimo tendencijas, bet ir atkreipti démesj j specifinius — archeologinio paveldo analizés ir interpre-
tavimo - principus. XX a. pabaigoje susiformavusi nauja teoriné paradigma — postprocesy archeolo-
gija skatino keisti archeology pozirj j materialiniy liekany analiz¢ ir interpretavima'’. Archeologijos
teorijos poky¢iai taip pat paskatino ieskoti naujy archeologinio paveldo eksponavimo budy'. Iki pat
XX a. pabaigos archeologijos muziejuose ir ekspozicijose vyravo sisteminis, klasifikacinis eksponavimo
metodas. Jis pasirei$kia chronologine-tipologine seka, t. y. remiantis tam tikro mokslo klasifikacija atren-
kami vieno tipo objektai, besiskiriantys forma, spalva ar kitomis savybémis'’. Postprocesy archeologijos
atstovai, kritikuodami tokj eksponavimo metoda, teigia, kad archeology pareiga - ne tik i$kasti radi-
nius, juos dokumentuoti ir padéti muziejy vitrinose, bet taip pat jprasminti turimg (eksponuojama) me-
dziaga™. Postprocesualizmo pradininko archeologo Iano Hodderio teigimu, archeologinei medziagai
suprasti ir teisingai interpretuoti reikalingas kontekstas. Archeologo poziiriu, jei kontekstas Zinomas,

Puskorius, A. [Zanga. In: Muziejininkystés studijos, t. 3: modernaus muziejaus veiklos gairés / sud. A. Pugkorius. Vilnius: Vilniaus
universiteto leidykla, 2014, p. 7-8. Taip pat prieiga per interneta: https://www.emuziejai.lt/wp-content/uploads/2013/02/Muzie-
jininkystes studijos IIL.pdf [ziGréta 2022-04-22].

Zr. Sermuksnyté R. Istorija, muziejus ir didaktiné perteikimo problema, p. 18.

Kos, W. Redefining the Mission: From the Historical Museum of the City of Vienna to the Wien Museum. In: Muziejiniai Vilniaus
istorijos kontekstai / sud. N. Kersyté. Vilnius: Kultiiros, filosofijos ir meno institutas, 2008, p. 128.

Plg., 7r. Simon, N. The Participatory Museum. Santa Cruz, California: Museum 2.0, 2010, p. 5-8. Taip pat prieiga per interneta:
https://tomskmuseum.ru/content/editor/Posetitel/ Opit%20kolleg/Muzej-v-kontekste-kultury-uchastiya.pdf [Zitréta 2022-12-22].
Placiau zr. ibidem, p. 4, 34.

Placiau apie tai zr. Etges, A.; Dean, D. The International Council of Museums and the Controversy about a New Museum Defini-
tion - A Conversation with Lauren Bonilla-Merchav, Bruno Brulon Soares, Lonnie G. Bunch III, Bernice Murphy, and Michele
Rivet. International Public History, 2022, Vol. 5, No. 1, p. 20, https://doi.org/10.1515/iph-2022-2039.

7 Plac¢iau zr. Hodder, 1. Praeities skaitymas / i§ angly k. verté D. Merkevi¢iené. Vilnius: Vaga, 2000, p. 12.

18 Zr. ibidem, p. 209.

Zr. Sermuksnyté, R. Istorija, muziejus ir didaktiné perteikimo problema, p. 30.

7r. visy pirma: Hodder, 1. Praeities skaitymas, p. 229; Andersson, A. Re-Considering Processual and Post-Processual Archaeology:
Can a Historical Approach Help Nuance the Usage of aDNA and Archaeogenetics. Archaeologia Lituana, 2022, t. 23, p. 39-40,
https://doi.org/10.15388/ArchLit.2022.23.2.
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artefaktas jau néra nebylus — kontekstas padeda atskleisti jo prasme?'. Siai I. Hodderio min¢iai antrina
ir archeologé Janet Owen. Jos nuomone, kontekstinés archeologijos pritaikymas kuriant muziejines eks-
pozicijas gali padéti lankytojams (ne profesionalams) lengviau suprasti artefakty funkcines ir simbolines
reik§mes™. Archeology Michaelo Shankso ir Christopherio Tilley nuomone, muziejy lankytojai tampa
neveiklis interpretuojant ar suprantant muziejinius artefaktus, kurie laiko ir erdvés atzvilgiu i$plésti i$
pirminés aplinkos, todél svarbiausia archeologiniy ekspozicijy uzduotis — prakalbinti artefaktus taip,
kad archeology jiems suteikiamos reik§meés ir prasmés tapty matomos ne tik profesionalams*. UZzsienio
archeologams antrina ir Lietuvos tyrinétojai. R. Lauziko teigimu, i§ konteksto iS$imtas objektas praranda
prasme arba net gali tapti klaidinantis. Paveldo komunikacijos tyrinétojas pateikia pavyzdj, kaip tokie
objektai gali buti skirtingai interpretuojami: ietigalis, rastas kape, ir ietigalis, rastas muasio lauke. Nors i§
esmes tai tas pats artefaktas, jo panaudojimo budai, prasmé ir interpretavimas skirtinguose kontekstuose
visiskai skirtingi: ietigalis kaip ritualinis laidojimo objektas ir ietigalis, naudotas kovoje*.

Kitas svarbus archeologinio paveldo eksponavimo principas - lankytojas, zZvelgdamas j eksponatus,
turéty ne tik suprasti daikto paskirtj, bet ir pamatyti praeities visuomene bei individa, pagaminusj ar
naudojusj daikta™. I. Hodderio teigimu, archeologai daznai linke turima medziaga jsprausti j stilius, kul-
tiiras, sistemas, struktiiras ir paprastai ignoruoja atsitiktine individualaus variantiskumo nedarna®. Sis
archeologas, analizuodamas materialias praeities liekanas, paneigeé jsigaléjusia nuostata, kad archeologija
negali matyti individy:

[...] kiekvieng archeologinj objektg sukuria individas (arba individy grupé), o ne socialiné sistema.
Kiekvieng puodg pagamina individualus asmuo. Jis suteikia puodui formgq ir jbrézia ornamentg?.

Siai nuomonei pritaria M. Shanksas ir Ch. Tilley: jy teigimu, kiekvienas ekspozicijoje matomas ar-
tefaktas prie$ Simtus ar net tikstancius mety buvo sukurtas konkretaus Zzmogaus, todél labai svarbu,
kad ekspozicijy rengéjai nepamirsty to pabrézti**. Galiausiai, archeologo Donaldo Hensono nuomone,
muziejy ekspozicijose kur kas svarbiau yra akcentuoti praeities gyvenimo buado individualius aspektus,
o ne tipologines artefakty klases®. Sio archeologo nuomone, galimybé atsekti individualius veiksnius
gali padéti atkurti efektyvesnj praeities pasakojima, humanizuoti ekspozicijg ir sumazinti laiko ir erdvés
atstumg tarp lankytojo ir eksponato™.

Taciau tam, kad lankytojas nebuty tik pasyvus praeities stebétojas, specialistai sitilo muziejaus audi-
torija jtraukti j patj archeologinés medziagos interpretavimo procesg’'. Minéta archeologé J. Owen reko-
menduoja muziejaus lankytojams paaiskinti, kaip vyksta materialiniy liekany analizés ir interpretavimo
procesas ir paprasyti, remiantis turimais jrodymais, padaryti i$vadas apie pateikta informacija™. Jos tei-
gimu, muziejaus lankytojy buty galima papradyti pamastyti ir pateikti nuomone apie simboling ekspo-
nuojamy artefakty formos ir stiliaus reik§me, pavyzdziui: kodél praeities zmonés vienus daiktus puosé,

?' Hodder, 1. Praeities skaitymas, p. 152-155.

2 Owen, ]. Making Histories from Archaeology, p. 202-205.

Shanks, M.; Tilley, Ch. Re-Constructing Archaeology: Theory and Practice. London: Routledge, 1992, p. 9, 94, https://doi.

org/10.4324/9780203973462.

#  Lauzikas, R. Archeologija kaip komunikacija. Lietuvos archeologija, 2007, t. 32, p. 35. Taip pat prieiga per internetg: https://www.

istorija.lt/data/public/uploads/2020/10/la_32 31-50.pdf [ziaréta 2022-04-22].

Zr. Owen, . Making Histories from Archaeology, p. 204.

Hodder, 1. Praeities skaitymas, p. 190.

2 Ibidem, p. 22.

Shanks, M.; Tilley Ch. Re-Constructing Archaeology: Theory and Practice, p. 73.

¥ Henson, D. The Meso-What? The Public Perceptions of the Mesolithic [PhD Thesis]. York: University of York, 2016, p. 150. Prieiga per
interneta: https://etheses.whiterose.ac.uk/17486/ [zitréta 2022-04-22].

%0 Ibidem, p. 82.

3 Zr. Barker, A. W. Exhibiting Archaeology: Archaeology and Museums. Annual Review of Anthropology, 2010, Vol. 39, p. 296, https://

doi.org/10.1146/annurev.anthro.012809.105115.

Owen, ]. Making Histories from Archaeology, p. 205.
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o kitus paliko nepuostus; kodél panasas artefaktai dekoruojami skirtingais stiliais; ar puody dekoravimo
praeityje reik§mé ir paskirtis tokia pat kaip $iandien. Archeologés teigimu, muziejaus ekspozicija tada
tapty diskusijy dalimi, o ne vienu baigtiniu rezultatu™.

Atkreiptinas démesys j muzeologés R. Sermuksnytés teiginj, kad muziejaus lankytojas savo subjek-
tyvioje rekonstrukcijoje i§$ifruoja tik tai, su kuo susiduria asmeniniame gyvenime*. Tai reiskia, kad pa-
ai$kinti praeities Zzmoniy sukurtas materialines liekanas Siuolaikiniam lankytojui yra lengviau, jeigu jos
perteikiamos per $iy dieny visuomenés perspektyva. Sj teiginj papildo kity tyréjy teiginys, kad praeities
susiejimas su Siuolaikine visuomene, jos sampratomis ir asmenine patirtimi gali padéti sustiprinti pra-
eities artefakty aktualuma®. Todél muziejaus ekspozicijose visuomenei turéty bati siilomos aktualios
temos, perteiktos per dabarties prizme¢ (pavyzdziui, klimato kaita, lyciy lygybé, migracija, sveikata ir
ligos, kitos dabartinei visuomenei aktualios temos). I. Hodderio teigimu, sugretinti praeities ir dabarties
visuomenes jmanoma ir gali bati moksliskai pagrjsta. Tam taikomos panasios procediros kaip ir lygi-
nant du praeityje egzistavusius kaimyninius archeologinius objektus ir kultaras. Abiem atvejais tai yra
dviejy konteksty panasumy ir skirtumy jvertinimo ir sugebéjimo jzvelgti, ar galima perkelti informacija
i$ vieno konteksto j kitg, klausimas™.

Apibendrinant galima teigti, kad $iandienos muziejai, eksponuojantys archeologinj pavelda, skati-
nami atliepti naujosios koncepcijos (moderniy) muziejy principus: orientuotis j pazinimo procesg, siekti
informacijg pateikti taip, kad buty suprantama visiems, atspindéti kasdienio gyvenimo ypatumus, pasa-
koti ne tik apie praeitj, bet i§ dalies ir apie dabartj, siekti nuolat atsinaujinti. Muziejams rekomenduo-
jama taikyti i§ esmés tuos pacius analizés ir interpretavimo metodus, kuriais remdamiesi archeologai
analizuoja praeities materialinius pédsakus. Tai reiksty, kad materialiniy liekany analizés ir kontekstinés
archeologijos pagrindu ekspozicijose turi bati sukurta tokia erdveé, kuri per archeologinius artefaktus
pateikty sukonstruotg praeities pasakojima lankytojams. Galiausiai, viena vertus, praeities procesy ana-
lizé turi bati jtraukta j konkrety su Zzmogumi susijusj konteksta, kita vertus, muziejaus auditorija turi
buti supazindinta su materialiniy liekany analizés ir interpretavimo procesu. Praeities pasakojimai turi
atspindéti visuomenei aktualias $iy dieny temas.

2. Archeologijos paveldo ekspozicijy tendencijos Lietuvoje: bandymas klasifikuoti eksponavima

Antroje, empirinéje, dalyje pristatomas archeologinio paveldo eksponavimo tendencijy Lietuvoje
land$aftas. Pagal ankstesnéje dalyje apibuidintus $iuolaikisSkoms archeologinio paveldo ekspozicijoms
taikomus kriterijus ir principus jis skaidomas j tris ekspozicijy grupes. Pirmga, gausiausig, Lietuvos arche-
ologiniy ekspozicijy grupe jvardijame kaip pozityvistines ekspozicijas. Jos sietinos su pozityvistine ekspo-
navimo prieiga ir neatliepia $iuolaikiskoms archeologinéms ekspozicijoms taikomy kriterijy ir principy.
Antra archeologinj pavelda eksponuojanciy ekspozicijy grupe jvardijame kaip misrigsias ekspozicijas,
nes joms budinga ir pozityvistiné eksponavimo prieiga, ir su $iuolaikiskomis archeologinémis ekspozi-
cijomis siejami kriterijai ir principai. Trecioji grupé jvardijama kaip naujosios koncepcijos ekspozicijos,
sietinos su Siuolaikiskais archeologinio paveldo eksponavimo principais.

2.1. Pozityvistinés ekspozicijos

Pozityvizmas kiles i§ XIX a. filosofijos krypties, kurios susiformavimas siejamas su mokslo pakilimu.
Jis linkes atsiriboti nuo bet kokiy spekuliacijy, siekti tyrinéti tik grynus faktus. Sios krypties atstovy

3 Ibidem, p. 205.

3 Sermuksnyté, R. Istorija, muziejus ir didaktiné perteikimo problema, p. 10.
Owen, ]. Making Histories from Archaeology, p. 205.

Hodder, 1. Praeities skaitymas, p. 180.
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manymu, pagrindinis mokslo uzdavinys - apradyti reiskinius, o ne ai$kinti jy esme ir priezastis*. R. Lau-
ziko teigimu, pozityvistiné eksponavimo prieiga, muziejuose susiformavusi dar XIX a., Lietuvoje isliko
vyraujanti iki $iy dieny, nes sovietinés okupacijos metais visuose SSRS muziejuose formavosi netikrumo
busena ir bet kuri interpretacija galéjo buti sukritikuota. Pozityvizmas tapo ,interpretavimo problemy*
sprendimo budu, o diskusijos apie Vakaruose paplitusias naujasias teorines paradigmas, pakeitusias
pozityvizma, Lietuvos nepasieké. Naujosios teorinés paradigmos Lietuvos tyréjams tapo prieinamesnés
tik atkarus Lietuvos nepriklausomybe. R. Lauziko teigimu, skirtingai nuo mokslininky bendruomenés,
muziejuose naujosios paveldo komunikavimo idéjos plito létai. Sio tyréjo nuomone, pozityvistinio na-
ratyvo jtaka juose dazniausiai lemia tai, kad ekspozicijoje dominuoja artefakty, ekofakty bei jy me-
triky (pavadinimas ir datavimas) eksponavimas ir enciklopedinio pobiuidzio faktografinés informacijos
pateikimas®.

Atlikus archeologijos ekspozicijy in situ analize, galima i$skirti 21 archeologijos ekspozicijg, kuri
atitinka pozityvistines eksponavimo tendencijas. Atkreipiant démesj i pozityvistiniy ekspozicijy ben-
drasias charakteristikas (zr. 1 lentele), aptikta, kad didzioji dalis ekspozicijy jkurta savivaldybiy muzie-
juose (16). Daugiausia tai istorijos ir krastotyros muziejai, kuriuose pristatoma krasto istorija, o arche-
ologija yra viena i§ keliy muziejuje reprezentuojamy temy. Ekspozicijose daugiausia démesio skiriama
priesistorés laikotarpiui reprezentuoti (i§ 21 pozityvistinio pobudzio ekspozicijos net 17 pristato prie-
Sistorés artefaktus, devyniose pristatoma iSskirtinai tik priesistoré). Ekspozicijose gana placiai prista-
tomi ir viduramziai - i$ viso juos reprezentuoja 12 ekspozicijy. Dalis viduramziais datuojamy eksponaty
chronologine seka papildo priesistorés ekspozicijy dalis. Naujyjy laiky eksponatai pristatomi tik ketu-
riose ekspozicijose.

Atliekant tyrimg atkreiptas démesys i ekspozicijy jkiirimo ar atnaujinimo metus. Viena ekspozicija
nuo jkarimo 1972 m. né karto nebuvo atnaujinta. Tai nedidelé Bir§tono muziejaus ekspozicija ,,BirStonas
senovéje“. Pati naujausia ekspozicija parengta 2022 m. vasarg Joniskio kultaros ir istorijos muziejuje.
Net septyniy ekspozicijy turinys neatnaujintas daugiau nei 15 mety. Tik vienas muziejus archeologijos
ekspozicijg atnaujina kasmet - tai Valdovy riimai, taciau tai daugiausia susije su eksponatais, o ne su
koncepcija.

1 lentelé. Pozityvistiniy archeologijos ekspozicijy charakteristika®

. - - Ekspozicijos jkiirimo
Eil. Muziejaus ar ekspozicijos c ae s . .
.. Pavaldumas Periodizacija arba paskutinio
Nr. pavadinimas . .
atnaujinimo metai
Birstono muziejaus
1. L ,JV e Savivaldybés | Priesistoré 1972
ekspozicija ,,Bir§tonas senovéje
Birzy krasto muziejaus ,,Séla“ . . e
2. . q ] J .. Savivaldybés | Priesistoré 2003
priesistorés ekspozicija
Birzy krasto muziejaus ,,Séla“ istorijos . ) Viduramziai, naujieji
3. 1 eras ) ) Savivaldybés g Ji€) 2003
ekspozicija laikai
4. |Joniskio kultaros ir istorijos muziejus | Savivaldybés | PrieSistoré, viduramziai 2022
5. | Kelmés krasto muziejus Savivaldybés | Priesistoré, viduramziai 2012

Plac¢iau zr. Juozelis, E.; Kani$auskas, S. Mokslo filosofijos pagrindai. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2018, p. 46-47;
Nekrasas, E. Pozityvus protas: jo raida ir jtaka modernybei ir postmodernybei. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2010.
Lauzikas, R. Naratyvai Ukrainos ir Lietuvos muziejy ekspozicijose: komunikaciné perspektyva, p. 125-126.

Ekspozicijy charakteristiniai duomenys pateikti remiantis muziejy interneto svetainése nurodyta informacija (MLIM, Utenos) ir
periodiniais leidiniais (VDKM). Muziejy, kurie apie ekspozicijas néra pateike informacijos minétuose $altiniuose, buvo paprasyta
klausimus apie ekspozicijy atnaujinimo metus atsakyti elektroniniu pastu.
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. .. - Ekspozicijos jkiirimo
Eil. Muziejaus ar ekspozicijos e ae s . .
. . Pavaldumas Periodizacija arba paskutinio
Nr. pavadinimas e s .
atnaujinimo metai
6. |Kédainiy krasto muziejus Savivaldybés | Priesistoré, viduramziai 2000
7. | Kretingos muziejus Savivaldybés | Priesistoré 2012
8. |Kursiy nerijos istorijos muziejus Savivaldybés | Priesistoré 2002
9. LNM qe.€11m1no pilies boksto Nacionalinis | PrieSistoré, viduramziai 2018
ekspozicija
10. | MLIM archeologijos ekspozicija Savivaldybés | Priesistoré, viduramziai 2004
11. |Nalsios muziejus Savivaldybés | Priesistoré 2000
Prietistoré — nauiieii
12. |Rokiskio krasto muziejus Savivaldybés riesistore ~ natiiegt 2017
laikai
13. |Silalés Vlado Statkeviciaus muziejus Savivaldybés | Priesistoré 2012
14. | Silutés Hugo Sojaus muziejus Savivaldybés | Priesistoré 2021
T és krast iej
15, | Aurases krasto muzicjaus Savivaldybés | Priegistore 2018
Archeologijos bokstas
16. Taurag.és. }(raéto muziejaus istorijos Savivaldybés Pr.ieé.istoré - naujieji 2018
ekspozicija laikai
Vid iai, naujieii
17. | Traky salos pilies istorijos muziejus Respublikinis la;klaliramzml nae 2015
18. | Utenos krastotyros muziejus Savivaldybés | Priesistoré, viduramziai 2004
19. | Valdovy ramai Nacionalinis | Viduramziai Kasmet
20. | VDKM priesistorés ekspozicija Respublikinis | Priesistoré 2011
21. | VDKM istorijos ekspozicija Respublikinis | ViduramZiai 2011

Pozityvistiné eksponavimo prieiga minétose archeologijos ekspozicijose visy pirma pasireiskia chro-
nologiniu-tipologiniu prane$imo konstravimo buadu. Pristatoma praeitis skirstoma chronologine seka
pagal moksle taikomas periodizacijas. Atitinkamam laikotarpiui atskleisti ir pranesimui kurti pasitel-
kiamas eksponaty skirstymas j tipus pagal forma, spalva ir kitas savybes. Tipologija ekspozicijose daznai
pasizymi vienos rasies objekty gausa. Pastebéta, kad tokio pobudzio ekspozicijose materialiniy liekany
analizei ir kontekstui skiriama itin mazai démesio, didziausias siekis — atsakyti j tris klausimus: kas, kada
ir kokio tipo. Be abejonés, norint apibrézti praeities visuomeniy procesus, atskleisti chronologine seka
ar skirtingus archeologinius artefaktus yra svarbu ir nei$vengiama, tac¢iau aptariamose ekspozicijose tai
dazniausiai tampa vieninteliu ir pagrindiniu prane$imo konstravimo budu. Didziausia eksponavimo pro-
blema tokio pobudzio ekspozicijose - vitrinose matomi artefaktai, i$imti i§ pirminés aplinkos, jpinami
i skirtingus kontekstus su kitais artefaktais. Tikétina, kad toks pranesimo konstravimo biuidas neleidzia
muziejaus lankytojui uzmegzti rysio su praeitimi. Pavyzdziui, ekspozicijose tvarkingai i§déliota skirtingy
laidojimo paminkly medziaga (tokiy atvejy rasta Birzy krasto muziejaus ,,Séla“ istorijos ekspozicijoje,
LNM Gedimino pilies boksto, Kédainiy krasto, Nalgios, Silalés Vlado Statkeviciaus, Silutés Hugo Sojaus,
Utenos krastotyros muziejuose, MLIM), kai jkapés atskirtos nuo palaidotojo, lankytojui nieko nepasako
apie jkapiy savininko lytj, amziy, socialinj identiteta ar statusg. Tokie eksponatai tampa dalimi vieno
bendro paveikslo, kuris neleidzia identifikuoti praeities individo specifiSkumo (ar tipiskumo) (Zr. 1 ir
2 iliustracijas).
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1 iliustracija. LNM Gedimino pilies boksto ekspozi- 2 iliustracija. Kédainiy krasto muziejaus ekspozicija,
cija, eksponaty dekontekstualizavimo pavyzdys. 2022.  dekontekstualizavimo pavyzdys. 2021.
Ingos Sildiajevaités nuotraukos

Kiek kitaip prane$imas konstruojamas Joniskio istorijos ir kultaros, Kelmés krasto muziejaus eks-
pozicijose, LNM Gedimino pilies boksto ir Valdovy riimy ekspozicijose. Kelmés krasto muziejaus eks-
pozicijoje chronologinis pasakojimas perteikiamas pasitelkiant ne periodizacijas, o veikiau konkrecius
Kelmés rajono archeologinius paminklus ir juose rastus artefaktus. Siuo atveju pateikiama tik susiste-
minta konkreciy tyrimy medziaga, o praeityje vyke procesai neanalizuojami. Kitose ekspozicijose, nors
ir formuojamas teminis prane$imas (Joniskio istorijos ir kulttiros muziejaus ekspozicijoje pristatoma
ziemgaliy kultara, LNM Gedimino pilies boksto ekspozicija reprezentuoja aukstutinés pilies raida, Val-
dovy rimuose pristatoma ginkluoté, valstybés izdas, mitybos ypatumai ir pan.), eksponatai atsako j tuos
pacius klausimus: kas, kada ir kokio tipo. Valdovy rimy prane$imo konstravima sunkina noras aprépti
kiek jmanoma platesnius ramy raidos etapus (archeologiniai radiniai eksponuojami 14 saliy), o eks-
ponaty skirstymas j tipus vienas ryskiausiy i visy analizuojamy ekspozicijy. Atsizvelgiant j eksponaty
gausg, galima numanyti, kad nesiekiama analizuoti materialiniy liekany, o artefakty uzduotis ekspozici-
joje — kalbéti patiems uz save.

Kitas aptariamy ekspozicijy bruozas - konstruojamas neutralus santykis su praeitimi. Praeities ar-
tefaktai néra interpretuojami ar vertinami, o ekspozicijy turinys daugiausia paremtas tradicinémis aka-
deminémis ziniomis. Pastebéta, kad akmens amzius beveik visose ekspozicijose pristatomas identiskai,
o pagrindiniai $io laikotarpio eksponatai - kirvukai ir titnago dirbiniai (zr. 3, 4, 5, 6 iliustracijas).

3 iliustracija. Kédainiy krasto muziejus. Akmens am- 4 iliustracija. Kelmés krasto muziejus. Akmens am-
Ziaus ekspozicijos dalis. 2021. Ziaus ekspozicijos dalis. 2022.
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5 iliustracija. Tauragés krasto muziejaus Archeologijos 6 iliustracija. Silutés Hugo Sojaus muziejus. Akmens
bokstas. Akmens amZiaus ekspozicijos dalis. 2022. amZiaus ekspozicijos dalis. 2021.

Zvelgiant i tokias ekspozicijy vitrinas susidaro jspidis, kad lankytojui kuriamas mazdaug toks pa-
sakojimas apie §j perioda: akmens amZiaus Zmogus (daZniausiai vyras) tik gamino skirtingus kirvius ir
titnaginius jrankius, daugiau nieko nedaré. Viena vertus, tokj nei§samy akmens amziaus prane$ima lemia
palyginti negausi $io laikotarpio archeologiné medZiaga ir $io laikotarpio tyrinéjimy stoka®. Kita vertus,
dar 1984 m. archeologé Rimuté Rimantiené isleistoje knygoje ,,Akmens amzius Lietuvoje“ akcentavo,
kad remiantis turima archeologine medziaga jmanoma kalbéti ne tik apie chronologijg ir tipologija, bet
ir apie tkio, santykiy su kaimynais, visuomeninés organizacijos, meno, pasaulio sampratos raida*'. Todél
daugelyje ekspozicijy pasigendama tokiy temy kaip technologijos, mityba, simboliy reik§més ar $eimos
statusas.

Aptariamose ekspozicijose daugiausia démesio skiriama ankstyvyjy metaly laikotarpiui ir gele-
zies amziui. Tokj gausy gelezies amziaus reprezentavima galima sieti su tuo, kad $is laikotarpis, palyginti
su kitais, Lietuvoje analizuojamas bene placiausiai (sprendziant tiek i§ tyrinéjamy objekty, tiek i pu-
blikacijy skai¢iaus)*. Taciau beveik visose ekspozicijose gelezies amzius perteikiamas rodant laidojimo
paminkly medziaga. Tai leidZia kelti probleminj klausima: kodél daugiausia reprezentuojamas miru-
siyjy, o ne gyvyjy pasaulis? Gausy kapinyny medziagos eksponavimg galima sieti su etninés kultiiros
tyrinéjimais, kurie Lietuvoje paplito su kultarine istorine ir marksistine paradigmomis ir isliko gana
reik$mingi iki $§iy dieny. Analizuojant etninés kultiiros klausimus, pagrindiniai Saltiniai yra laidosena ir
jvairiy radiniy tipy paplitimas. Archeologas Rokas Vengalis disertacijoje ,Ryty Lietuvos gyvenvietés I-
XII a.“ pabreézé, kad $iy teoriniy paradigmy besilaikanciy Lietuvos tyréjy darbuose i esmés daugiausia
analizuojami tik radiniai ir labai nedaug démesio skiriama visuomenés rekonstrukcijai. Skirtumai tarp
genciy, ideologija ir pasauléziira analizuojami remiantis papuosaly ir laidosenos ypatumais. Verslai,
amatai, zemdirbysté, prekyba analizuojami tik aprasant jiems naudojamus jrankius ir gaminius*. Ga-
lima teigti, kad batent gyvenviec¢iy archeologijos tyrinéjimy stoka lemia tai, jog ekspozicijose daugiausia
matome laidosenos artefaktus.

Kitas svarbus bruozas — pozityvistinése ekspozicijose démesio centru dazniausiai tampa objektai, o
ne juos palike praeities individai. Kai kuriose ekspozicijose praeities Zzmonés apskritai ignoruojami (pa-
vyzdziui, Birstono, Kédainiy krasto, Kursiy nerijos istorijos, LNM Gedimino boksto, Rokiskio krasto,

0 Zr. Rimkus, T. Akmens am?Zius piety Zemaitijoje. Nauji archeologiniai duomenys ir jy vieta ryty Baltijos regiono kontekste. Acta
Historica Universitatis Klaipedensis, 2019, t. 39, p. 72, https://doi.org/10.15181/ahuk.v39i0.2117.

Rimantiené, R. Akmens amzius Lietuvoje. Vilnius: Mokslas, 1984, p. 3.

Zr. Vengalis, R. Ryty Lietuvos gyvenvietés I-XII a. [Daktaro disertacija. Humanitariniai mokslai, istorija (05 H)]. Vilnius: Vilniaus uni-
versitetas, 2009, p. 5. Taip pat prieiga per interneta: https://epublications.vu.lt/object/elaba:1784040/1784040.pdf [ZiGréta 2022-04-22].
# Ibidem, p. 4-5.
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Taurageés krasto ir Traky salos pilies muziejy ekspozicijose). Vienintelés nuorodos j zmones abstrak¢iai
pateiktos tik informaciniuose tekstuose. Kitose ekspozicijose galima rasti fragmentiniy praeities gyven-
toju pédsakuy, pateikiamy pagalbinéje medziagoje, kuri visose ekspozicijose gana atsikartojanti. Galima
isskirti dvi pagalbinés medziagos grupes. Tai grafiné medziaga ir Zzmogaus modelio rekonstrukcijos. Eks-
pozicijose praeities Zzmoniy gyvenimo biidas daugiausia perteikiamas grafine medziaga. Pastebéta, kad
zmogaus atvaizdas daznesnis tik gelezies amziy reprezentuojanciose dalyse, taciau ¢ia jis vaizduojamas
ne kaip atliekantis tam tikrus procesus, o veikiau kaip modelis, atspindintis etniskumo skirtumus pasi-
telkiant papuosalus ir jrankius (zr. 7 iliustracija). Kita pagalbing medziaga — Zmogaus modelio rekons-
trukcijas galima igvysti Joniskio istorijos ir kultiros, Kretingos, Silutés Hugo Sojaus muziejy ir VDKM
ekspozicijose. Tyrinétojy teigimu, tai puikus budas ,,suzmoginti“ ekspozicijg — lankytojai su aptariamu
laikotarpiu supazindinami ne tik pateikiant eksponatus, bet ir apibiidinant praeities Zmones*. Taliau
minétose Lietuvos ekspozicijose daugiausia perteikiami gelezies amziaus ir viduramziy laiky atstovai,
labiausiai pabréziant aprangos detales (zr. 8 iliustracija). Sunku nustatyti, kiek tokie apranga demons-
truojantys modeliai gali atspindéti tikrove. Greiciausiai i Sias rekonstrukcijas reikia ziaréti labiau kaip
i menines interpretacijas. Vis délto tinkamai atliktos zmogaus modelio rekonstrukcijos, atkreipiant dé-
mesj ne tik j aprangos detales, bet ir j bioarcheologiniy tyrimy rezultatus (pavyzdziui, osteometrija),
galéty bati pateikiamos kiekvienoje ekspozicijos dalyje ir atspindéti skirtingus periodus bei Zmogaus

i$vaizdos pokycius.

7 iliustracija. MLIM ekspozicija, 2mogaus grafinio vaiz- 8 iliustracija. Silutés Hugo Sojaus muziejaus ekspozi-
davimo pavyzdys. 2022. cija, gelezies amziaus Zmoniy rekonstrukcijos. 2021.

Beveik visose pozityvistinése ekspozicijose matomas vienas désningumas: pateikiama informaciné
medziaga daznai primena archeologiniy tyrinéjimy ataskaitg. Aiskinamieji tekstai dazniausiai ilgi ir per-
krauti, juose vyrauja moksliniai pavadinimai, jvardijami tyrimus atlike archeologai, nurodomi tyriné-
jimy metai, kultariniy sluoksniy storiai ir pan. Vengiama interpretacijy, taciau daug démesio skiriama
tyrimy vietovéms aprasyti, artefakty radimo aplinkybéms bei kultiriniams sluoksniams nuodugniai
nagrinéti. Eksponaty aprasai — trumpi, juose pateikiama svarbiausi duomenys: artefakty tipas, radimo
vieta, datavimas. Mazai démesio skiriama periodams apibudinti, nenaudojamos laiko skalés. Tarp aiski-
namuyjy teksty ir eksponaty menkas rysys. Muziejy specialistas Davidas Deanas tokio pobiidzio ekspozi-
cijas laiko orientuotomis j muziejing kolekcijg. Jis teigia, kad jose neanalizuojamos paciy eksponuojamy
objekty reik§més, o pagrindinis kiréjy siekis - tiesiog patraukliai sutvarkyti objektus, pasikliaujant, kad
jie patys bus iskalbingi®. Vienas didziausiy tokiy ekspozicijy minusy - dauguma lankytojy nepajégiis

4“4  7r Henson, D. The Meso- What? The Public Perceptions of the Mesolithic, p. 161.
*  Dean, D. Museum Exhibition: Theory and Practice. London: Routledge, 1994, p. 4, https://doi.org/10.4324/9780203039366.
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savarankiskai interpretuoti pateiktos medziagos, taigi susidaro jspudis, kad pozityvistiniy ekspozicijy
tiksliné grupé — tyréjai profesionalai. Kaip taikliai pabrézia M. Shanksas ir Ch. Tilley, $ios problemos
priezastis yra patys archeologai, nes jie daznai nejaucia rysio su visuomene. Jy teigimu, archeologas
savo darbe rupinasi suteikti objektams tikslig prasme, o pristatant visuomenei $ios objektyvaus tikslumo
paieskos kelia nuobodulj, nes nepaisoma rysio tarp praeities ir dabarties*. Tai rodo, kad pozityvistinése
ekspozicijose lankytojas suprantamas veikiau kaip pasyvus praeities stebétojas nei aktyvus dalyvis. Vie-
ninteléje Birzy muziejaus ,,Séla“ ekspozicijoje sitlomas edukacinis zaidimas vaikams. Ekspozicijos pabai-
goje jkurtos nedidelés , kasinéjimy aikstelés“ uzrasas skelbia: ,,Buk archeologu: kasinék ir atrask, nufoto-
grafuok...”

Nors naudojamos kompiuterinés technologijos tikrai nelemia muziejy $iuolaikiSkumo ir naujumo,
tinkamos interaktyvios priemonés gali padéti mokymosi ir pazinimo procese. Interaktyvia prieiga eks-
pozicijose sitlo trys muziejai. LNM Gedimino pilies boksto ekspozicijoje vaizdo ekranuose pateikiama
informacija apie pac¢ius Gedimino kalno kasinéjimus ir kai kuriy eksponaty grafine ar animuota me-
dziaga. Valdovy ramy interaktyviuose terminaluose pateikiama papildoma medziaga: tyrimy ir radiniy
nuotraukos, jy aprasymai, planai ir edukaciniai Zaidimai (délionés, viktorinos). Tauragés krasto muzie-
jaus istorijos ekspozicijoje interaktyvi prieiga naudojama tik LDK laiky ekspozicijos dalyje. 2019 m. i$-
leistame periodiniame leidinyje , Lietuvos muziejai, pristatant atnaujintg $io muziejaus ekspozicijg, pa-
bréziama, kad su Tauragés krasto istorija kvieciama susipazinti ne tik apziarint senovinius eksponatus,
bet ir zaidziant virtualius Zaidimus, dalyvaujant viktorinose”. Tenka pastebéti, kad Siuo atveju nei zai-
dimai, nei pati viktorina néra tiesiogiai susijusi su eksponatais, t. y. eksponatai neatlieka pagalbininko
ar suflerio vaidmens norint pasitikrinti Zinias (pavyzdziui, viktorinos klausimas ,,Kiek gyventojy turéjo
Taurageé 1940 m.?“ tiesiogiai nesusijes su eksponatais).

2.2. Misrios ekspozicijos

Antry tirty archeologijos ekspozicijy grupe sudaro vadinamosios misrios ekspozicijos. Jos i$ dalies
atspindi archeologinio paveldo eksponavimo tendencijas (démesys materialiniy liekany analizei, kon-
tekstui ir praeities individui) bei naujosios koncepcijos muziejaus principus (orientacija j pazinimo
procesg, suprantamumas, konteksty aiskinimas, rysio tarp praeities ir dabarties iSlaikymas, kasdienio
gyvenimo atspindéjimas), taciau skirtingais lygiais pasireiskia ir pozityvistiné prieiga (vienose - tik fra-
gmentiskai, o kitose tai sudaro eksponavimo pagrindg). Galima isskirti astuonias ekspozicijas, kuriy eks-
ponavimo prieiga atitinka misrios ekspozicijos principus. Tai Alytaus krastotyros muziejaus, Kernavés
archeologinés vietovés muziejaus, LNM Senojo arsenalo, Mazeikiy muziejaus, Panevézio krasto muzie-
jaus, Pasvalio krasto muziejaus, Tuskulény rimties parko memorialinio komplekso ir Ukmergés krasto-
tyros muziejaus ekspozicijos. Bendrosios charakteristinés savybés (zr. 2 lentele) atskleidé, kad misrios
ekspozicijos jkurtos savivaldybiy (5), nacionaliniuose (1) ir zinybiniuose (2) muziejuose ir jose placiau-
siai pristatomos prieistorés ir viduramziy epochos. Siai grupei priskirta ir vienintelé ekspozicija, pri-
statanti naujausiyjy laiky ir XX a. pabaigos archeologiniy tyrinéjimy duomenis. Tai Tuskulény rimties
parko memorialinio komplekso ekspozicija ,,Tuskulény dvaro paslaptys®. Misraus pobudzio ekspozicijos,
palyginti su pozityvistinémis, gana naujos. Didzioji dalis jkurtos ar atnaujintos laikotarpiu nuo 2010 iki
2019 mety. Trys ekspozicijos atnaujintos per pastaruosius dvejus metus. Seniausia miSraus pobudzio
ekspozicija - LNM Senasis arsenalas — jkurta 2000 m.

6 Shanks, M; Tilley, Ch. Re-Constructing Archaeology: Theory and Practice, p. 94.
7 Zr. Vitartaité, A. Atnaujintos Tauragés krasto muziejaus ekspozicijos. Lietuvos muziejai, 2019, Nr. 4, p. 18. Taip pat prieiga per in-
ternetg: https://museums.lt/wp-content/uploads/LIETUVOS-MUZIEJAI-20194-.pdf [Ziaréta 2022-04-22].
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2 lentelé. Misriy archeologijos ekspozicijy charakteristika*®

Ekspozicijos jkiirimo

Eil. Muziejaus ar ekspozicijos
) .. P ) Pavaldumas Periodizacija arba paskutinio
Nr. pavadinimas e . .
atnaujinimo metai
1. | Alytaus krastotyros muziejus Savivaldybés | Priesistoré, viduramziai 2013
Kernavés archeologinés vietovés mu- | . . . e ‘o
2. . Zinybinis PrieSistoré, viduramziai 2012
ziejus
3. | LNM Senojo arsenalo ekspozicija Nacionalinis | Priedistoré 2000
4. | Mazeikiy muziejus Savivaldybés | Priesistoré 2018
5. | Panevézio krasto muziejus Savivaldybés | PrieSistoré, viduramziai 2020
6. | Pasvalio krasto muziejus Savivaldybés | Priesistoré 2010

Tuskulény rimties parko memoria- . " .
Viduramziai - naujau-

7. | linio komplekso muziejaus ekspozicija | Zinybinis ot 2011
. « sieji laikai
»Tuskulény dvaro paslaptys
Prietistoré — nauiieii
8. | Ukmergés krastotyros muziejus Savivaldybés riesistore ~ naujiejt 2020

laikai

Misrios ekspozicijos pirmiausia pasizymi estetine eksponavimo prieiga. Pirmas jspudis tik jZengus
i ekspozicijos erdve yra labai svarbus, nes jis lemia ne tik lankytojo nuotaika, bet ir susidoméjimo lygj.
Muziejy specialisto D. Deano teigimu, net jei pristatoma tema lankytojui yra svetima, patrauklus dizainas
gali suzadinti norg susipazinti su pateikiamu turiniu. Kai ekspozicijos dizainas nepatrauklus, procesas
atvirkstinis: lankytojai j pateikiamg turinj reaguos neigiamai, kad ir kokie svarbiis eksponatai buty re-
prezentuojami®’. Misrioms ekspozicijoms bidingas originalus vitriny i$déstymas, modernus dizainas ir
apsvietimas, taip pat dalinis aplinkos rekonstravimas. Tokiy ekspozicijy pavyzdys — Kernavés muziejus:
nusileidus laiptais j pirma sale, lankytoja pasitinkantys tamsus atspalviai ir blankus apsvietimas tarsi
perkelia j kitg erdve; dar daugiau emocijy suteikia garsiniai efektai - liepsnojancios ugnies traskéjimas
pirmoje saléje primena Kernavés miesto likima.

Estetiska eksponavimo prieiga bene labiausiai pasizymi Mazeikiy muziejus. Juodas fonas ir i arte-
faktus nukreiptas ap$vietimas itin gerai i§rySkina bronzinius, zalvarinius ir gelezinius dirbinius, vitrinas
puosia baltiski motyvai. Vis délto reikia pabrézti, kad $i ekspozicija nepaaiskina ir nerekonstruoja praei-
ties procesy. Nors kiiréjai skelbia, kad ekspozicijos tikslas — atspindéti trijy etniniy kultiry skirtumus™,
jie i8déstyti gana chaotiskai, o tarp eksponaty ir aiSkinamuosiuose tekstuose pateiktos informacijos nieko
bendra. Taciau Mazeikiy muziejaus ekspozicija grei¢iausiai yra vienintelis archeologijos ekspozicijos pa-
vyzdys, kai j archeologinius artefaktus galima zitréti ne kaip i praeities pasakotojus, o kaip j meno ka-
rinius. Tai parodo, kad tinkamas ekspozicijos dizainas gali suteikti artefaktams visiskai kitokig raiska.

Nuo pozityvistiniy misrios ekspozicijos skiriasi tuo, kad jose skiriama démesio kontekstui ir ma-
terialiniy liekany analizei. Vis délto tokiose ekspozicijose materialinés liekanos analizuojamos labai
skirtingais lygiais, taikant skirtingus metodus, o démesys kontekstui dazniausiai gana ribotas. Artefakty
kontekstualizavimo priemonés itin plac¢iai naudojamos Kernavés archeologinés vietovés muziejuje. Nors

“  Ekspozicijy charakteristiniai duomenys pateikti remiantis muziejy interneto svetainése (Alytaus, Mazeikiy) nurodyta informacija
bei ekspozicijy vadovais (Senasis arsenalas). Muziejy, kurie apie ekspozicijas nepateike informacijos nurodytuose $altiniuose, buvo
paprasyta i klausimus apie ekspozicijy atnaujinimo metus atsakyti elektroniniu pastu.

Dean, D. Museum Exhibition: Theory and Practice, p. 32.

Mazeikiy krastas: tarp kursiy, Ziemgaliy ir Zemaiciy. MaZeikiy muziejus. Prieiga per interneta: https://mazeikiumuziejus.It/naujien-
os/mazeikiu-krastas-tarp-kursiu-ziemgaliu-ir-zemaiciu/ [Ziaréta 2022-04-22].
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praeities pasakojimas konstruojamas chronologiniu-tipologiniu principu, tradicing eksponavimo prieiga
itin gerai papildo vaizdo medziaga, ¢ia atliekanti aiskinamyjy teksty funkcija. Ekranuose vaizduojami
eksperimentinés archeologijos meistry atkurti eksponuojamy artefakty gamybos ir panaudojimo budai,
o tiksliai rekonstruota aplinka leidzia lankytojui tarsi pazvelgti j praeitj (zr. 9 iliustracija). Visoje eks-
pozicijoje siekiama sukurti tiesioginj kontaktg su praeitimi, jis itin sustipréja pabaigoje — viduramziy
laiky saléje. Cia lankytojas gali pamatyti rekonstruota aptariamo laikotarpio biistg, kurj itin pagyvina ir
tikrumo suteikia gyventojai — rekonstruoti modeliai (Zr. 10 iliustracijg).

Panevézio krasto muziejaus ekspozicija yra bene vienintelé, kurioje priesistorés laiky artefaktai tiesio-
giai integruoti j rekonstruota praeities individo aplinkg. Atkurtoje mezolito laikotarpio stovyklavietéje
$alia besisildancio mezolito atstovo ant odos skiautés tvarkingai sudélioti keli akmens amziaus artefaktai:
peilis, strélés antgalis, nuoskalos ir pan. (zr. 11 ir 12 iliustracijas). Ne uz stiklo, o atkurtoje panaudojimo er-
dvéje eksponuojami artefaktai sukuria tiesioginj ry$j tarp praeities ir ji naudojusio individo (tampa aisku,
kas tai per jrankiai, kas juos naudojo, kada naudojo ir kokiam tikslui). Teigtina, kad toks eksponavimo
budas i$ dalies sumazina ir atotrtkj tarp dabarties ir praeities — praeitis tarsi tampa pasiekiama ranka.

Ukmerges krastotyros muziejaus ekspozicija yra viena i$ nedaugelio, kuriose atskleidziami laidojimo
paprociy skirtumai. Tam pasitelkiami rekonstruoti griautiniai ir degintiniai kapai. Aptariant laidojimo
paprocius placiau analizuojama jkapiy reik§meé (kitose ekspozicijose tai nepabrézta, pateikta kaip sa-
vaime suprantamas dalykas). I§skiriami ne tik laidosenos, bet ir jkapiy skirtumai (galima palyginti vyro,

moters ir net zirgo jkapes).

9 iliustracija. Kernavés archeologinés vietovés mu- 10 iliustracija. Kernaveés archeologinés vietovés mu-
ziejus, vaizdo medziagos pritaikymas. 2022. ziejus, viduramZiy biisto rekonstrukcija. 2022.

11 iliustracija. PanevéZio krastotyros muziejaus ekspozi- 12 iliustracija. PanevéZio krastotyros muziejaus ekspozi-
cija, akmens amZiaus stovyklavietés rekonstrukcija. 2022. cija, artefakty integravimas j rekonstruotq aplinkg. 2022.
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Archeologés J. Owen teigimu, lankytojai muziejuose daugiau démesio skiria sagvokoms, kurios yra su-
prantamos ir vartojamos kasdienéje kalboje. Todél ji sitlo tradicines periodizacijos savokas papildyti te-
miniais subtitrais, kurie buty aiskis kiekvienam®'. Tai ne tik atkreipia démesj j eksponuojamus objektus
neisgasdinant lankytojo moksliniais terminais, bet ir prisideda prie konteksto suteikimo eksponatams.
Jdomius, koncentruotus ir lengvai suprantamus aiskinamuosius tekstus ir eksponaty aprasus galima rasti
Alytaus, Pasvalio ir Ukmergés muziejuose. Alytaus krastotyros muziejaus ekspozicija yra viena i$ ne-
daugelio, kuriose aidkiai jvardijama kiekvieno eksponato paskirtis. Aprasuose ne tik pateikiama tradi-
ciné informacija kas, kada, kur, bet ir kiekvienas eksponatas identifikuojamas pagal paskirtj, o grafinéje
medziagoje pavaizduoti jy panaudojimo budai. Toks reik§més suteikimas itin naudingas identifikuojant
tuos eksponatus, su kuriais $iuolaikinei auditorijai tapatintis sunkiausia (pavyzdziui, akmens amziaus
titnaginiai dirbiniai). Pasvalio krasto muziejaus ekspozicijoje kontekstas kuriamas ne tik atskleidziant
artefakty reikSmes, bet ir tradicinius periody pavadinimus papildant teminémis potemémis:

Pirmieji Zmonés (akmens amzius), Metaly pradzia (Zalvario amzius), Ziemgaliy krastas (gelezies
amzius). Tekstais kuriamas tiesioginis praeities pasakojimas, j kurj jpinami eksponatai: Pasieke
Istros upelj, miisy protéviai greiciausiai Cia jkiré stovyklg, is kurios medZioti iséje vyrai besivaiky-
dami grobj prarado dvi ietis. IS rago padaryti ietigaliai tikstancius mety isguléjo [stros dumble netoli
Pumpény.

Tiesa, kai kuriy ekspozicijy aiskinamieji tekstai sudaryti grynai faktografinés informacijos pagrindu,
pateikiami smulkiu rastu, taigi patys savaime nekviecia lankytojo prieiti ir juos perskaityti. Si problema
iSryskéja minétoje Panevézio krasto muziejaus ekspozicijoje. Ji konstruojama kaip ,tekstas-eksponatai®,
t. y. kiekviena vitrina su eksponatais turi jZanginj teksta, taciau pateikiama informacija yra abstrakti, daug
démesio skiriama konkreciy laidojimo paminkly apraSymams, o ne eksponuojamy artefakty analizei.

Nors misraus pobudzio ekspozicijos pasizymi skirtingais prane$imo konstravimo budais, vis délto
labiausiai laikomasi tradicinés chronologinés sekos, eksponatus ir jy reik§mes analizuojant pagal pe-
riodus (pavyzdziui, Alytaus krastotyros, Kernavés archeologinés vietovés, Panevézio krasto ir Pasvalio
krasto muziejy ekspozicijose). Kitose ekspozicijose laikomasi chronologinés-tipologinés sekos, taciau
praeities pasakojimas taip pat konstruojamas teminiu principu. Taikant tokj prane$imo budg jprastai
siekiama placiau analizuoti eksponaty reik$mes, keliant ne tik tradicinius klausimus, bet ir placiau at-
spindint Zmoniy gyvenseng, pasauléziiira, buitj ir pan. Placiausig temy spektra sitilo LNM Senasis arse-
nalas: nors prane$imas konstruojamas tradiciniu principu, laikantis jsigaléjusiy periodizacijy ir radiniy
skirstymo j tipus, kiekvieno periodo eksponatai smulkiau suskirstyti pagal temas (medzioklé, Zvejyba,
peréjimas prie gamybinio tkio, menas ir pasaulio samprata priesistoréje, prekyba, mainai ir t. t.>*). Nors
ekspozicija tarsi konstruojama teminiu pagrindu, temos atskleidziamos apsiribojant kas, kada, kur ana-
lizés principu.

Misriose ekspozicijose kiek daugiau referencijy j praeities individa, taciau cia, kaip ir pozityvistinése
ekspozicijose, individai dazniausiai lieka antrame pasakojimo plane. Jie daugiausia nagrinéjami pasi-
telkiant osteologine medziaga. Tokj pateikimg galima pagrjsti tuo, kad osteologiné medziaga (net ir re-
konstruoti palaidojimai) leidzia akis j akj susidurti su konkrec¢iu asmeniu, pazvelgti j jj ir { jam kadaise
priklausiusj turta, ,perskaityti jo gyvenimo istorija’*. Nors daugelyje misriy ekspozicijy konkreciy
zmoniy pédsakai ir matomi, jie paprastai analizuojami tik placiame bendros sistemos kontekste. Tokios

Owen, ]. Making Histories from Archaeology, p. 209.

I$trauka i§ Pasvalio krasto muziejaus ekspozicijos.

Plg., zr. Griciuviené, E. Lietuvos prieistoré. Archeologijos ekspozicijos vadovas. Vilnius: Lietuvos nacionalinis muziejus, 2000,
p. 30-86.

Placiau apie osteologinés medziagos teikiamas galimybes, Zr. Jatautis, S. Lietuvos paleodemografija (remiantis osteologiniais duome-
nimis) [Daktaro disertacija. Humanitariniai mokslai, istorija (05 H)]. Vilnius: Vilniaus universitetas, 2018. Taip pat prieiga per
interneta: http://talpykla.elaba.lt/elaba-fedora/objects/elaba:27226832/datastreams/MAIN/content [ziaréta 2022-04-22].
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ekspozicijos pavyzdys - Kernavés archeologinés vietovés muziejus. Viduramziy laiky saléje lankytojai
kvie¢iami pazvelgti j jaunos moters, palaidotos su jstabiomis jkapémis, laidojimo rekonstrukcija. Infor-
macija apie palaidojima perduodama audiogidu, taciau pasakojime né neuzsimenama apie galima moters
socialinj statusg ir jkapiy i$skirtinumg (juk kazkodél ekspozicijoje pasirinkta rekonstruoti butent §j atvejj).
Nuo konkretaus asmens pereinama prie bendro Kernavés laidosenos vaizdo, pasakojama apie laidojimo
tradicijas, krikscionybés jtaka ir net vyry jkapés lyginamos su motery jkapémis. Panasus eksponavimas
yra ir Ukmergés krastotyros muziejuje. Nors ekspozicijos centre rodomos palaidojimo rekonstrukcijos,
o jkapés suskirstytos pagal priklausomybe lytims, visa tai analizuojama tik paisant tipologijos. Nejvar-
dijamas jkapiy savininky amzius ar socialinis statusas, o eksponuojamos palaidojimo rekonstrukcijos
taip pat lieka nebylios.

Daugumoje misraus pobtuidzio ekspozicijy daugiau ar maziau integruotos jvairios mokymosi ir pazi-
nimo priemonés. Alytaus ir Pasvalio muziejy ekspozicijose jkurtuose ,,eksperimentiniuose kampeliuose“
galima iSbandyti akmens amziuje naudotus jrankius ir technikas. Alytaus ir Mazeikiy muziejuose ori-
ginalius eksponatus papildo jy kopijos, kurias lankytojai gali liesti. Pavyzdziui, Alytaus krastotyros mu-
ziejaus lankytojai kvie¢iami iSbandyti gelezies amziaus moteriskus papuosalus ir viduramziy laiky kario
kovos reikmenis. Papuosaly ir kovos jrankiy kopijas paliesti ir iSbandyti sitilo ir Mazeikiy muziejus. Pa-
bréziama, kad pagrindinis $iy kopijy tikslas — ekspozicijg padaryti prieinamg lankytojams, turintiems
regéjimo negalig ir eksponatus galintiems pazinti tik lytint™.

Bene populiariausia ekspozicijose pasitelkiama priemoné - skaitmeninés technologijos. Interaktyvis
ekranai, terminalai ir QR kodai naudojami i$ viso penkiose ekspozicijose (Alytaus, Kernavés, Ukmergés
ir Tuskulény muziejuose, LNM Senajame arsenale). Juose pateikiamas turinys visur gana vienodas —
daugiausia tai zaidimai, testai, vaizdo jrasai, susije su ekspozicijos turiniu.

Dalis misriy ekspozicijy lankytojus supazindina ne tik su praeities jrodymais, bet ir paciu arche-
ologijos mokslu. Pavyzdziui, Kernavéje vizualiai itin graziai atkurtoje archeologinéje perkasoje ne tik
pristatytas lauko tyrimy pobudis, bet ir pazymeéta archeologiniy tyrinéjimy seka Sioje vietovéje: nuotrau-
kose uzfiksuotos archeologiniy tyrinéjimy akimirkos nuo 1979 mety. Panasiai rekonstruota perkasa ir
Panevézio krasto muziejaus ekspozicijoje. Tik Ukmergés krastotyros muziejuje jrengta atskira erdveé pa-
zintinei archeologijai pristatyti. Didele dalj uzima vadinamosios archeologiniy sluoksniy spintelés, tarsi
imituojancios kultarinius sluoksnius, o kai kuriose spinteliy lentynose randami artefaktai su aprasymais
»Ar zinai, kad?“ stiliumi. Pazintinéje erdvéje naudojant kinetinj smélj jrengtoje kasinéjimy aiksteléje lan-
kytojas bent i$ dalies gali jsijausti  archeologo vaidmenj ir ieskoti keramikos Sukiy. Ekspozicijg papildo
interaktyvis ekranai su Zaidimais bei vaizdo filmai apie archeologiniy tyrinéjimy specifika.

Tik keliose analizuojamose ekspozicijose praeities artefaktai gretinami su $iuolaikinémis visuome-
némis. Bene darniausiai praeitis ir dabartis sugretinama Mazeikiy muziejuje: atskiroje ekspozicijos
dalyje pateikiami Vilniaus dailés akademijos (VDA) menininkiy kurti $iuolaikiski baltiski papuosalai,
inspiruoti archeologinés kolekcijos. Minéta Panevézio krasto muziejaus mezolito laikotarpio rekons-
trukcijos dalis, kaip teigia ekspozicijos autoriai, jrengta ,laiko tilto“ metodu, t. y. dalis interjero skirta
jsivaizduojamai praeiciai, kita dalis — dabarc¢iai, kurioje sukurta mezolito laiky stovyklaviete tiriancio

XXI a. archeologo darbo vieta™

. Pasvalio muziejuje praeitis ir dabartis sugretinama eksponuojant
XXT a. radinius - Siuksles (metalo, stiklo liekanas), randamas tyrimy metu. Vis délto dabartis ir praeitis
susiejama dar gana pavirsutiniskai, nes né vienoje ekspozicijoje remiantis materialinémis liekanomis
neanalizuojami aktualts klausimai: ly¢iy lygybé, ekologija, klimato kaita, migracija ir pan. O tai ir turéty

bati pagrindinis praeities ir dabarties susiejimo tikslas.

Zr. Petraitiené, L. Atrask, paliesk ir igirsk. Lietuvos muziejai, 2019. Nr. 2, p. 22. Taip pat prieiga per interneta: https://museums.lt/
wp-content/uploads/LIETUVOS-MUZIEJAI-20192-07-24-atskiri-lapai-2.pdf [ZiGréta 2022-04-22].

Astramskas, A. Panevézio muziejaus pasakojimo konstravimas. Lietuvos muziejai, 2020, Nr. 4, p. 24. Taip pat prieiga per interneta:
https://museums.lt/wp-content/uploads/LIETUVOS-MUZIEJAI-20204.pdf [zitréta 2022-04-22].
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2.3. Naujosios koncepcijos ekspozicija

Treciai tirty archeologijos ekspozicijy grupei priskiriamos vadinamosios naujosios koncepcijos eks-
pozicijos. Jos atitinka naujosios koncepcijos muziejaus ypatybes (orientuojamasi j pazinimo procesa;
informacija siekiama pateikti taip, kad buty suprantama visiems; atspindimi kasdienio gyvenimo ypa-
tumai; pasakojama ne tik apie praeitj, bet i§ dalies ir apie dabartj) ir yra pagrjstos pagrindiniais archeo-
loginio paveldo eksponavimo principais (démesys kontekstui, materialiniy liekany analizei ir praeities
individui). I 30-ies $iame tyrime analizuojamy archeologijos ekspozicijy naujosios koncepcijos grupei
galima priskirti tik vieng — archeologijos ekspozicija ,,Kurtina® Ji atidaryta 2021 m. rugpjucio 1 d. kaip
Mazosios Lietuvos istorijos muziejaus padalinys, atsiradus poreikiui pristatyti viduramziy ir naujyjy
laiky Klaipédos istorijg. Naujosios ekspozicijos erdvé isties didelé -~ 1500 kv. m jkurtos dvi salés’’. ,Kur-
tinos“ ekspozicijos naujuma pirmiausia atspindi estetiné eksponavimo prieiga. Skirtingas abiejy saliy
dizainas ir ap$vietimas sukuria tarsi persikélimo i$ vieno laikotarpio j kita jausmg. Pirma salé issiskiria
$viesiais, pasteliniais atspalviais. Antra - visai kitokia, joje dominuoja tamsios spalvos, ekspozicija imi-
tuoja XVI a. pradzios — XVIII a. pabaigos Klaipédos miesta (Zr. 13 iliustracija). Zinoma, tokj reprezenta-
tyvuma lémeé ir galimybé didelése patalpose jrengti visiSkai naujg ekspozicija.

13 iliustracija. Klaipédos ekspozicija ,,Kurtina; antros salés
dizainas. 2022.

Kitas ,,Kurtinos® bruozas - orientacija i pazinimo procesa. Pirmiausia supazindinama su kasdieniu
archeology darbu - pristatoma ne tik archeologiniy kasinéjimy specifika, bet ir archeologijoje taikomi
duomeny analizés ir datavimo metodai: radioanglies metodas, dendrochronologija, zooarcheologija,
cheminiai tyrimai ir t. t.” Toks archeologijos mokslo pristatymas - lyg ekspozicijoje konstruojamo pra-
nesimo pratarmeé: apibiidinant duomeny analizés ir datavimo metodus tarsi jrodoma, kad konstruojamas
pasakojimas yra pagrjstas moksliniy tyrimy rezultatais, su kuriais lankytojas ir kvie¢iamas susipazinti.
Pazintinés archeologijos dalyje taip pat atkreipiamas démesys j radiniy konservavimo ir restauravimo
svarbg. Pirmoje saléje in situ eksponuojama Klaipédos viduramziy laiky miesto atodangg lankytojas gali
apzitréti i§ visy pusiy. Apie i$saugota senojo miesto fragmenta ir Klaipédos piliavietés tyrinéjimus pasa-
koja lyg nuo perkasos nuzenges pats archeologas profesorius Vladas Zulkus. Itin dideliame ekrane rodo-
moje filmuotoje medziagoje lankytojas mato archeologg visu tigiu, stovintj ant perkasos krasto. Tiesiai i$

Zr. Songailaité, R. Archeologijos ekspozicija ,Kurtina® Lietuvos muziejai, 2021, Nr. 4, p. 19. Taip pat prieiga per internetg: https://
museums.lt/wp-content/uploads/LIETUVOS-MUZIEJAI-20214.pdf [zitréta 2022-04-22].

Taip pat zr. Apie muziejy. Pilies muziejus. Prieiga per interneta: https://www.mlimuziejus.It/It/muziejus/pilies-muziejus/ [ZiGiré-
ta 2022-04-22].
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jo lapy sklindanti informacija leidzia lankytojui tarsi akis j akj susitikti su tyréju. Norint daugiau suzinoti
apie Sioje vietoje atliktus tyrinéjimus pagelbéja interaktyvis ekranai, placiau supazindinantys su Klai-
pédos archeologiniy tyrimy istorija nuo 1968 mety.

»Kurtinos“ ekspozicijoje, kaip ir dera naujosios koncepcijos muziejams, taikomas teminis pranesimo
konstravimo budas. Pirmoje saléje, be pazintinés archeologijos, pristatomas 1252-1525 m. laikotarpis.
Antroje pasakojama XVI a. pradzios - XVIII a. pabaigos Klaipédos istorija. Pristatomos kasdienybe at-
spindincios temos: Zvejyba ir laivininkysté, ginkluoté, amatai ir profesijos, prekyba, mityba, laisvalaikis,
mokslas ir kt. — jy spektras labai platus. Nesilaikoma neutralaus eksponaty principo ir nevengiama diso-
nansiniy temy, tokiy kaip azartiniai Zaidimai, rakymas, alkoholiniy gérimy vartojimas bei gamyba ir kt.
Taciau matomas gana didelis kontrastas tarp abiejy saliy. Nors pirmoje saléje pranesimas konstruojamas
teminiu pagrindu, $i dalis labiau primena misrig ekspozicijg: tarsi bandoma atskleisti tam tikras temas,
taciau apsiribojama eksponaty gausa ir jy skirstymu j tipus. Antra ekspozicijos dalis visi§kai kitokia. Cia
artefaktai neskirstomi j tipus. Geras pavyzdys — mitybos tema: uzuot tradiciskai eksponavus vieno tipo
puodus, pasirinkta pristatyti jvairius buityje ir maisto gamyboje naudotus praeities artefaktus.

»Kurtinos“ ekspozicijoje daug démesio skiriama materialiniy liekany analizei ir kontekstui. Démesio
praeities procesy rekonstrukcijai skiriama jau antros ekspozicijos salés pradzioje. Lankytoja, jzengusj
j rekonstruotg Klaipédos senamiescio gatvele, pasitinka miesto praeities liudininkai — metrastininkai:
10 manekeny ne tik estetiskai papildo ekspozicijg, bet ir atlieka tam tikrg funkcijg. Siekiant i$vengti per-
teklinés tekstinés informacijos, pasirinkta visg istoring medziagg sudéti j metrastininky rankas - interak-
tyvius terminalus, kuriuose pateikiama istoriniais $altiniais paremta informacija: Klaipédoje galioj¢ jsta-
tymai, Reformacijos istorija, tuometiné sveikatos situacija, medicinos prieinamumas ir pan. Kiekvieng
ekspozicijos dalj (tema) atitinkamai papildo jdomiai skambantys pavadinimai, i$ kuriy lengva suprasti
temos turinj: pavyzdziui, ,Draugysté, sudaryta per taure, yra trapi kaip stiklas“ (klaipédieciy laisvalaikis)
arba ,,Ko negydo vaistai, gydo gamta“ (farmacijos tema).

Tradicinio eksponavimo palei sienas ¢ia atsisakyta. Artefaktai iSdéstyti ne tik jprastose vitrinose,
bet ir jkomponuoti j pirmines aplinkas. Pavyzdziui, serviravimo indai tvarkingai sudéti medinéje in-
daujoje (zr. 14 iliustracijg). UzZeigos kasdienybe atspindinys artefaktai (bokalai, pypkeés, lékstés) ekspo-
nuojami ant stalo, o kitoje jo puséje sédi hologramos budu atkurti uzeigos lankytojai. Grindyse po stalu
jmontuotoje dar vienoje vitrinoje — archeologiniai radiniai: keramikos ir stiklo sukés, monetos, gyvuliy
kaulai ir kt. (zr. 15 iliustracija). Tokia eksponavimo prieiga ne tik atspindi to meto poziurj j tvarka, bet
ir nebyliai liudija, kad archeology randamos materialinés liekanos yra tik praeities Zmoniy i$mesti ar
netycia prarasti daiktai.

14 iliustracija. Klaipédos ekspozicija ,,Kurtina® 15 iliustracija. Klaipédos ekspozicija ,, Kurtina“
Indaujoje eksponuojami artefaktai. 2022. Rekonstruota uzeiga. 2022.
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Praeiciai atkurti placiai naudojamos ir interaktyvios priemonés. Amatininkystés ir kalvystés eks-
ponatus papildo ir konteksto suteikia eksperimentinés archeologijos vaizdo medziaga. Pasitelkiamos
iki tol niekur nematytos hologramos - trimaciai vaizdo jrasai. Naudojant tokias hologramas atliktos
XVI-XVII a. virtuvés bei laisvalaikio leidimo rekonstrukcijos. Apie gyvenima XVII a. Klaipédos mieste,
jo gyventojus ir buitj pasakoja istoriskai pagristas trumpametrazis filmas, rodomas 15 x 6 m dydzio pro-
jekcijoje (trukmé 35 min.”). Vis délto sunku atsakyti, kodél materialiniy liekany analizé abiejose ,,Kur-
tinos“ salése pateikiama taip skirtingai. Galbut ekspozicijos kiiréjai noréjo iSvengti muziejaus kaip pra-
mogy erdvés etiketés? O gal siekta islaikyti balansg tarp tradicinés ir modernios eksponavimo prieigos,
paliekant patiems lankytojams interpretuoti artefaktus.

»Kurtinos® ekspozicija i$siskiria ir démesiu praeities individui. Antroje saléje praeities pasakojimas
konstruojamas neatsiejamai nuo individo. Praeities Zzmoniy (vyry, motery, vaiky) gyvenimas pertei-
kiamas ne tik grafine medziaga ir interaktyvia prieiga - individy pédsaky aptinkama net ir smulkiau-
siose detalése. Pavyzdziui, pasakojima apie klaipédiec¢iy mitybos ypatumus papildo 1598 m. idleista
miesto gyventojo recepty knyga, kurios istraukos pateikiamos ir ekspozicijoje. Plac¢iausiai individy vei-
kimo visuomenéje biidai nagrinéjami minétame trumpametraziame filme. Jame pristatomi skirtingy
socialiniy sluoksniy ir specialybiy Klaipédos gyventojai: nuo kunigo iki tarnaités, atskirai atskleidziant
kiekvieno individualias istorijas. Jdomu, kad tie patys filmo veikéjai pasirodo ir minétose hologramose,
taip tarsi perteikiant, kad $ie Zmonés ir buvo daikty, kuriuos dabar vadiname materialinémis lieka-
nomis, savininkai ar naudotojai. Individas j pirma plang iskeliamas ir ekspozicijos dalyje apie amati-
ninky darbus.

»Kurtinos“ ekspozicijos analize uzbaigsime muziejy specialisto Peterio van Menscho pastebéjimu,
kad norint kokybiskai pazinti ir patirti ekspozicija butinos ne tik ziGréjimo ir mgstymo, bet ir darymo bei
jautimo salygos®. ,Kurtinos“ ekspozicijos lankytojai kvie¢iami pazinti Klaipédos istorijg ne tik per eks-
ponatus ir interaktyvius terminalus, bet ir per Zaidimus. Rekonstruotoje mokyklos erdvéje lankytojui sit-
loma sésti i suolg ir pasitikrinti raSymo plunksna gebéjimus (tam pasitelkiamas interaktyvus terminalas)
ir i$méginti viduramziy laikais populiarius kauliuky zaidimus. Vis délto atsizvelgiant j ekspozicijos dydj
tokiy lankytoja jtraukianciy veikly palyginti nedaug. Tritksta lytéjima, klausg stimuliuojanciy prieigy.

ISvados

Siandienos muziejai, eksponuojantys archeologinj paveld, skatinami atliepti naujosios koncep-
cijos (moderniy) muziejy principus: orientuotis j pazinimo procesa, siekti informacija pateikti taip, kad
bity suprantama visiems, atspindéti kasdienio gyvenimo ypatumus, pasakoti ne tik apie praeitj, bet i§
dalies ir apie dabartj, siekti nuolat atsinaujinti. Rekomenduojama taikyti i§ esmés tuos pacius analizés ir
interpretavimo metodus, kuriais remdamiesi archeologai analizuoja praeities materialinius pédsakus. I$-
skirti pagrindiniai principai, kurie turéty buti atspindéti $iuolaikiskose archeologijos paveldo ekspozici-
jose: 1) materialiniy liekany analizés ir kontekstinés archeologijos pagrindu turi bati sukurta tokia erdvé,
kuri per archeologinius artefaktus pateikty sukonstruota praeities pasakojima lankytojams; 2) praeities
procesy analizé turi bati jtraukta j konkrety su Zmogumi susijusj kontekstg; 3) muziejaus auditorija turi
bati supazindinta su materialiniy liekany analizés ir interpretavimo procesu; 4) siekiant atkreipti lanky-
tojy démesj, sitiloma taikyti praeities gretinimo su $iuolaikinémis visuomenémis principa.

Atlikta Lietuvoje veikianciy archeologijos ekspozicijy analizé leidzia jas suskirstyti j tris grupes.
Pirmg - gausiausia - grupe sudaro pozityvistinés ekspozicijos (21 i§ 30-ies analizuoty). Pozityvistinés

Zr. taip pat: Songailaité, R. Archeologijos ekspozicija ,Kurtina, p. 20.
% van Mensch, P. Nauja mokymosi muziejuose koncepcija: naujas pozitris j muziejy komunikacija. In: Muziejininkystés studijos, t. 3:
modernaus muziejaus veiklos gairés / sud. Ariinas Puskorius. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2014, p. 40. Taip pat prieiga per

interneta: https://www.emuziejai.lt/wp-content/uploads/2013/02/Muziejininkystes_studijos IIL.pdf [Ziaréta 2022-04-22].
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ekspozicijos orientuotos j muziejine kolekcija — dazniausiai siekiama tiesiog patraukliai sutvarkyti arte-
faktus, pasikliaujant, kad jie patys bus iskalbingi. Pranesimas konstruojamas chronologiniu-tipologiniu
badu, o materialiniy liekany analizei ir kontekstui skiriama itin mazai démesio. Labiau linkstama per-
teikti gamtos motyvus, ignoruojant zmogaus veiklos joje atspindzius. Lankytojas suprantamas veikiau
kaip pasyvus praeities stebétojas nei aktyvus dalyvis. Pastebéta, kad pranesimo konstravimo btadas daznu
atveju nesiskiria net ir atsizvelgiant j pozityvistiniy ekspozicijy atnaujinimo ar jkiirimo metus - ir pacios
naujausios ekspozicijos Lietuvoje pagrijstos tradiciniy tendencijy diktuojamais eksponavimo principais.

Antrai archeologiniy ekspozicijy grupei priskirtos misrios ekspozicijos (astuonios ekspozicijos —
trec¢dalis visy tirty ekspozicijy). Jos i$ dalies pagristos Siuolaikiskais archeologiniy artefakty ekspona-
vimo principais ir atspindi naujosios koncepcijos (modernaus) muziejaus bruozus, taciau jose skirtingais
lygiais pasireiskia pozityvizmas. Ekspozicijos pasizymi estetine eksponavimo prieiga, labiausiai laikantis
tradicinés chronologinés sekos. Materialinés liekanos analizuojamos taikant skirtingus metodus, o dé-
mesys kontekstui pasireiskia fragmentiSkai. Praeities individas pateikiamas kaip antraplanis praeityje
vykusio proceso dalyvis, o ne kaip pagrindinis praeities pasakotojas. Tik keliose ekspozicijose praeities
artefaktai gretinami su $iuolaikinémis visuomenémis.

Trecia grupe sudaro naujosios koncepcijos ekspozicijos. Jos atitinka naujosios koncepcijos muziejaus
bruozus ir yra pagrjstos $iuolaikigkais archeologinio paveldo eksponavimo principais. Siai grupei priski-
riama tik Mazosios Lietuvos istorijos muziejaus archeologijos ekspozicija ,,Kurtina®“

Lietuvos archeologiniy ekspozicijy analizé parodé, kad didzioji dalis muziejy tikisi, jog tvarkingai i§dé-
lioti vitrinose artefaktai patys bus iskalbingi. Vadovaujamasi seniai nusistovéjusiomis eksponavimo tradici-
jomis, kurios lemia tai, jog praeities artefaktai daznai lieka neprakalbinti, o praeities istorijos — neisgirstos.
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